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Karabakh is a very important part of both the history and territory of Azerbaijan.
The authors of the articles analyze the region from the point of view of historical
sciences as well as political science and legal sciences. The first group, represented mainly by
researchers from the Azerbaijan National Academy of Sciences, shows the oldest traces that
prove that Karabakh belongs to the country in question. It is very important for the identity
of these lands and their state identification, not only in the past period but also today.
He creates an argumentation based not on the current, and therefore changing, political
situation, but on historical facts which, having a perfect character, have a much more stable
and unambiguous character than the current reality. The authors also refer to much more recent
facts related to the Soviet period in the history of the country in question in the context
of Nagorno-Karabakh. The presented content is a kind of basis for understanding the conflict
between Armenia and Azerbaijan (concerning Karabakh) - as independent states. The results
of research relating to this area were presented by political scientists and lawyers representing
the main Polish and Azerbaijani research centers - University of Warsaw, ADA University,
Polish Academy of Sciences, University of Lodz, John Paul 1l Catholic University of Lublin,
University of Silesia in Katowice and Military University of Technology. Special thanks are
expressed by the Editors of the Journal to H.E. dr. Nargiz Gurbanova Ambassador of the
Extraordinary and Plenipotentiary Republic of Azerbaijan in the Republic of Poland, the article
of which is also part of this issue. From the perspective of their own scientific disciplines, the
authors presented the first part of the contemporary conflict over Karabakh, from the 1990s,
when, as a result of military actions, Armenians, thanks to their superiority in arms, resulting
from the earlier policy of the USSR's central government, and then support by Russia, led to
the unlawful loss of by the Azerbaijani authorities, de facto control over the region.
The authors of the articles composing this issue also referred to the recent events of 2020,
called the Second Karabakh War, as a result of which (after several decades of diplomatic
activities of the Republic of Azerbaijan, however, did not bring the expected effect, mainly due
to the lack of actual actions from the most important actors of the international political scene),
Azerbaijan regained effective control over most of its territory, so far occupied by the

Armenians. The authors analyze the effects of the armistice agreement signed on the night of



November 9-10, 2020. They also refer to Turkey's relations with the European Union in the

context of the conflict about Nagorno-Karabakh and to Iran's position in this regard.

The Editorial Board of the Journal, bearing in mind the importance of the issues
discussed in the issue - not only for Azerbaijan but also for the security of the South Caucasus,
which is a region of strategic importance, mainly due to the rich deposits of energy resources
found in the Republic of Azerbaijan and due to the crossing of communication routes from the
North to South and East to West, provides readers, both scientists and other people interested
in the Karabakh issues, this issue, which is a contribution to Polish and Azerbaijani research on
the region in question, in order to interest the indicated issues and initiate further scientific
research on Karabakh.

Pawel Stawarz
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Narodowa Akademia Nauk Azerbejdzanu

Historical, Cultural and Archeological Review

of Karabakh Region of Azerbaijan

All in green meadows, all in blooming gardens,

That's why they call it - Karabakh,

A magnificent outfit is everywhere pleasing to the eye.
Baghdad and Shiraz cannot compare in beauty with it...
...Radiant, gratifying, sparkling land,

If the world is heaven, then it is more beautiful than heaven.
A blessed shelter, a stately space,

Where ears of corn lead, rustling, conversation...
Mir Hamza Seid Nigyari - | thank you, Karabakh

T he territory of Karabakh includes Lachin, Kalbajar, Shusha, Khankendi, Khojaly,
Aghdam, Yevlakh, Barda, Terter, Aghdere, Xojavend, Fizuli, Zengilan, Gubadly and
Jabrayil regions. As a result of military aggression by Armenia, more than 20% of the
territory of Azerbaijan was occupied during Karabakh War | (1991-1993). During this
conflict, approximately 900 settlements were plundered, burned and destroyed. More than 927
libraries, 464 historical monuments and museums, about 100 archeological monuments,
6 state theaters and concert studios were destroyed in the occupied territories of Azerbaijan.
More than 40 thousand valuable items and rare exhibits were stolen from the looted museums.
So, after the complete destruction of Kalbajar Historical museum, rare gold and silver

jewelry, carpets woven in the past centuries, included in the museum's exposition, were taken
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to Armenia. The same was the fate of Shusha Historical Museum, Agdam Museum of Bread
and Zengilan Museum of Stone Monuments.

Karabakh carpets stolen from Shusha city, which had been held under occupation for
almost 30 years, were displayed at National Museum-Institute of Architecture in Yerevan on
February 20, 2021. These exhibits of the Shusha Carpet Museum were taken from Shusha city
to Armenia on November 1, 2020. The oldest of the carpets is about 350 years old™.

In the period of antiquity, Caspians, Utiy, Gargars and other Albanian tribes lived in
the Karabakh zone, information about which has been preserved by several ancient authors.
The areas of their residence were historically the territory of Caucasian Albania, as evidenced
by the settlements and necropolises of the ancient period identified and investigated here,
showing the absolute identity of the objects of material culture found on the right and left
banks of the Kura. The territory of residence of these tribes in antiquity and the early Middle
Ages was a part of the Albanian provinces of Uty, Arsag and Paytakaran. In his work
"Ancient Caucasian Albania", K. Aliyev, referring to G. Khubshman’s research, reports that
Paytakaran corresponds to Caspian, Arsag belonged to Albania, but was later taken away, and
Uty corresponds to Pliny and Ptolemy’s Authena®.

Since the end of the 6™ century BC, ancient authors had provided information about
the tribes living in the territory of Albania. The first author among them was Hecateus
of Miletus. He reported on the existence of the tribes of the Mugs and Caspians in
Azerbaijan®. Later, Herodotus in his work "History", telling about the Achaemenid empire,
reports about the Caspian tribe, which lived on the territory of the eleventh satrapy. Herodotus
reports on the population, political events, religion, social relations of the tribes of the ancient
period on the territory of the future states — Albania and Atropatena. Ptolemy's work named
29 settlements of Albania. However, based on the coordinates he received; the location of
these settlements was extremely difficult. According to Pliny's information, Albania covered
the territory from the Caucasus Mountains to the mouth of the Kura and was called "mare
Albanum". He wrote, “At the very edge of the strait lives the Scythian people of the Udins;
behind them on the coast are the Albanians, who, according to a legend, came from Jason, and

along which the sea in front of them is called Albanian. This tribe, settled in the Caucasian

! L. Ismayilova, Armenia to Display Stolen Azerbaijani Carpets, za:
https://www.azernews.az/aggression/176325.html (2/02/2021).

2 K. Aliyev, Ancient Caucasian Albania, Baku1992, p. 7.

% K. Trever, Historical and Cultural Review of Caucasian Albania (IV century BC — VIII century BC), Moscow-
Leningrad 1959, p. 48.
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mountains, reaches, as it was said, the Kura River, [which is] the border of Armenia and
Iberia™.

Strabo is the first of the ancient authors who devoted a separate chapter to Albania in
his “Geography”. His work was written after the campaigns of Lucullus and Pompey.
According to various sources, he used the works of F. Mitelensky, who accompanied Pompey.
In addition, Strabo described the works of Heraclides and Patroclus. It is also known that he
used eyewitness accounts of the campaigns®.

Describing the settlement of the Albanians, Strabo wrote, “They live between the
Iberians and the Caspian Sea; in the east, their country is adjacent to the sea, and in the West,
it borders on the lberians. As for the other sides, the northern one is surrounded by the
Caucasus Mountains (because these mountains rise above the plains and are called, especially
their parts that are near the sea, the Keravni Mountains) L0

According to the Armenian and Albanian written sources of the 5™ — 8" centuries, the
Nahangs of Uti, Arsag and Paytakaran in the 1 — 7™ centuries were Albanian, and the
territory of Albania extended in the south to the Araks River’.

Armenian historiography also reports that the regions of Uti, Arsag, Paytakaran were
originally Albanian. In the 2" century BC, Armenian king Artashes | annexed a number of
neighboring regions to Armenia, including the right bank of the Kura — Sakasena, Uti, Arsag
and Paytakaran. Paytakaran remained a part of Armenia until 338, and Arsag and Uti until
387, after which they were reunited with Albania (Strabo, M. Chamchyan, S.T. Yeremyan).
It is important to notice that S.T. Eremyan in the previously created atlas included all three

regions in Albania in the 2" century BC®,

Cultural Identities of the Both Banks of the Kura River

Based on researched monuments of Karabakh, such as Galatepe, Gurdtepe (Agjabedi),
Garatepe, Tezekend (Beylagan), Garakopektepe (Fizuli), Uzerliktepe (Agdam), and the burial
grounds of Toyretepe, Garakobar, Giyamadinli, Govurgala, Yaldili and others, the authors can

conclude that on the territory of Caucasian Albania between the Kura and Araz rivers,

* Pliny Secund, Book 6 Chapter 13, [w:] News of Ancient Writers about Scythia and Caucasus, V. Latishev (ed.),
‘BN’ 1949, No. 2 p. 291.

® L. Gratsianskaya, Strabo’s Geography, ‘JIpeBreiiiue rocyaapcrsa Ha teppuropur CCCP’ 1988, No. 1 p. 77.

® Strabo, Geography Book XI Chapter 4,1, p.34.

" F. Mamedova, On Some Questions about Historical Geography of Albania in the 1% Century BC,
‘Uctopuueckas reorpadus Azepbaiimkana’ 1987, No.2 p. 7.

®S. Yeremyan, seven maps to The History of Armenians Part 1, Yerevan 1952.
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including the lowland and mountainous parts of Karabakh, a common Albanian culture was
formed in the ancient period. By the analysis of archaeological materials, the authors compare
the artifacts discovered from Albania's ancient monuments located on the right side of the
Kura river. These include labor instruments, weapons, glassware, decorative items, metal
coins and ceramics. The analysis of archaeological materials confirms the close similarity
between the material culture of Karabakh and the left bank of the Kura river and allows
characterization of the cultural and economic life of the Albanian tribes in the mentioned
region.

Considering that the mountainous part of Karabakh was under occupation from 1992
and there was no opportunity to conduct any research studies in that area: all the research
work was done in lowland Karabakh, including the frontline. The investigation of the fortified
cities, settlements and burial grounds of Lowland Karabakh shows that they, especially the
fortified settlements, have identical urban planning principles and construction techniques
with the settlements on the left bank of the Kura. For example, the walls of the ancient period
of Galatepe are similar to the walls found in the excavations of ancient Shamakhi, Gabala,
Dzhanahara (Khachmaz) by the size of bricks, the principle of masonry, etc.

The unity of the culture of both banks of the Kura river is also traced by the
discovered column bases. So, on the right bank of the Kura river, the archeologists were
investigating the bases of the columns found in Agjabedi (Galatepe®, Gurdtepe®), Beylagan
(Tezekend, Garatepe™), Agdam (Boy-Akhmedli) and Barda (Shatyrly). The investigated
column bases are similar to those found on the left bank of the Kura river, namely in Gabala'
(Chaggalli), Shamakhy*® (Khynisly), Shamkir'* (Gurbantepe) and Gazakh (Sarytepe).

The rich ceramic material shows the similarity of the material culture of Lowland
Karabakh with the monuments throughout the territory of Caucasian Albania. For example,
a jug of oinokhoya found in the village of Yeni Garadolag, Agjabedi region, belongs to the

Yaloylutepe culture and is mainly found on the left bank of the Kura.

° T. Aliyev et al., The Research Studies in Ancient City and Necropolis Galatepe (Agjabedi), ‘Azorbaycanda
arxeoloji tadqiqatlar —2011°, Baku 2012, p. 226-234.

% T Rasuloghlu, Archeological Monuments along Gavurargh, Materials of the Scientific Session Dedicated to
the 100-Year Anniversary of the Eminent Azerbaijani Archeologist S. Gaziyev, Baku 1994, p. 52-53.

1 H. Jafarov, On the Investigations on Garatepe Hill, ‘Apxeomornueckue u sTHOrpadUUecKie M3BICKAHHS B
Aszepbaiimxane (1980-1981)’, Baku 1986, p. 52-56.

12, Aliyev & F. Gadirov, Gabala, Baku 1985, p. 61.

B3 D. Akhundov, The Architecture of Ancient and Early Medieval Azerbaijan, Baku 1986, p. 218.

47|, Babaev, G. Mehnert G & F. Knaus, The Achaemenid residence on Gurban Tepe Excavated near
Karajamirli, ‘Archaologische Mitteilungen aus Iran and Turan’, Berlin 2010, p. 292-294.
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The analysis of the archaeological materials pictures life in the cities of Albania in the
period of antiquity. These cities were administrative and trade and craft centers with
a developed money circulation. In the cities of Albania were developed such types of crafts as
pottery, metallurgy and metalworking, jewelry, glass making, as well as weaving and
leatherworking. The development of the Albanian settlements was mainly fostered by the
trade routes passing through their territory. Most of these routes went through the waterways
of the Kura river.

The culture of Hellenism is known to impact the cultures of different peoples, had
occupied a dominant position in Albania for a long time. Hellenistic masters worked on the
orders of the Scythian kings; their products moved to Central Asia, and Greek wool stitching
penetrated into Mongolia. It is not surprising that traces of such a rich culture can be tracked
in the territory of Caucasian Albania. The information about the close economic and cultural
ties of the inhabitants of Albania with the ancient world is available from Strabo, Pliny,
Ptolemy and others.

The analysis of ceramic products enables the authors to make a number of conclusions
on the history of material culture. First of all, pottery is almost always local in nature and
reflects local elements of culture, according to which the influence of neighboring regions is
also well determined. The classification and analysis of ceramics show that throughout the
history of Albania in all its territory there was no stability in the typology and production of
pottery. This mainly depended on the nature and level of productive relations which did not
develop consistently throughout the country. The level of development of pottery production
in the central regions of Albania was higher than in its periphery. The common traditional
forms of vessels were developed in the central regions of Albania. In the 2™ — 3 centuries,
some changes were observed in the ceramic production: a number of types fell out of use, and
the influence of neighboring cultures increased in the border areas. The numerous ceramic
complexes extracted from the monuments of Albania contribute to the gradual study of this
production, as well as help in the study of historical and cultural issues of the Albanians.

A plethora of archaeological materials shows that ceramics, glass and metal vessels,
including decorative items from settlements and burial grounds both banks of the Kura are
almost identical. This fact proves the existence of a common material culture of Albania
within its historical boarders from Southern Dagestan in the north to the Araz river in the
south.
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Archaeological Monuments of The Liberated Lands

As a result of the military aggression of Armenia against Azerbaijan in the years 1991-
1994, the Nagorno Karabakh Autonomous Region of Azerbaijan and 7 adjacent regions
(Agdam, Jabrayil, Fizuli, Kalbajar, Gubadli, Lachin and Zangilan) were occupied.
Armenian aggressors had brutally destroyed the cultural masterpieces that form the cultural
heritage of Azerbaijan in the occupied territories. In those lands, they plundered and set alight
12 museums, 6 art galleries and 9 palaces of historical importance; 152 sacred places and
temples, including 62 mosques remaining in the occupied territories had fallen victim to
Armenian aggression. About 4.6 million books and samples of rare manuscripts were
destroyed in 927 libraries which were razed to the ground or set on fire. It is impossible to
assess the exact damage caused by Armenian aggressors to the cultural sites of Azerbaijan in
Nagorno Karabakh and neighboring regions since the plundered or destroyed riches are
considered to be the exceptional masterpieces not only of Azerbaijan but also of the whole
human civilization.

Besides the moral and psychological trauma caused to the population, according to the
preliminary calculations, as a result of aggression of the Armenian Armed Forces, the damage
inflicted on the Azerbaijani economy exceeds billions US dollars. Shusha, Agdam, Fizuli,
Jabrayil, Zangilan and Gubadli cities were completely ruined and plundered by the Armed
Forces of Armenia. Today’s views of Agdam and Fizuli cities resemble Hiroshima and
Nagasaki cities destroyed by an atomic bomb in 1945. After liberation of those lands from
Armenian occupation Azerbaijan demonstrated all damages made by aggressor and the world
eyewitnesses the great cultural terror. There existed over thousand Azerbaijani residential
settlements, hundreds of historical and architectural monuments, caravanserais, mansions,
mosques, mausoleums, cemeteries, sepulchers and tombstones. The cultural terror against
Azerbaijani heritage expanded not only to the occupied territories of Azerbaijan but also to
Armenia itself. As a result of the ethnic cleansing of Azerbaijanis and act of vandalism
against the historical monuments committed by Armenians in the 20th century, Armenia
became a monoethnic state and all the historical and architectural monuments reflecting the
existence of Azerbaijanis were wiped off the map, and the cemeteries were demolished.

There are several thousand historical monuments in Karabakh. They include
historical buildings, mosques and churches. The territories of Azerbaijan occupied by
Armenia in the 90s, during Karabakh War I, have vivid evidence for belonging to

Azerbaijan. In Karabakh, there are numerous khanagahs, monumental structures,
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medieval necropolises that reveal the names of architects, scientists, sculptors,
calligraphers, carvers and sheikhs of the Sufi orders, including the founders
of architectural schools, who created a number of beautiful works of a peculiar
architectural-constructive style of mausoleums.

After Karabakh War Il in 2020 and recent liberation of the lands, Azerbaijan
plans to organize archaeological research groups of local and international archeologists
that will continue to study the history of Karabakh more actively. The greatest obstacle
for the time being is not current pandemic situation in the world but the fact that
historical monuments and even cemeteries are mined. About 800 monuments
of architecture, archeology, landscape gardening and decorative and applied arts are
included in the list of structures under the state protection. Among these, 13 are
monuments of world importance: mausoleum of Gulu Musa oglu (1314) in Aghdam region,
Genjasar (1238) and Khudaveng (13" — 17™ centuries) monasteries in Kelbajar region, 11-
and 15-span bridges (12" — 15™ centuries) on the river Araz in the Jebrail region, a monument
of medieval urban planning — the city of Shusha, Azykh and Taglar caves — the habitat
of a primitive man of the Paleolithic period in Fizuli region, Chalagantepe and Leylantepe
settlements of the Eneolithic period, Uzerliktepe in the Aghdam region and complexes
of barrows of the Bronze and Khojali and Jabrail regions.

Azykh is the largest cave in Azerbaijan, located in Khojavand region, at a height
of 900 m. There are 6 cells connected with each other. Azykh is one of those rare caves of the
Palaeolithic period which started to be explored by the Azerbaijani researchers in 1960™.
In 1968, there was found a fragment of a lower jaw belonging to the ancient man who lived
350 thousand years ago (Ashel period). This is one of the most ancient relics found for the
time being. Several cultural layers evidencing the ancient man’s long-term presence in Azykh
cave were discovered during the excavations carried out in the spot'®. Primitive people living
there were engaged in collecting, hunting and fishing. A number fireplaces with a large
amount of charcoal and ash remains were revealed there. Azykh cave confirms that the
territory of Azerbaijan was obviously human inhabited 1 million years ago'’. During the
period of occupation of the Armenian Armed Forces, the archaeologists of the Armenian
Academy of Sciences had been conducting "research™ in what they used to call “Azokh”.

In the fall of 2020, as the outcome of Karabakh War Il, Azykh village was liberated from the

15 M. Huseynov, On the Results of the Archeological Excavations in Azerbaijan, Baku 1965, p. 17.
1 M. Marjanli (red.), Azykh Cave, https://books.irs-az.com/garabagh_ru/index.html, p. 14-15 (2/02/2021).
7. Aliyev, Karabakh (Ancient Times), Baku 2010, p. 18-19.
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occupation, providing Azerbaijani researchers and archeologists with an opportunity
to continue their investigation of the area.

Another historical monument in the territory of Khojavand region relating to the
Mousterian culture is Taghlar cave camp, the most immense cave camp. The cave is very
important in terms of remains of material culture, stratigraphy and long-term residence.
Taghlar cave camp is located on the left shore of the Guruchay River. Between 1963 and
1987, the Paleolit archaeological expedition had been conducting excavations in Taghlar
camp®®. As a result of excavations more than 8000 stone tools and more than 2000 animal
bones were found there. For the time being, 6 cultural layers have found out in sediments of
Taghlar camp leaving a chance for more layers to be found in future. Unlike all the other
monuments existing in the entire Caucasus and the Near East, Taghlar was the only site that
had a permanent settlement.

A valuable example of the Elkhanids’ memorial architecture has survived in Khachin
Turbatli village of the Aghdam Region. An inscription above the front door of this site,
popularly called “Sari Musa Tomb”, says, “Master Shahbenzeri has built this tomb for the
deceased Gulu Khaja Musa Oglu, who needs Allah’s mercy”. According to this inscription,
the construction of the tomb was completed on July 15, 1314. Most probably, the tomb of the
person, who was an influential figure of Azerbaijan’s historical Khachin district, had
determined the village’s name. Gutlu Khaja Musa Oglu tomb has dynamic volume
composition, which is typical for the tower-shaped tombs of Azerbaijan. However, the
monument embraces the original features of Aran, especially Garabakh architecture in both
the construction technique and artistic design of the details. The tomb has a double
constitution of the under vault and overground chamber. In 1993, after the occupation of
Aghdam, the Armenian vandals erased the wall paintings and inscriptions of the tomb and
carved small cross paintings and Armenian inscriptions in stone instead®.

Khudavang, or Dedeveng, located in the Vang village of Kalbajar region, on the left
bank of the Terterchay river, is one of the largest and most beautiful examples of Azerbaijan’s
Christian architecture. According to a legend, Apostle Thaddeus, the first Christian
missionary in the Caucasus, was buried there. Therefore, the complex is supposed to have

been founded in the 4™ century. The complex was mainly constructed in the 13" century, in

18 A. Jafarov, Multilayered Taghlar Settlement of the Mustye Period in Azerbaijan, ‘Cospemennas apxeonorus’,
Baku 1978. No. 4, p. 239-245.

1 Armenian Vandalism: Azerbaijani Monuments in Captivity,
https://www.armenianvandalism.az/en_aghdam.html, Presidential Library © 2015 (2/02/2021).
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the reign of Albanian king Vakhtang. The monastery complex currently includes more than
twenty buildings and ruins. The main church was built in 1214 by Arzu Khatun, king
Vakhtang’s wife. Dominating throughout the complex, its dome high and space majestic, the
church is one of the Caucasian-Albanian Christian masterpieces of architecture. It is believed
that Arzu Khatun and her daughters painted the interior murals. There are fine carvings on the
western and northern sides of the church. The main religious part of the complex consists of
seven spaces, different in terms of composition, but mutually supplementing.

The main building of the complex is the Boyuk Hasan Church. In the southern part,
there are civil buildings such as a palace and working and living premises on the slope.
The complex buildings fully demonstrate the centuries-old construction culture and versatile
types of Azerbaijan’s Christian Architecture. Many construction inscriptions have survived in
the Khudavang Complex; a number of names indicated there, such as Arzu, Tursun, Seyti,
Asan, Avag, Shams, Altun, Aghbuh, Garagoz, etc., are considered to refer to the builders of
a Turkic ethnicity.

The Ganjasar Monastery located in Vangli village of the Kalbajar region, along with
being the headquarter of the Caucasian Albanian Catholicoses, was the shrine of the Jalalids,
Albanian kings and catholicoses. The Ganjasar Monastery, known as the Khaznadagh Temple
in scientific literature, was mostly constructed in the 13" century. The hill on the
Khachinchay river, where the monastery is located, was sacred in the pre-Christian era and
turned into a pagan temple. From the 13" to the 19™ century the Ganjasar Monastery had been
the religious and cultural center of Caucasian Albania. The complex consists of a church,
private entrance hall and supporting buildings. The complex is castle walled, the southern and
western parts having a gate each. Cells and supporting rooms join the northern and southern
walls. Hasan Jalal, the Albanian king, founded the church next to the southern gate of the
complex in the period of 1216-1238.

The Seljuk and especially Elkhanids’ periods had a considerable influence on the
concept and construction of this valuable monument. Its majestic volume-and-space
composition, rich and subtle artistic design, as well as the highest-quality construction relates
to the economic power of Elkhanid state.

As the period of Elkhanids’ reign was the top of Azerbaijan’s medieval architecture,
the Ganjasar Monastery was also the masterpiece of Azerbaijan’s Turkic-Christian
architecture. From 1511, the Ganjasar Monastery had been the headquarter of the Albanian
Catholicoses. In 1836, Armenians succeeded in abolishing of the Albanian Catholicity by the
decree of the Russian Empire and subordinating the Albanian churches to Echmiadzin
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Catholicity. Then, falsifying the history, they presented the Albanian religious monuments
as Armenian religious monuments to the world®.

For 30 years, Armenians managed to replace the Albanian inscriptions on the
walls of churches with their own. It should be noted that in 1836 the Russian Emperor
Nicholas I liquidated the Autocephalous Albanian Church by his decree and ordered to
give the temples and property to the Armenian Gregorian Church. The abolition of the
Albanian Church was the beginning of the policy of aggressive appropriation of the
Albanian ethnocultural heritage and its transformation into "Armenian".

It is known that in the 15" century, Armenian clergy came to the South Caucasus
in search of their homeland and with the desire to create a state. Having rented the
Albanian monastery "Uchmuzzin™ ("three man reading azan") — the present Echmiadzin
— from the ruler of Garagoyunlu Jahan Shah in 1441, they transferred the Armenian
Catholicism shrine from the city of Sis in Cilicia to this monastery. After that, Armenian
missionaries moved there. Later, the Armenians changed the name "Uchmuazzin"
to "Echmiadzin™. The monastery became the religious center of Armenians in the South
Caucasus.

Another significant architectural monument of the region is Khudafarin Bridge.
Though many bridges were built across Araz river for centuries, only two of them in the
Jabrayil region have survived. Almost 750 meters away from each other, they are located in
one of the Araz’s best fords, the Khudafarin Gorge. In fact, there are large rocky massifs in
the expanding bed. Those rocks made a reliable fundament for the bridge beams. The 15-
arched long bridge is built of bricks and river stones. The total length is nearly 200 meters; the
width is 4.5 meters; the maximum height over the river surface is 12 meters; the longest beam
pass is 8.70 meters; and the shortest beam pass is 5.80 meters.

The other, 11-arched Khudafarin Bridge, located upriver, is entirely stone-built and
covered with good-hewn stone plates. It is assumed that this bridge was rebuilt in the 13"
century on the ruins of a more ancient one. The total length is 130 meters; the width is
6 meters; and the maximum height over the river surface is 12 meters. As only three
middlespans of the bridge have survived, it is popularly called “Sinig Korpu” (the Broken
Bridge).

Khudafarin Bridges are universally valuable sites due to the world-important historical
events, beautiful landscape, high level engineering performance, etc. The parts

2 |bidem, https://www.armenianvandalism.az/en_kalbajar.html (2/02/2021).
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of transcontinental roads including the Great Silk Road, the bridges were useful not only for
domestic and international relations but also for those between continents.

Related to the monuments of the late Middle Ages, Garghabazar caravanserai was
built in 1681 at the hillside, in the center of Garghabazar village of Fizuli district.
Caravanserai building is 23.7 meters wide, 34.7 meters in length. Garghabazar caravanserai
is a single-storeyed multi-yarded asymmetric building with arched rooms like corridors. The
caravanserai was named Garghabazar after the village it was built in. Sometimes, this
historical monument is also referred to as Shah Abbas caravanserai. The architect of the
monument remains unknown. Concerning its architectural style, Garghabazar caravanserai
bears resemblance to the architectural traditions of the Albanian period. There are two large
slabs of stone on the right and left sides of entrance, in front of the guard rooms. Apparently,
the guards used to stand on those stones and watch the loads of the caravans. Caravanserai
is considered an immovable historical monument of Azerbaijan. After the occupation
of Garghabazar village, the Armenians transformed this historical and architectural monument
into a cowhouse.

Another architectural monument attributed to the 17" — 18" centuries is “Imam
Huseyn” Mosque situated in Zangilan city. The mosque is supposed to be built in the period
of the Safavids. Its area dimensions were 12x20 meters. There was a sanctuary and a niche
inside the mosque. Mainly the local limestone was used in the construction. The vaulted door
of the mosque was opened to the east and bore an inscription “Imam Huseyn”. The Mosque
was demolished by the Armenian vandals®.

During the Islamic period, a large number of mosques and minarets were built in
the Karabakh region of Azerbaijan. According to the official data, today there are 403
historical and religious monuments on the territory of Karabakh, of which 67 are
mosques, 144 are temples, 192 are sanctuaries. Unfortunately, 63 mosques (13 in
Shusha, 5 in Aghdam, 16 in Fizuli, 12 in Zangilan, 5 in Jebrail, 8 in Gubadli and another
8 in Lachin) were completely destroyed, four more were partially ruined?.

The Armenians also destroyed the ancient centers of civilization in Agdam
region. The monument to Uzerliktepe, the Mausoleum of Gutlu Sama Musa in the

village of Khachinderbend (the 14™ century), the tomb in the village of Kengerli (the

2! Ibidem, https://www.armenianvandalism.az/en_zangilan.html (2/02/2021).

2 3. Kazimova, The Monuments of Cultural and Religious Heritage of Liberated Karabakh, https://moscow-
baku.ru/news/culture/pamyatniki_kulturnogo_i_religioznogo_naslediya_osvobozhdennogo_karabakha/
(2/02/2021).
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14™ century), the tomb erected in honor of the daughter of Natavan Khan and her son
(the 19" century), the Shahbulag fortress and other historical and cultural objects were
destroyed there.

One of the monuments, located at the intersection of the foothills of the Karabakh
mountain range and the Mil-Karabakh plain, is Nargiztepe. The research studies of this great
strategically important monument were conducted in a hard condition due to its location right
in the frontline.

The archaeological research at Nargiztepe began in 2013. Exploratory surveys
conducted to investigate the stratification of Nargiztepe in northern part of the settlement
showed that the monument consists of three cultural phases: Middle Bronze, Antique and
Medieval Ages. Rare Early Iron Age pottery fragments (rim, body and handle of black glossy
containers) encountered in the monument are an indication for the existence of a related
cultural layer of this period. The wall, as well as the Middle Bronze Age pottery sparsely
found in this layer show that Nargiztepe was a fortified town site?.

It should be mentioned that in antiquity and the Early Middle Ages, Nargiztepe was
a part of the Arsag province which belonged the ancient Azerbaijanian state of Caucasian
Albania and played an important role in the cultural and economic life of the country.
Throughout the Middle Ages, Nargiztepe had been inhabited by Turkic tribes. Grave
monuments, toponyms of Turkish origin, folklore samples and material artefacts confirm this
fact.

The district center Martuni, which was under the occupation for about 30 years, the
settlement of Kuropatkino and the remains of the village of Muganly, which are all destroyed
and burned by vandals, are visible from this elevation.

During the prospective exploration, German experts helped the authors to implement
a number of practical works: Geodesist A. Kvast used modern technical equipment to draw
a topographic plan of the monument, and the geophysicists J. Fasshinder and F. Becker
drafted a magnetometry map of the area. In order to create a 3D image of the Nargiztepe site,
the technician J. Krumnow conducted primary works?*.

Primary excavations at the current site of the Nargiztepe complex showed that
a necropolis of jar burials was located there. Their safe location under the hard-rocky soil at

a considerable depth on a slightly slanting slope caused them to remain intact. Future

2T, Aliyev, B. lbrahimli & G. Aliyeva, The Complex of Nargiztepe Monuments in Karabakh, Baku 2017, p. 12.
# B, Helwing, A. Ricci & T. Aliyev, Mounds and Settlements in the Lower Garabakh — Mil Plain, Azerbaijan,
‘Human Development in Landscapes Graduate School at the University of Kiel’, Bonn 2012, p. 67-77.



19 Historical, Cultural and Archeological Review of Karabakh Region...

archaeological excavations at the ancient necropolis can play an important role in the study of
the political, socioeconomic and cultural life of Caucasian Albania.

Wide scale archaeological excavations are planned to be conducted in Nargiztepe.
This will allow for obtaining a wider range of materials on the monument and provision of an
important new contribution to the study of the rich history of Karabakh.

One of the multi-layered settlements of Karabakh is Garakopektepe near the city
of Fizuli, between the Guruchay and Kondelenchay rivers. In 1895, a German researcher
of Shusha Realni School E. Roesler carried out the first surveys in Garakopektepe, when
during the excavations square burnt bricks were revealed®. In 1965, the Fizuli detachment
of the Archeology and Ethnography Sector of the Institute of History of the Academy
of Sciences of the Azerbaijan SSR under the leadership of G.S. Ismailzade began a stationary
study of the Garakopektepe monument, where the cultural deposits from the Early Bronze
period to the early the middle ages were revealed®.

As a result of the archaeological excavations in the ancient cultural layer of the
monument, 3 m thick, the remains of a large settlement were discovered: the foundations of
rectangular buildings made of river cobblestones, the remains of hearths, household jugs and
ceramics of the 4™ — 3 centuries BC. The walls and floors had a thick layer of clay.
F. Osmanov concluded that at that time the technique of construction of household and public
buildings erected on stone documents had already been improved?’. The described premises,
as well as other buildings of the Garakopektepe settlement, were filled with a thick layer
of ash, charcoal, burnt earth, stones and pieces of clay, testifying that there was a strong fire,
as a result of which the city ceased to exist. G. Ismayilzade suggested that the end of the city's
existence was associated with the eastern campaign of Alexander Macedonian, when one
of his Greco-Macedonian garrisons was able to reach the southern borders of Caucasian
Albania. Taking into consideration that a medieval cultural layer, about 2.7 m thick, was also
discovered as a result of archaeological excavations, it can be argued that the city was
renewed and continued its existence until the Mongol invasions.

The materials found at Garakopektepe indicate a significant number of the residents in
the area. The reason for selecting this monument as residential area throughout various

historical periods was the advantageous strategic position of Garakopektepe. Quite

% E. Rosler, Den archdiologisch - ethnologisclien Bericht aus Schuscha, Shusha 1897, p. 292.

% G. Ismayilzade, Garakopektepe: The Unique Ancient Monument, ‘Azorbaycan arxeologiyast’, No. 3-4, Baku
2000, p. 74-76.

"' E. Osmanov, History and Culture (1V Century BC — I11 Century AD), Baku 2006, p. 207.
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a favorable location of Garakopektepe turned the city into one of the main strongholds of
Caucasian Albania. It was located on the southernmost border of Albania, at the intersection
of the most ancient routes connecting the Caucasus with many countries of the East, including
the Iranian Highlands.

Unfortunately, due to the fact that the site had been under the Armenian occupation
about 30 years, it was impossible to conduct any archaeological excavations and
investigations in Karabakh. Despite the demands expressed in UN Security Council
Resolutions Nos. 822, 853, 874 and 884 on the need to recognize the territorial integrity of the
Republic of Azerbaijan and liberate the occupied territories of Azerbaijan without
preconditions, the Republic of Armenia continued to pursue its aggressive policy. The
Republic of Armenia, grossly violating the provisions of the Hague Convention "On the
Protection of Cultural Property in Time of Military Conflicts” and the Paris Convention "On
the Illicit Traffic in Cultural Property”, was plundering the cultural property of Azerbaijan.
Today almost all of the historical heritage of Karabakh needs to be restored, since during the

years of the Armenian occupation they were completely or partially destroyed.

Streszczenie:

Artykut dotyczy zabytkéw kultury materialnej 1 duchowej Azerbejdzanu potozonych
na terenie Karabachu, zarbwno na rowninie, jak 1 w strefie gorskiej. Nalezy zauwazy¢, ze ze
wzgledu na to, Ze terytorium to znajdowato si¢ pod okupacja Armenii przez okoto 30 lat,
wickszo$¢ zabytkow zostala zniszczona lub malo zbadana w wyniku braku ekspedycji
archeologicznych. Gtownym argumentem artykutu jest falszowanie i1 przywlaszczanie sobie
zabytkow kultury przez ludnos¢ ormianska zaréwno przed wybuchem drugiej wojny
karabaskiej, jak 1 po jej zakonczeniu. Artykul analizuje okres od starozytnosci, wzmianke
0 kaukaskiej Albanii w tworczo$ci takich autoréw jak Ptolemeusz, Strabon, Heraklides 1 in.,
Badania zabytkow kultury materialnej zwigzanych z epoka paleolitu, eneolitu i brazu,
a konczac na wyzwolenie terytoriow Azerbejdzanu spod okupacji ormianskiej. Ponadto
autorzy wspominaja o aktach wandalizmu w wyniku ormianskiej agresji 1 terroru,
wyrzadzeniu szkdd materialnych, a takze o potrzebie renowacji wigkszosci zabytkow kultury
materialnej.

Slowa kluczowe:

Azerbejdzan, Karabach, starozytne zabytki, dziedzictwo kulturowe, jaskinia Azykh, klasztor
Khudaveng, klasztor Genjasar, Garakopektepe, Nargiztepe, most Khudafarin



21

Historical, Cultural and Archeological Review of Karabakh Region...

Key words:

Azerbaijan, Karabakh, ancient monuments, cultural heritage, Azykh cave, Khudaveng

monastery, Genjasar monastery, Garakopektepe, Nargiztepe, Khudafarin bridge

Bibliografia:

1. Akhundov D., The Architecture of Ancient and Early Medieval Azerbaijan, Baku
1986.

2. Aliyev I. & Gadirov F., Gabala, Baku 1985.

3. Aliyev K, Ancient Caucasian Albania, Baku 1992.

4. Aliyev T. et al.,, The Research Studies in Ancient City and Necropolis Galatepe
(Agjabedi), “Azarbaycanda arxeoloji todqiqgatlar — 20117, Baku 2012.

5. Aliyev T., Ibrahimli B. & Aliyeva G., The Complex of Nargiztepe Monuments in
Karabakh, Baku 2017.

6. Aliyev V., Karabakh (Ancient Times), Baku 2010.

7. Armenian Vandalism: Azerbaijani Monuments in Captivity,
https://www.armenianvandalism.az/en_aghdam.html, Presidential Library © 2015
(2/02/2021).

8. Babaev I, Mehnert G. & Knaus F., The Achaemenid residence on Gurban Tepe
Excavated near Karajamirli, ‘Archaologische Mitteilungen aus Iran and Turan’,
Berlin 2010.

9. Gratsianskaya L., Strabo’s Geography, “JIpeBHeiimiie rocyaapcTBa Ha TEPPUTOPUHU
CCCP” 1988, No. 1.

10. Helwing B., Ricci A. & Aliyev T., Mounds and Settlements in the Lower Garabakh —
Mil Plain, Azerbaijan, ‘Human Development in Landscapes Graduate School at the
University of Kiel’, Bonn 2012.

11. Huseynov M., On the Results of the Archeological Excavations in Azerbaijan, Baku
1965.

12.Ismayilova L., Armenia to Display Stolen Azerbaijani  Carpets,
https://www.azernews.az/aggression/176325.html (2/02/2021).

13.Ismayilzade G., Garakopektepe: The Unique Ancient Monument, ‘Azorbaycan
arxeologiyas1’, No. 3-4, Baku 2000.

14. Jafarov A., Multilayered Taghlar Settlement of the Mustye Period in Azerbaijan,
“CopemenHas apxeosiorus”’, Baku 1978. No. 4.

15.Jafarov H., On the Investigations on Garatepe Hill, ‘Apxeonoruueckue u
sTHOrpaduueckre usbickanus B Azepoaiimkane (1980-1981)°, Baku 1986.

16. Kazimova S., The Monuments of Cultural and Religious Heritage of Liberated
Karabakh, https://moscow-
baku.ru/news/culture/pamyatniki_kulturnogo_i_religioznogo_naslediya_osvoboz
hdennogo_karabakha/ (2/02/2021).

17. Latishev V. (red.), “BA” 1949, No. 2.

18. Mamedova F., On Some Questions about Historical Geography of Albania in the 1%

Century BC, “Hcropuueckas reorpadus Azepoaiimkana” 1987, No.2.



J. Rzayev, G. Aliyeva 22

19. Marjanli M. (red.), Azykh Cave, https://books.irs-az.com/garabagh_ru/index.html
(2/02/2021).

20.Osmanov F., History and Culture (IV Century BC — Ill Century AD), Baku
2006.

21. Pliny Secund, Book 6 Chapter 13, [w:] News of Ancient Writers about Scythia and
Caucasus, Strabo, Geography Book XI Chapter 4,1.

22. Rasuloghlu T., Archeological Monuments along Gavurargh, Materials of the
Scientific Session Dedicated to the 100-Year Anniversary of the Eminent Azerbaijani
Archeologist S. Gaziyev, Baku 1994.

23. Rosler E., Den archdologisch - ethnologisclien Bericht aus Schuscha, Shusha 1897.

24. Trever K., Historical and Cultural Review of Caucasian Albania (IV century BC —
V111 century BC), Moscow-Leningrad 1959.

25. Yeremyan S., seven maps to The History of Armenians Part 1, Yerevan 1952.



Nargiz Gurbanova " —

Ambasador Nadzwyczajny i Pelnomocny * % I* Studia _ o
P . . . . . * * - » i ] e C

Republiki Azerbejdzanu w Rzeczypospolitej Polskiej | & S Wschodnioeuropejski

* o

* Nr 14/2021

The 44-day Patriotic War: background and a way forward

The conflict between Armenia and Azerbaijan started at the end of 1987, when both
republics were part of the former Union of Soviet Socialist Republics (USSR), with
Armenia’s territorial claims on the Nagorno-Karabakh region (Nagorno-Karabakh
Autonomous Oblast, NKAO) of Azerbaijan. Although, the Armenian side tried to disguise
these claims as those driven by concerns over Armenians residing in the region, they in fact
were part of a long cherished policy to annex and ethnically cleanse the territories
of Azerbaijan. Between 1987 and 1988, over 250000 of Azerbaijanis were assaulted and
expelled both from the Nagorno-Karabakh region of Azerbaijan and from the territories of the
Republic of Armenia where their ancestors had lived for centuries. Moreover, contrary to the
USSR Constitution®, both Armenia and the extremist elements among the Armenian
community of the Nagorno-Karabakh region adopted a number of decisions to institute the
process of unilateral secession of the autonomous oblast from Azerbaijan, including the
resolution of the Supreme Soviet of the Armenian Soviet Socialist Republic on the unification
of the Armenian Soviet Socialist Republic and NKAO of 1 December 1989. Both Armenia
and Azerbaijan came to independence and were recognized as such in accordance with
international law within the boundaries that they had had as Republics of the USSR.
Accordingly, the definition of the territory of Azerbaijan as it proceeded to independence and
in the light of the applicable law clearly included the territory of the former NKAO?°.

%According to article 78 of the Constitution of the USSR, the territory of a Union Republic could not be altered
without its consent, while the borders between the Union Republics could be altered by the mutual agreement of
the Republics concerned, subject to approval by the USSR.

 For more information, see letters dated 20 September 2019 from the Permanent Representative of Azerbaijan
to the United Nations addressed to the Secretary-General, the President of the General Assembly and the
President of the Security Council, A/74/450-S/2019/762 (23 September 2019)and Malcolm N. Shaw, “Report on
the fundamental norm of the territorial integrity of States and the right to self-determination in the light of
Armenia’s revisionist claims”, A/74/961-S/2020/729, 22 July 2020, annex, p. 154-178.
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Fighting in the Nagorno-Karabakh region intensified after independence of Armenia
and Azerbaijan, followed by the increased involvement of troops from the Republic of
Armenia during this period. The first armed attack by the Republic of Armenia against the
Republic of Azerbaijan - an attack in which organized military formations and armoured
vehicles operated against Azerbaijani targets - occurred in February 1992, when the town of
Khojaly in the Republic of Azerbaijan was notoriously overrun and its population was
subjected to an unprecedented genocide. This bloody tragedy, which became known as the
Khojaly genocide, involved the extermination or capture of thousands of Azerbaijanis; the
town was razed to the ground. Invaders destroyed Khojaly and with particular brutality
implemented carnage over its peaceful population. As a result, 613 civilians were Killed,
including 106 women, 63 children and 70 elderly. Another 1,000 people were wounded and
1,275 taken hostage. To this day, 150 people from Khojaly remain missing®.

The war claimed the lives of tens of thousands of people and ruined cities, towns and
villages; all captured areas were ethnically cleansed of more than 750,000 Azerbaijanis.
Likewise, about 250,000 Azerbaijanis, out of a population of once half a million who had
remained in Armenia, were also brutally expelled from their ancestral lands at the end of
1980s. As a result, a significant part of the territory of Azerbaijan, including the Nagorno-
Karabakh region, the seven surrounding districts (Lachyn, Kalbajar, Zangilan, Gubadly,
Jabrayil, parts of Fuzuli and Aghdam) and some exclaves, was occupied by Armenia. Some of
the offences committed by the Armenian side during the conflict, which constitute war
crimes, also amount to the crime of genocide, as ethnic Azerbaijanis have been targeted
because of their nationality and/or ethnicity, and the relevant intent has been to destroy the
group in part™.

In its resolutions 822 (1993), 853 (1993), 874 (1993) and 884 (1993), the Security
Council condemned the use of force against Azerbaijan and the occupation of its territories
and reaffirmed respect for the sovereignty and territorial integrity of Azerbaijan, the
inviolability of international borders and the inadmissibility of the use of force for the
acquisition of territory. The Security Council reconfirmed that the Nagorno-Karabakh region
and other occupied districts are an integral part of Azerbaijan and demanded the immediate,

complete and unconditional withdrawal of the occupying forces from all the occupied

% Statement of the Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan on the 29th
anniversary of Khojaly Genocide, 22February 2021, p. 1.

¥ Malcolm N. Shaw, Naomi Hart, Report on war crimes in the occupied territories of the Republic of Azerbaijan
and the Republic of Armenia’s responsibility, United Nations document A/74/676-S/2020/90 (7 February 2020).
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territories. The General Assembly, in particular in its resolution 62/243, entitled “The

%2 and other international organizations

situation in the occupied territories of Azerbaijan
have adopted a similar position.

In its judgment of 16 June 2015 in the case of Chiragov and Others v. Armenia, the
Grand Chamber of the European Court of Human Rights established that Armenia exercised
effective control over the Nagorno-Karabakh region and other occupied territories
of Azerbaijan and thus was responsible for violations of international law in those territories.
The conclusion reached was that:
— The Republic of Armenia, “through its military presence and the provision of military
equipment and expertise, has been significantly involved in the Nagorno-Karabakh
conflict from an early date”.
— “This military support has been — and continues to be — decisive for the conquest of
and continued control over the territories in issue”.
— The regime in those territories survives “by virtue of the military, political, financial
and other support given to it by Armenia which, consequently, exercises effective
control over Nagorno-Karabakh and the surrounding territories™,
Regretfully, the mediation efforts by the OSCE Minsk Group and its co-chairmen over the last
three decades yielded no substantive results. Yet, Azerbaijan has a solid track-record
of pushing for result-oriented substantive negotiations to achieve progress in political
resolution of the conflict. To this end, Azerbaijan called for active involvement of the OSCE
Minsk Group and none of the members of this group, except Turkey, reciprocated these calls.
It should be noted that the primary objective of the peace process pursued within the OSCE
Minsk Group had been elimination of the major consequences of the conflict, thus ensuring
immediate, complete and unconditional withdrawal of the Armenia’s armed forces from the
occupied territories of Azerbaijan and restoring the sovereignty and territorial integrity
of Azerbaijan.

That was what international law, the UN Security Council resolutions and OSCE
documents and decisions unequivocally demanded. However, Azerbaijan’s plea to resolve the
conflict peacefully through negotiations fell on deaf ears. The never ending process

of informal meetings that did not bring any tangible results over the past years only played

%2 For more information, see 62/243. The situation in the occupied territories of Azerbaijan,

https://undocs.org/en/A/RES/62/243
¥ Chiragov and Others v. Armenia, App. No. 13216/05, ECHR (Grand Chamber), 16 June 2015, p.180 and 186.
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into the hands of Armenia, which pursued the obvious goal of undermining the efforts
towards the political resolution of the conflict and consolidating the status-quo of occupation.

We witnessed consistent attempts by the leadership of Armenia to derail the peace
process by resorting to irresponsible statements and actions, which indicate that this country
chose not to seize the opportunity to engage constructively in the negotiations. Armenia
continued to challenge the format of negotiations agreed upon by the OSCE participating
States by consensus and endorsed by the UN Security Council. As a means of implementing
its annexation policy, Armenia has encouraged and facilitated the transfer of thousands
of settlers into the occupied territories from Armenia and abroad and has extensively
exploited natural resources and other wealth in those territories, in clear violation
of international law and in contravention of the objectives of the political settlement of the
conflict.

Instead of delivering to its commitment to prepare its population for peace, the current
Armenian leadership replicated its predecessors’ annexationist policy, both in words and
deeds. Armenian senior officials publicly denounced their adherence to the logic and
understandings underlying the OSCE Minsk Group-led negotiation process for years, in an
overt attempt to derail the peace process. In parallel, Armenia spared no effort to prolong the
illegal occupation on the ground. In March and April 2020, Armenia staged in the occupied
territories of Azerbaijan so-called “elections” in an attempt to give the puppet regime it has
set up in those territories the appearance of some kind of legitimacy.

The international community once again overwhelmingly reaffirmed its consistent and
principled position of collective non-recognition of the situation resulting from the occupation
of the territories of Azerbaijan by rejecting and invalidating the so-called “elections”, which
thus have no effect whatsoever®. It should be noted that these so-called “elections” were
staged despite the unprecedented spread of the COVID-19 pandemic across the globe, in total
disregard of public morality and in violation of international humanitarian law, which
aggravated public health threats.

At the same time, Armenia attempted to exploit the COVID-19 pandemic for its
political purposes, including for the propagation of the illegal puppet regime, in defiance
of universal values, norms, principles and standards. Announcement on the construction

of third highway linking Armenia to the occupied territories of Azerbaijan was yet another

* NAM CoB adopted Communique on so-called “elections” in the occupied territories of Azerbaijan,
https://www.namazerbaijan.org/news/34
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attempt by Armenia to consolidate the occupation of territories with potential risk
of escalation.

Extremely provocative statements and actions of Armenia, which pursued the obvious
goal of consolidating the status-quo did not receive adequate reaction and condemnation,
which, to a large extent, contributed to the all-out war with all its consequences. Over this
period, Armenia has repeatedly carried out armed provocations on the ground, which have
caused numerous casualties among the Azerbaijani civilians and militaries.

On 27 September 2020, Armenia perpetrated yet another act of aggression, subjecting
the positions of the armed forces of Azerbaijan along the front line and the adjacent populated
areas of Azerbaijan to intensive fire with the use of large-calibre weapons, artillery and
mortars. The combat actions that followed have lasted for 44 day.

The report of Human Rights Watch provides the findings of its investigation
of missile, rocket and artillery attacks by Armenian forces that struck Aghdam, Barda, Fuzuli,
Ganja, Goranboy, Naftalan and Tartar in Azerbaijan. Investigations conducted by
international non-governmental organizations (Amnesty International, Human Rights Watch
also confirmed the repeated use by Armenia of the prohibited weapons. Ganja, the second
largest city of Azerbaijan, was hit three times. Two strikes, on 11 and 17 October, with the
use of Scud ballistic missiles were launched from the territory of Armenia, claiming the lives
of 25 civilians and injuring more than 84 civilians. On 28 October, the city centre of Barda
came under the massive fire with Smerch multiple-launch rocket systems, causing the death
of 21 civilians and injuring more than 70 civilians. In total, as a result of direct and
indiscriminate attacks carried out by the armed forces of Armenia between 27 September and
9 November 2020, 101 Azerbaijani civilians, including 12 children, were killed, 423 civilians
were wounded, almost 84,000 people were forced to leave their homes and over 4,300 private
houses and apartment buildings and 548 other civilian objects were either destroyed
or damaged.

In order to repulse the aggression, Azerbaijan had taken counteroffensive measures
in the exercise of its inherent right of self-defence. Azerbaijan acted exclusively on its
sovereign soil to protect its civilian population, liberate the occupied territories from
aggressors and terrorists and allow over 750,000 internally displaced persons to return to their
homes and properties in dignity and safety. As a result of ‘Iron Fist’ counter-offensive
operation launched by the Armed Forces of Azerbaijan, which lasted for 44 days, Azerbaijan

liberated significant part of its occupied territories (some 10,000 km? of the territory
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of Azerbaijan - more than 300 cities, towns and villages) and on 8 November by liberating the
city of Shusha forced the Armenia’s armed forces to capitulate.

The statement of the President of the Republic of Azerbaijan, the Prime Minister of
the Republic of Armenia and the President of the Russian Federation, signed on 10 November
2020, has put an end to the almost three-decades-old armed conflict between Armenia and
Azerbaijan and set agreed parameters for establishing durable peace in the region®.
Implementation of this agreement ensured cessation of all military activities and return
of Aghdam, Kalbajar and Lachyn districts to Azerbaijan. The statement also contains an
important provision related to the return of the internally displaced persons (IDPs) and
refugees to their homes under the supervision of the UNHCR. On 11 January 2021,
the leaders of the Republic of Azerbaijan, the Republic of Armenia and the Russian
Federation signed another joint statement aimed at implementing a number of practical steps
to remove obstacles to economic and transport links in the region®®.

The new situation has paved the way for hundreds of thousands of IDPs to exercise
their right to a safe and dignified return to their places of origin and, despite the devastating
consequences of the war, offers a unique opportunity and real prospects for building peace,
consolidating stability, restoring peaceful coexistence, advancing the reconciliation agenda
and investing in economic development and cooperation. For these reasons, sustaining peace,
rehabilitation and reconstruction activities, providing humanitarian assistance to those
in need, including returning IDPs and refugees, should be absolute priority. To this end,
Azerbaijan is ready to work with relevant international partners, including ICRC, UNHCR
and other UN agencies as well as with partner states like Poland which are willing to
contribute to peace and stability in the region, in full compliance with the United Nations
Guiding Principles on humanitarian assistance of 1991

The new realities established by Azerbaijan are offering a unique opportunity
to consolidate peace in the region and set it on the course of mutually beneficial
comprehensive multilateral cooperation that can eradicate the risks of new wars in the region.

Yet, Azerbaijan is faced with major mine contamination of its recently liberated territories,

% Statement by the President of the Republic of Azerbaijan, the Prime Minister of the Republic of Armenia and
the President of the Russian Federation, 9 November 2020, https://www.mid.ru/en/foreign_policy/news/-
fasset_publisher/cKNonkJEO2Bw/content/id/4419267.

% Statement by President of the Republic of Azerbaijan, Prime Minister of the Republic of Armenia and
President of the Russian Federation, 11 january 2021, https://en.president.az/articles/50070.

%" Statement by H.E. Mr. Jeyhun Bayramov, Minister of Foreign Affairs of the Republic of Azerbaijan at the
27th Meeting of the OSCE Ministerial Council, 3-4 December 2020, https://mfa.gov.az/en/news/7065/view
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which represents a serious threat to the life, safety, and livelihoods of both military and
civilians in the post-conflict period. The Government of Armenia refuses to share the location
of these mines in order to make the region safe®. At the same time, members of the armed
forces of Armenia, wearing civilian dress, had been transferred to the territory of Azerbaijan
through the “Lachin Corridor” in civilian trucks, including disguised among construction
cargo, in an attempt to escape the control procedures of the Russian peacekeeping
contingent®®.

By continuing to illegally deploy its armed personnel to the territory of Azerbaijan,
refusing to release information regarding the minefields in the liberated areas, circulating
various papers in the name of the remnants of the illegal puppet regime and the non-existent
entity, referencing the localities of the Republic of Azerbaijan with fabricated names and
denying its responsibility for numerous war crimes committed during the conflict, Armenia
clearly demonstrates its unwillingness to comply with its international obligations and refrain
from confrontational policy.

Azerbaijan considers any kind of revanchist propaganda and revisionist claims
by Armenia as an attempt to undermine the trilateral agreement of 10 November 2020,
an infringement upon the sovereignty and territorial integrity of Azerbaijan and a threat to the
rights and legitimate interests of its people, with all the ensuing consequences under
international law, for which Armenia will bear full responsibility.

We are entering a new post-conflict stage, a stage of reconstruction and rehabilitation,
a stage of restoration of peaceful co-existence. Facing serious socioeconomic challenges and
high levels of migration of its citizens from the country, Armenia would definitely benefit
from the normalization of inter-State relations with Azerbaijan based on mutual recognition
and respect for each other’s sovereignty and territorial integrity within their internationally
recognized borders.

Azerbaijan is resolute to re-integrate its citizens of Armenian origin residing in the
territories of the Nagorno-Karabakh region of the Republic of Azerbaijan into its political,
social, economic space, guaranteeing the same rights and freedoms with all the citizens

of Azerbaijan regardless of their ethnic, religious affiliation on an equal and non-

% |etter dated 23 February 2021 from the Permanent Representative of Azerbaijan to the United Nations
addressed to the Secretary-General, A/75/778-S/2021/177, 24 February 2021, annex, p. 2.

% |etter dated 2 March 2021 from the Permanent Representative of Azerbaijan to the United Nations addressed
to the Secretary-General, A/75/791-S/2021/212, 3 March 2021, annex, p. 1.
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discriminatory basis. The Constitution of the Republic of Azerbaijan provides the solid legal

framework in this regard.

Streszczenie:

Konflikt miedzy Armenia a Azerbejdzanem rozpoczat si¢ pod koniec 1987 roku, kiedy
obie republiki byly cz¢scig bytego Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich (ZSRR),
a Armenia wysuwala roszczenia terytorialne do regionu Gorskiego Karabachu
(Autonomiczny Okrgg Gorskiego Karabachu (AOGK)). Na poczatku lat 90 XX wieku
Armenia 1 Azerbejdzan uzyskaly niepodlegto$¢ 1 zostaly uznane za takie zgodnie z prawem
miedzynarodowym w granicach, ktére posiadaly, jako republiki ZSRR. W zwigzku z tym
definicja terytorium Azerbejdzanu w procesie uzyskiwania niepodleglosci i w $wietle
obowigzujacych przepisoOw, jednoznacznie obejmuje terytorium bylego AOGK. 44-dniowa
wojna 2020 roku zakonczyta si¢ podpisaniem 10 listopada tego samego roku, porozumienia
trojstronnego 1 wyzwoleniem terytoriow azerbejdzanskich spod okupacji. Dzi§ Azerbejdzan
uwaza wszelkie odwetowe, propagandowe i1 rewizjonistyczne roszczenia Armenii za probe
podwazenia tego porozumienia i naruszenie suwerenno$ci i1 integralno$ci terytorialnej
Azerbejdzanu oraz zagrozenie dla praw i uzasadnionych interesOw jego narodu, zgodnie
Z prawem mig¢dzynarodowym, za ktére Armenia bedzie w pelni odpowiedzialna.
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The Instrumentalization of Cultural Memory as the Factor in Armenian-

Azerbaijani Rivalry over the Nagorno Karabakh

ythologization and instrumentalization of the history and memory play a crucial role

in the Armenian-Azerbaijani Rivalry over the Nagorno Karabakh®

. The paper touch
upon the topic of instrumentalization of the cultural memory which drives the dynamism
of the conflict. Nagorno-Karabakh is a conflict around which two ethnos in the Post-Soviet
circumstances are reconstructing themselves. To describe contemporary identities in both
Armenia and Azerbaijan and to understand the symbolic elements surrounding the conflict
itself it is needed to reconsider the instrumentalization of cultural memory as a factor in the
conflict. Also, the definitive impact of this factor on the contemporary developments in
Nagorno-Karabakh is undeniable. Magdalena Saryusz-Wolska defines cultural memory
as follows: “[...] cultural memory exists beyond the collective memory and its consolidated in
media, institutions and cultural texts*’. In his classical approach, Jan Assmann distinguished
cultural memory from communicative memory associating it with particular features. Thus,
cultural memory in content is based on the mythical prehistory and the events from the
absolute past and the forms are based on founded ingenious ceremonies. The mediations are
based on permanent objectivizations, traditional and symbolic coding, represented through

ceremonies. Time frame refers to the absolute past of the mythical time. Cultural memory
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2018, p. 15474, https://doi.org/10.1177/0738894215618514; S. H. Astourian, ,,In Search of Their Forefathers:
National Identity and the Historiography and Politics of Armenian and Azerbaijani Ethnogeneses”, in
Nationalism and History: The Politics of Nation Building in Post-Soviet Armenia, Azerbaijan and Georgia, ed.
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Krakow 2009, p. 34. Translation by author.
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is transmitted by professional tradition carriers*>.To build upon the presented definitions it is
important to add, that construction of the cultural memory is realized through
power/knowledge interrelations within discursive practises such as ideologization,
instrumentalization and attempts to achieve hegemonic ability to shape the memory.
The instrumentalization of the cultural memory is misuse and abuse of the past to achieve
particular political goals. The word rivalry is used in the understanding given to this term in
the particular context by Laurence Broers. | found it more applicable than the simple conflict
as far as the Armenian-Azerbaijani discursive memory war reach far beyond the conflict
around the Nagorno Karabakh*®. Additionally, undoubtedly the result of the 2020 Second
Karabakh War which should be found as inconclusive for the conflict resolution did not
influence the content and form of the cultural memory narratives. In the public discourse, the
instrumentalization of the past still plays a major role.

The purpose of the paper is to present three elements of the instrumentalization
of cultural memory which exist as the factor in Armenian-Azerbaijani rivalry over the
Nagorno Karabakh. The research question which arose from it is how cultural memory
is instrumentalized to achieve political goals? Additionally, the paper attempts to answer the
question of how instrumentalization stands as the factor in rivalry over contested territory?
The paper intends not to present the radical positions as the leading narratives in both
Armenia and Azerbaijan, but to demonstrate the pattern of instrumentalization of cultural
memory and the history to some extent. What is crucial, in the paper only one vision of the
perception of the cultural memory within the context of the Nagorno-Karabakh conflict
is presented. It has to be underlined that in both societies, and among intellectuals it is
possible to find different approaches. However, the narratives presented below should be
considered relevant. The paper presents three layers of cultural memory instrumentalization:
instrumentalization of cultural memory of statehood origins, the instrumentalization of the
narratives about the roots of the nation and instrumentalization of the narratives of Karabakh
belonging. However, the presented layers are not fulfilling the list of instrumentalized
narratives in the context of rivalry. In the discussion/conclusions section, other examples of
the mechanism are presented in purpose to emphasize the possibilities of further research. The

analysis is done through the presentation of the exemplary narratives related to the rivalry

“2.). Assmann, Pamie¢ kulturowa: pismo, zapamietywanie i polityczna tozsamosé w cywilizacjach starozytnych,
trans. A. Kryczynska-Pham, Warszawa 2008, p. 71. Translation by author.
*% . Broers, Armenia and Azerbaijan: Anatomy of a Rivalry, Edinburgh 2019.
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in a broadly understood methodology of discourse analysis*. The paper is also based on the
preliminary findings from the fieldwork conducted in Armenia in April and May 2021.
The materials used are the semi-structured expert interviews. It is combined with the results of
the analysis of the content of public discourse and historiography held since the beginning of
the Second Karabakh War. Through the juxtaposition of the contrary narratives within the
framework of memory studies, the paper aims to describe the core cultural, discursive and

mnemonic structures and mechanisms behind the Armenian-Azerbaijani rivalry.

Instrumentalization of Cultural Memory of Statehood Origins

The first layer is related to the instrumentalization of the cultural memory of state
creation. The instrumentalization carried out through mythologization and abuse of ancient
history is based on the creation of narratives that attest to the historical seniority of the idea
of the state. At the same time, this instrumentalization affects the discourse on Nagorno
Karabakh, since within the narrative of the ancient heritage of statehood, the disputed
territory, occupies a central place. Those mythologizations of the historical discourse are
supposed to claim the belonging of the Nagorno Karabakh.

Among the Armenian authors who represent the discourse instrumentalizing the
ancient times the attention is paid by the authors to the question of the antique heritage of the
Kingdom of Urartu as the basis for the rights of contemporary Armenia to the Nagorno
Karabakh®™. The cultural memory instrumentalization of the Urartian heritage appears
frequently even though that historical shreds of evidence remain under discussion
for archaeologists and linguists researching the legacy of the Urartu kingdom and its
connection with later Armenian statehoods®. Even if the kingdom of Urartu can be
considered as an ancient origin of later Armenian statehood, looking through the prism of
geography it is just on the borders of the ancient Caucasian lands which currently contain the
territory of Nagorno-Karabakh*’. Arséne Saparov mentions that after the Second World War:
“[...]the revival of Soviet territorial claims against Turkey on behalf of Armenia resulted in

the publication of a number of books that explored the history of the Armenian kingdoms

* See: M. W. Jorgensen, L. Phillips, Discourse Analysis as Theory and Method, London 2002; R. Wodak, M.
Meyer, Methods of Critical Discourse Studies, New York 2015).

* See: B. A. llluupensman, Botinbi namamut. Mugbl, uUOCHMUYHOCMb U ROAUMuKA 6 3akaskasse, Mocksa 2003, p.
77-100; P. Adamczewski, Gérski Karabach w polityce niepodleglego Azerbejdzanu, Warszawa 2012, 38—39.

% See: I. M. Diakonoff, ,Hurro-Urartian Borrowings in Old Armenian”, Journal of the American Oriental
Society, 1985, p. 597-603; Anne Elizabeth Redgate, The Armenians Oxford; Malden, MA 2000, p. 4-8; P. E.
Zimansky, Ecology and empire—the structure of the Urartian state, Chicago 1985, p. 95-97.

" A. E. Redgate, The Armenians..., op. cit., p. 8.
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located on the territory of modern Turkey, granting a sense of legitimacy to these territorial
claims™®. The revival of territorial claims was targeted against Turkey, however, at the same
time, Armenian historians explored also the possibility to underline the rights to Nagorno
Karabakh through historical argumentation. The less radical approach is dating back to the
first Armenian statehood legacy which also includes the territory of nowadays Nagorno
Karabakh in the 1st century BC and the kingdom of Tigranes the Great (95-56 BC)®.
Itis strictly visible that this way of understanding is a reconstruction needed from the
perspective of contemporary political goals in the war of narratives. In Armenian and
Karabakhian narratives emotional approaches are replaced by recalling classical authorities
and "scientific" knowledge.

Azerbaijani historians are often situating the origins of the Azerbaijani statehood in the
history of Caucasian Albania, an indigenous state and ethnos living in the ancient Caucasus.
The official narrative delivers a "more™ antique interpretation as a response to the Armenian
contradictory explanations. In this ideological discourse, this resort to history should work
as proof of the continuity of statehood, but it is not based on science at all. Most of the
scientists not involved in the conflict are stating that the Albanians were fully assimilated with
Armenians, Georgians and other ethnicities of the Caucasus before the time the Turkic tribes
arrived®®. Nevertheless, Caucasian Albania was located in the territory of contemporary
Azerbaijan and included the Nagorno Karabakh. In consequence, using this narrative
is crucial for the Azerbaijani perspective. As Przemystaw Adamczewski underlines the most
famous example of such interpretation can be found in the books written by Murad Agi who
is combining Caucasian Albania with the open falsifications about Turkic presence and
influence in the antique Caucasus™.Most of the sources are dating the appearance of proven
settlements of Turkic people in the Caucasus to the Xlth century. But the official Azerbaijani
sources looking for the origins of the Azerbaijanis deeper and frequently are dating it earlier.
This strategy seems to be obligatory as an opposition to the antique linguistic and ‘national
heritage’ of Armenians. As an example — the official document prepared by the Embassy
of Azerbaijan in Poland delivers a surprising interpretation from the perspective of historical

research. The authorities who are used as the "sources" are the unnamed Assyrian historians.

8 A. Saparov, ,Re-negotiating the Boundaries of the Permissible: The National(ist) Revival in Soviet Armenia
and Moscow’s Response”, Europe-Asia Studies 70, no 6, (3rd July 2018), p. 868,
https://doi.org/10.1080/09668136.2018.1487207.
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With this perspective on the territory of Azerbaijan, the state of "Gamir" is claimed to be
created and populated by the Turkic tribe of Kimmers. Two indicators seem to be crucial for
this standpoint. First, the name "Gamir" is on the verbal level almost like the name
‘Gomer’, the earlier mentioned name of Noah’s grandchild. Moreover, Azerbaijani sources
are counting Kimmers as a Turkic tribe whose location in the Caucasus was centred
in Nagorno-Karabakh in the 14th century B.C*%

Instrumentalization of the Narratives about the Roots of the Nation

The second layer of the cultural memory instrumentalization relates to the narratives
about the roots of the nation. Contemporary scholarly consensus is based on the common
agreement around the constructivist paradigm. Benedict Anderson brings the idea of

. . . 53
“imagined community”

, Eric Hobsbawm and Terrence Ranger of “invented traditions”
necessary to consolidate the nation®*, Rogers Brubaker claims that the nation is the “category
of practice”. Anthony D. Smith defined the ‘ethnos’ as” “nothing different than historical
communities built on shared memory”, which is essential for the creation of a nation>®. All of
those approaches in their diversity are similar in two dimensions. First, the nation construction
is never finished and is not the “entity given once and for all”’. Second, the nation has to be
based on the shared myths and symbols, or in the other words, shared, cultural memory to
cause the identity to solidify. Smith describes this role of referring to the past as follows: “[i]n
other words historical sequences deliver ‘forms’ for the later experiences and ways of their
interpretation. It is not important, that common sense of shared history, sense linked with
events and personalities which designate the development of the group, often are not
combined with involved science™®.

The process of nation creation is no different in the analysed cases. The modern
understanding of a nation appeared in Armenian discourse with the national awakening in the

romantic period in the XIXth century with the life and activity of Khachatur Abovian (1804-

%2 See: T. Musayev, Kosowo a roszczenia Armenii wobec region Gorskiego Karabachu Azerbejdzanu.
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1848) and authors who followed his work. Also, this period conceived the project of Greater
Armenia commonly used by nationalistic movements, like Dashnaktsutyun, Armenakan or
Hunchak. That was also the moment when the standard Armenian religious identity was
replaced with the national. As Razmik Panossian underlines: “[u]ntil the age of secular
nationalism in the second half of the nineteenth century, and the 1915 Genocide, it was indeed
the cornerstone of what it meant to be Armenian: a member of St Gregory’s church”*®,

For most scholars the creation of the contemporary Azerbaijani nation is related to the
crisis of the politics of the Russian Empire in the South Caucasus in the late XI1X and early
XX century®.Analogically, the work of intellectuals like Mahammad Amin Rasulzade and
early political parties like Musavat was of core importance. Additionally, it can be said, that
the creation of the Democratic Republic of Azerbaijan and the Soviet policy
of korenizacya (indigenization) was crucial for the implementation of the modern concept of
nation in Azerbaijan®.Those processes caused the replacement of the religious identity. In the
national awakening of Azerbaijanis, religious Islamic consideration of the terms ‘nation’ and
‘community’ has an essential role. In Arabic, those two terms are commonly described by the
word ummah (4l). The ummah has been a religious and, in consequence, a cultural barrier for
Muslims to construct nationhood similar to the European understanding of it. The supra-
national ‘community of believers’ has a priority over ethnic communities®?. It would not be an
exaggeration to say that before the late X1Xth century an Azerbaijani identity did not exist for
most of Muslim inhabitants of the South Caucasus®. To illustrate the importance of
the ummah concept the example of Southern Azerbaijanis could be used. Most of the
Azerbaijanis in the northern part of Iran are well assimilated within the state Persian identity
and tend to identify with the religious Shia community, rather than with the Panturkic
ideology of the Greater Azerbaijan®®. Furthermore, the ummah forms part of a common

Islamic philosophy, as opposed to the sha’h (<=<%), which describes the ‘nation’ close to the
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European understanding®™. The usage of sha’d was an Islamic answer for the national
awakenings of Christian communities. Hence, the Azerbaijani national consciousness
appeared in the late XIXth century. For instance, Armenian-Azerbaijani conflicts from 1905
described in Russian sources and later works written in English are depicted as Armenian-
Tatar Massacres of 1905 or the Armeno-Tatar War®. What seems to be crucial in the context
of those events, the appearance of an enemy which was precisely ‘physical’ and
geographically close became the impulse for the creation of a model of (national) identity
based on ethnicity.

However, despite this rather consensual perspective of the modern nations, the late XI1Xth
century was also the moment, when the primordial narratives of the origins of the Armenian
and Azerbaijani nations have appeared. It has the continuation. The instrumentalization of the
memory is based on the recalling of the historical heritage from way before the conflict was
made into its current form. An example of such discourse in Azerbaijan was the works of Ziya
Bunyadov, an orientalist and outstanding translator who turned into a nationalist “historian”
working on the Albanian trace as the source of contemporary Azerbaijani identity and
heritage. In the case of Armenia, similar activities were done by Suren Ayvazyan, the
geologist, who in the later years became the promotor of the falsified theory of presenting
Urartu as the first Armenian statehood. He did that through the unscientific attempt to read
Urartian cuneiforms with the usage of the Armenian script. Both were harshly criticized by
Viktor Shnirelman, author of the most thorough analysis of the mystifications, myths and
falsifications in the historical discourse in the South Caucasus®’. These two examples are
important in the context as far as both Bunyadov and Ayvazyan were deeply involved in the
Nagorno Karabakh issue. Bunyadov authored the pamphlet “Why Sumgait”, fulfilled with
Armenophobic narratives®. Ayvazyan rose to prominence as the author of several letters sent
to the Central Committee of the Communist Party of USSR in the 1970s and 1980s. In them,

% Literally, it means ‘people’. Even though this distinction is sufficient in the context of this article, the situation
seems to be much more complicated in what is described by Suleiman who recalled Sharara. Also in Arabic
important words which are confused when talking about the nation are watan means ‘fatherland’ and dawla
means “state”. It should be underlined that the influence of Arabic was not that strong in Azerbaijan (rather
influence of Persian and other Turkic languages). Nevertheless it is possible to presume that in a time of a high
level of illiteracy, the language of religious ceremonies impacted on social life and understanding. See: Y.
Suleiman, The Arabic language and national identity. A Study in ideology, Washington DC 2003), p. 18.

% See: O. Geukjian, Ethnicity... op. cit., p. 45; C. Mutafian, ,,The Karabagh in Twentieth Century”, in Caucasian
Knot: The History and Geopolitics of Nagorno-Karabagh, ed. L. Chorbajian, P. Donabedian, C. Mutafian,
London 1994, p. 112-13.

B, A. [Muupensman, Boinst namsmu... Op. Cit., p. 79, 158-159.

68 3. Bynysros, Tlouemy Cymeaum? Cumyayuonmwiii ananus, after:
https://web.archive.org/web/20070702093919/http://www.irs-az.com/gen/n5/n5_6.htm (3.05.2021).
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he presented imaginary historical evidence to support the Armenian cause for Nagorno
Karabakh®.

These primordial approaches to the question of the origin of the nation should be
considered as nothing more but a useful tool in the process of proving the own point in the
context of the Karabakh conflict. The history of the contemporary construction of modern
nations of Armenia and Azerbaijan is inevitably related to the question of Nagorno-Karabakh.
The issue appeared simultaneously with the national awakening of both nations and the
creation of national idea (late XIXth and beginning of XXth centuries). The problem with the
resolution of the Nagorno-Karabakh conflict is so deep because the core of the Azerbaijani
and Armenian national identities are based on the idea of the conflict existence. Shortly
speaking, there is no contemporary Armenia without Karabakh, there is no contemporary

Azerbaijan without it either.

Instrumentalization of the Narratives of Karabakh Belonging

The third layer of instrumentalization of the cultural memory is related to narrative of the
Karabakh belonging. As Svante E. Cornell emphasized, the space of ideological argument
starts with the different interpretations of the name of the conflict area: ,,The name Karabakh
is actually an amalgamation of Turkish and Persian. ‘Kara’ means Black in Turkish and ‘bag’
means garden in Persian as well as vine in Turkish. The contemporary ending ‘bakh’ stems
from the russification of the word ‘bag’. The word ‘Nagorno’ simply means ‘mountainous’ in
Russian”’®. Cornell’s interpretation is not the only one available. The word ‘bag’ in the
Azerbaijani (Turkic language) also means ‘garden’. The most probable reason for the
identical form in Persian and Azerbaijani is the influence of the Persian language and culture
on the Caucasus resulting from the long-lasting political hegemony of the years of the Safavid
dynasty. Also, the translation of the Russian word nagornyj (maropusiit) does not simply
mean ‘mountainous’. This word seems to be the most privileged and appropriate, but a simple
or direct translation is rather difficult. It seems that the most precise translation would be
“lying on the tops of the mountains”. The translation could also use the word "upland".
Moreover, the word ‘dagliq’ in Azerbaijani for the full name of the region means

‘mountainous’ or ‘upper’.

% National Archives of Armenia, fond 1159/15 ,Levon Babayants Documents Collection on Artsakh
Movement”, file 1159/15/3 Suren Ayvazyan Letter to Gorbachev”.
s E. Cornell, The Nagorno-Karabakh Conflict, Uppsala 1999, p. 3.
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At first glance, this interpretation seems to support the Azerbaijani point of view about
belonging, because of the lack of any literal roots in the name which could be linked to
Armenian nationhood. However, after an analysis of the websites of Azerbaijani officials, the

conclusion may be more confusing:

,,Garabagh is one of the ancient regions of Azerbaijan. The name of this inseparable part of
Azerbaijan consists of two different Azerbaijani words: ‘gara’ (black) and ‘bag’ (garden). The
combination of these two words is as ancient as the nation of Azerbaijan. The association of
these two combined words with the definite part of Azerbaijan in every part of the world is an
oracle. The word Karabakh given by the Azerbaijan nation to a part of their native lands was
used for the first time 1,300 years ago (in the 7th century)! (...) The history of the formation
of Garabagh as a name of one particular region, provides a better scientific explanation for its
etymology. Because the word ‘gara’ has other meanings in Azerbaijani language (also in
other Turkic languages) (...) Thus, the word ‘Karabakh’ belongs to Azerbaijani people as
Karabakh does itself”".

Azerbaijani officials are using Cornell’s most accepted interpretation as the "voice of people",
but without an entirely precise approach. Azerbaijanis are underlining the Turkic etymology
of the names Karabakh, Artsakh and Urtechini’®. This seems to be the crux of the argument
for historians to create and reconstruct the linguistic paradigm to provide proof of the
autochthonic character of Azerbaijanis in the Caucasus. Confirmation is provided also

through geographical argument:

»There was a general definition of Karabakh, which was not used only for ‘Daghlig
Garabagh’, but for both mountainous and plain parts. In other words, the word combination of
‘Daglig Garabag’ (Mountainous Karabakh) is a product of the subsequent periods, the name
given to the one of the part of Karabakh as a result of separatist intentions. Even an ordinary
logic proves this fact: If there is ‘Daghlig Garabag’ then there must be flat or low-lying
Karabakh too! The reality is that there are both ‘Daghlig Garabagh’ and ‘Low-lying
Karabakh’ (that is flat Karabakh) in Azerbaijan! And always both ‘low-lying (flat) and Daglig
(mountainous) Karabakh’ during all historical periods were the motherland of one nation - the

nation of Azerbaijan, the nation who has in its language the words ‘gara’ and ‘bag’ 173,

It is obvious that in this ideological writing any words with possible different origins
(even if it is not Armenian) cannot be the element of an official statement. The most

interesting point in this perspective is that linguistic argumentation is easily mixed with an

n See: Ancient History: Etymology, Territory and Borders, after:

http://mfa.gov.az/?language=en&options=content&id=801 (3.05.2021).

"2 H. Hasanov, ‘Wstep’ in Kosowo... op. cit.,. p. 7-10.

" Ancient History: Etymology... op. cit., after: http://mfa.gov.az/?language=en&options=content&id=801
(3.05.2021).
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open interpretation of geography. Also, the text is signed as the Institute of History named
after A. Bakykhanov of ANAS to create the impression that the presented argument is scientific
and based on sources proving the statements.

However, in the memory war abovementioned perspective does not stand as the only
one available. At least two different names of the region endure in public discourse. Cornell
refers to ‘Artsakh’ in Armenian and “Yugari’ or Dagliq Qarabag in Azerbaijani’*. Thus, in

Armenian perspective:

,yArtsakh (Karabakh) is an integral part of historic Armenia. During the Urartian era (9-6th cc.
B.C.) Artsakh was known as Urtekhe-Urtekhini. As a part of Armenia Artsakh is mentioned
in the works of Strabo, Pliny the Elder, Claudius Ptolemy, Plutarch, Dio Cassius, and other
ancient authors. The evident testimony for it is the remained rich historic-cultural heritage.
After the division of Greater Armenia (387 A.D.), Artsakh became part of the Eastern
Armenian kingdom, which soon fell under the Persian rule. At that time, Artsakh was a part of
the Armenian ‘marzpanutyun’ (province), then, in the period of Arabic rule, it was part of
Armenia ‘kusakalutyun’ (region). Artsakh was part of the Armenian kingdom of Bagratids (9-
11th cc.), then — part of Zakarid Armenia (12-13th cc.). In following centuries, Artsakh fell
under the rule of various conquerors, remaining Armenian and having a semi-independent
status. Since the mid-18th century the invasion of Turkic nomadic tribes to the north of
Karabakh began, which led to clashes with local Armenians. During this period, the five
Armenian melikdoms (Hams) are memorable which had reached the peak of their prosperity
and power in the late 18th century. At the end of the Russian-Persian War of 1804-1813 and

by the Gulistan treaty of 1813, Artsakh-Karabakh was annexed to Russia”".

And similar interpretation is delivered by the Nagorno-Karabakh side:

,Nagorno Karabakh (in Armenian - Artsakh) is located in the northeastern part of the
Armenian Highlands. Since ancient times, it has been one of the provinces of historical
Armenia, with Kura River, according to all ancient sources, as its northeastern border. Strabo,
Pliny the Elder, Claudius Ptolemy, Plutarch, Dion Cassius, and other historians have noted in
their accounts that the border between Armenia and Aghvank (Caucasian Albania, its most
ancient Caucasian neighbor representing a mixture of mountainous peoples) was the Kura
River. In the ancient Armenian state of Urartu (8th-5th centuries B.C.), Artsakh was referred
to as Urtekhe-Urtekheni. The favorable geographic location determines the nature and climate

of this mountainous region”®.

" S.E. Cornell, The Nagorno..., p. 3.

™ See: Nagorno-Karabakh Issue, “Republic of Armenia Ministry of Foreign Affairs Website”, after:
https://www.mfa.am/en/nagorno-karabakh-issue (3.05.2021).

"6 See: Nagorno Karabagh Republic: History and Current Realities, “Republic of Nagorno-Karabakh Ministry
of Foreign Affairs Website”, after: http://www.nkr.am/en/history-and-current-realities/79/, (25.10.2018). It is
worth mentioning that after the 2020 war this content disappeared from the official website of the Nagorno
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In this case, linguistic analysis of the name is strictly avoided and more attention is
paid by the authors of propaganda to the question of antique connections of Urartu as the
basis of contemporary Armenia and the land of Nagorno-Karabakh itself. It is strictly visible
that this way of understanding is a reconstruction needed from the perspective of
contemporary political goals in the war of narratives. In Armenian and Karabakhian
discourses emotional approaches are replaced by recalling classical authorities and
,»scientific” knowledge.

These politically motivated versions of history are prepared for external observers,
because of the language in which materials are produced (English and Russian). This shows
that the discourses of war have a strictly political purpose - to convince the Western audience
of the correctness of their version of events and disputed ,facts”. History and its
reinterpretation in historical policies among representatives of the interest groups mentioned
above is the first phase of a long political strategy aimed to lead to the full implementation
of a one-sided scenario for the future of Nagorno-Karabakh. Even though this objective for
official historical policy stakeholders seems to be crucial for external public opinion, it also
strongly shapes the popular or common opinion. Those views, supported by the cultural
memory about the events of the armed phase of conflict among those still alive, create
discourses of mutual animosity at the social level. These narrative hostilities are vital barriers
to creating a space for conflict resolution and the peace-building process. As the 2020 war has
proved this led gradually into a zero-sum game in which the solution was based on the

physical conflict in which only one side can accomplish victory and the second one loses.
Discussion/Conclusions. Beyond the Instrumentalization of Cultural Memory

The analysis is not covering the entire discourse of instrumentalization of the past
in the coverage of the Armenian-Azerbaijani rivalry. At least three other layers can be
mentioned. First, it is the instrumentalization of suffering which is conducted through the
production of narratives about one-sided suffering while the suffering of the adversary is not
recognized and labelled as falsification. The second layer is the instrumentalization
of historical injustice which is based on the assertion that only one side of rivalry is the victim

of ongoing, repeating injustice. The third layer is related to the instrumentalization of space

Karabakh. Nonetheless, the same content is available on Nagorno Karabakh government website. See: after:
http://gov.nkr.am/en/movement-history/ (3.05.2021).
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which is represented in manipulated recreation of spatiality in Nagorno Karabakh. Those
layers require further in-depth study.

This essay attempted to answer the question of how cultural memory
is instrumentalized to achieve political goals? Additionally, the paper attempted to answer the
question of how instrumentalization stands as the factor in rivalry over contested territory.
In the essay, through the exemplary instrumentalized narratives, the importance of the past (in
form of cultural memory) and its role as the factor in Armenian-Azerbaijani rivalry was
presented. As a first conclusion it can be said, that definitely, the analysis proves the deeply-
rooted antagonism that instrumentalizes the mythological past to accomplish political interests
though undermining the position of the other. This antagonism, despite the newest war results
still exist as a zero-sum game without the space for reconciliation and compromise. As the
second conclusion, it can be said that instrumentalization of cultural memory of the statehood
is based on the historical falsifications and presentation of narratives contrary to the scientific
shreds of evidence. In consequence, it is expanding the differences. In effect, the possibility
of overcoming the abuse of the past for building the peaceful present seems to be highly
unlikely in the near future. As the third conclusion, it can be said that for building the conflict
resolution platform it is necessary to minimalize the impact of the primordial perceptions of
a nation in politics of both Armenia and Azerbaijan. The political language of primordialism
used in official propaganda crucially influences the creation and reconstruction of public
opinion in both states. In consequence, the image of the enemy, contradictory positions and
martial law discourses remain dominating. With passing time, the conflict is just deepening
and increasing in mutual animosity. Finally, the history, and particularly its
instrumentalized versions are not proving the real belonging of the Nagorno Karabakh. On
contrary, only the rejection of perspectives emphasizing the importance of the past could
potentially allow the appearance of the scenarios of peaceful resolution of the conflict, and in

consequence, the Armenian-Azerbaijani toxic rivalry.
Streszczenie:

Mitologizacja i instrumentalizacja historii 1 pamigci to jeden z najwazniejszych
elementow rywalizacji ormiansko-azerbejdzanskiej wokot konfliktu w Gorskim Karabachu.
Instrumentalizacja przesztosci stuzy nie tylko jako dyskursywna narracja potwierdzajaca
przynaleznos¢ spornego terytorium. Jest takze waznym sktadnikiem wcigz konstruowanych
I nieskonsolidowanych tozsamo$ci narodowych w Armenii i Azerbejdzanie. Pamigé
kulturowa jest rowniez bardzo waznym czynnikiem samego konfliktu w Gorskim Karabachu,
ktéry ostatnio nasilit si¢ jesienig 2020 roku. Celem artykutu jest przedstawienie trzech
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najistotniejszych poziomoéw instrumentalizacji dyskursu prowadzonej przez obie strony

rywalizacji aby osiggna¢ okreslone cele polityczne. Metodologicznie artykul opiera si¢ na
krytycznej analizie narracji publicznych i historiografii oraz wynikach wstgpnych badan
przeprowadzonych na Kaukazie Poludniowym.

Stowa kluczowe:

Gorski Karabach, Kaukaz Potudniowy, pami¢¢ kulturowa, rywalizacja ormiansko-

azerbejdzanska
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Kapab6axckuii Bonpoc B nepuoja pyKoBoacTBa A3zepoailzkaHoM

I'eiinapa Anmena (1970-80-e roamni)

Hocne pHUX0/ia K PYKOBOJACTBY pecmyoOnukoi B utoie 1969 roma I'eiimap AnmeB kak
HUKTO JAPYrod MOHUMAJ, YTO B Clydae YCHWJIEHUS B OyJylleM HalMOHAJIUCTHYECKHX
HactpoeHuii B HKAO He MeHbIIas OTBETCTBEHHOCTb OyJeT JekaTb Ha HapTUHHOM
pykoBoncTBe obnactu. [losromy AnueB, mpexae BCEro, pemraeT yKpemuTh PYKOBOJCTBO
aBTOHOMHOM 00yacTu npoBepeHHbIMU Kaapamu. Ocenbro 1973 roga oH nmpeuioxui u3dpartb
nepBbiM cekperapeM Harophno-Kapabaxckoro ob6xoma Kommnaprum AszepOaiimxana Bopuca
KeBopkoBa n0 3TOoro paboraBuiero mnepBbiM cekperapeM Kuposckoro paiikoma napTuu
baky.12 oxtsa0ps 1973 roma cocrosuics tuieHym Haropho-Kapabaxckoro o6koma KIIT
AzepOaiijkana, B COOTBETCTBHE ¢ pelieHneM Kotoporo I'ypren MenkyMsH Obl1 0CBOOOKIACH
0T 00s3aHHOCTEN MepBOro cekperaps U wieHa 6ropo Haropno-Kapabaxckoro obkoma, a Ha
ero Mecro 6suT m3Gpan Boprc KeBopkos. MenkymsiHa mepesenn Ha paGory B ACIIC'.
KeBopkoB ObLT NEPBBIM PYKOBOJUTENEM apMSIHCKOW aBTOHOMHH, HE UMEBILIUM Kapabaxckoe
npoucxoxaeHue (oH 6bul u3 lllemaxn), 3aHuMan mocT neporo cekperaps ookoma HKAO
J0JIbIIIE€ BCEX CBOMX MPEALIECTBEHHUKOB -15 j1eT U OblT OCBOOOXKIEH OT JOJKHOCTH JIMIIb
nocie Hayana KoHGuukTa B (¢eBpane 1988 roma. Ilo3zxe, B HMHTEPBbIO POCCUMCKOMY
xypHanucty A.KapaynoBy ['.AnueB B 11€JIOM MOJIOKHUTEIBHO OLIEHW €ro JesATeNbHOCTh Ha
sToM mocty: «Bce pykoBoaurenn Haropro-KapabGaxckoil aBTOHOMHOW 00JacTH- apMsHE.
CunTaro, 4TO OHM BEJIM NMPABUIBHYIO MOJUTHKY W MPABUIBHO OCYILIECTBISUIM PYKOBOJCTBO;
U 5, HalpuUMep, KakuxX-1u00 cepbe3HBbIX HapylIeHHi co cropoHbl pykoBojacTBa HKAO ne
3aMeua» °. AIIMEB MPOBEN TAKKE DS APYTHX KAIPOBEIX IIEPECTAHOBOK B PYKOBOICTBE

HaropHor (V) Kapa6axa: «HCpBBIM 3aMCCTUTCIIEM  TPCACCAATCIIA 00JIaCTHOTO  COBETa

" Mupzosn I'. «Ocknsbl k O6norpadun. Ot 'eBopra AnuxansHa no CypeHa ApytioHstHa» ['azeTHas Bepcus
kuury. https://forum.hayastan.com/topic/39542-r-Mup305H-«COBETCKHE-TIPABUTEIN-APMEHU I/
"8 Kapayinos A. Bokpyr Kpemimst. Kaura monurrdeckux auanoros. B 2-x wactsx, acts 1. M.,1990, ¢.251-252.
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s Ha3HAUWI asepGaiikaHia. S HampaBisI Tyda paGoTarh asepOaiifukaHieBy . DTOT (akT
MIOATBEPKIAI0T U MECTHbIE apMSHCKHE MapTHilHble Kaipbl. Mymer OraHKaHsH, MOJIr01a
npopabortaBmmii ¢ KeBOPKOBBIM B JIOJDKHOCTH Tpejaceaaress o0JICOBETa HapOIHBIX
nenyratoB HKAO (1962-1974), Bciomunan: «B 1973-1974 rr. Bce pyKoBOJCTBO 00J1acTH
3aMEHWJIM «rocianinamMm» u3 baky — KeBopkoB, AcimanoB, Mypanos, CamBenoB u Apyrue
«OB»-BI

Wnbryceitn ['yceiiHOB, KOTOPBIA MIOJTHE TOABI MPOpadoTal Ha BBICOKHX JOJHKHOCTSIX
B OpraHax roc0e30MmacHOCTH PECIyOJIMKH, BCIIOMHUHAI : « 70-¢ ro/bl ObUIM XapaKTEepPHBI ykKe
TE€M, YTO AapPMSHCKHE HAIMOHAIUCTBI OTKPBHITO IMOAHMMAIU BOIMPOC «00 HUCTOPHUYECKON
npuHaIIe)KHOCTH — Tepputopun  Kapabaxa Apmenum». OcHOBHas pojdb B JTOM
«IEATEIIbHOCTHY IPUHAAJIEKAIAa YaCTU HMHTEUIMIEHIMM U MOJOJEXKH 00JIacTH, AEUCTBUS
KOTOPBIX HAIpaBISJIMCh HAllMOHANUMCTUYECKUMHU Kpyramu EpeBana. B 1972-1974 ropwl
TOJILKO Ha Tepputopuu obmactu mno wmatepuaram KI'b  Asepbaiimxana Obuin
npoGUIaKTUPOBAHBI 35 U] apMSHCKOW HAIIMOHAJILHOCTH, YaCTH KOTOPOH OBIIIO OOBSIBICHO
O(GHIHATEHOE IIPE/IyTPEKICHHEN .

Bcerna nepka pyky Ha mysbce, apMSHCKUE HALMOHAIUCTHI TPAJAULMOHHO IOJHUMAIU
BOIPOC O MEPECMOTpe IpaHul] ¢ AzepOailxkaHOM B MEPUOJT BAXKHBIX MOJIUTHYECKUX MEPEMEH
WIM HaKaHyHE 3HaMEHATENIbHbIX COOBITMM B HCTOpUU CTpaHbl WM pecnyOnuku. Tak
npouzonuio B 1972 romy, Korga BCsS CTpaHa TOTOBWJIACH K Mpa3aHOBaHUIO S0-meTus
obpazoBanust CCCP u B 1973 roamy, korza crpaHa TOJBKO OINpaBHJIach OT TOPIKECTB,
nocBsieHHbIX 50-netuto oopazoanust CCCP, a B Azepbaiimxanckoit CCP muta moaroroBka
K npasaHoBaHuio 50-i1 rogoBmuHbI oOpa3zoBanHusi Haropno-Kapabaxckolf aBTOHOMHOMN
o0nacTu.

B cBoMX BOCIOMHMHAHUSAX OAMH U3 pykoBoautenell MexnyHapoasnoro oraena LK KIICC
K bpyrenn (apmsiaun-W.H.) nucan : «B 1972 rony pykoBoJACTBO ApMEHMH YIyYMB MOMEHT,
korga M.CycioB ObUT B OTITYCKE M cekpeTapuat Ben A.KupuiieHko, opuimasbHO BBICTYITHAIIO
C MHHMIHMATHBON 0 BoccoennmHeHuu Kapabaxa ¢ Apmenueit. [loctaHoBIeHHEM CcekpeTapuara
pykoBomuTensiM ApmeHun U AsepOaiijpkaHa ObJIO TOPYYEHO COBMECTHO H3Y4HTh
IIOCTABJIEHHBINM BONPOC U NPEUIOKUTH €ro peuieHue. Pykopoasamue «aetBepku» (1-i u 2 —it
cekperapu LIK, npeacenarenn CoBmuHoB U IlpesunmymoB BepxoBubix CoBeToB) ¢ o0enx

CTOPOH TMpOBEIW B OJUH U3 YHUK-3HIOB JIBYXJIHEBHYIO BCTpedy (IO OJHOMY JHIO

" Anues I'. Hama He3aBucuMocTh Beuna. Muorotomuuk. Tom 23. Baky, 2008, c.95.
8 http://www.aniarc.am/2015/04/30/karabakh-diary-russian-kevorkov/
8 I'yceitnGeitnu A. MHTepBBIO C reHepanoM pasBeaku. baxy, 1997, ¢.57-58
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H TEPPUTOPUM KaKIOM U3 pecnyOlMK), HO HM K KaKOMYy COIVIAIIEHUIO HE MPUILIH.
AzepOaiijpkaHCKHEe TPEICTaBUTENN, KaK M CJIEI0BAJ0 OXXUAATh, NMPUHIN TMPEATIOKCHHUE
EpeBana B lITBIKM. B KOHIIE KOHIIOB, IIOJ AABICHUEM APMSIHCKOM CTOPOHBI YCIOBUIIUCH, YTO
BCTPETATCS. BHOBb, HO B 00Jiee y3KOM COCTaBe JJsl BBIPAOOTKM, YUUTHIBasl IMOCTAHOBIICHUE
CEKpeTapuaTa, X0Tb KaKOW-TO COBMECTHOM 3amucku. ONHAKO 3aIUIaHMPOBAHHAs BCTpeYa HE
COCTOSIJIOCH : pyKOBOAMTENH A3zepOaiijpkaHa Che3IWIM K OTIbIXaBlleMy B MuHEpanbHBIX
Bogax CycnoBy u TOT 110 Bo3BpauieHuu B MockBy oouics ot bpexHneBa ykazanus EpeBany
«OTO3BATH CBOIO 3AIHCKY», YTO M OBLIO CACTAHON .,

B 1972 rony u3 EpeBana B Mocksy, ['enepansaomy cekperapro LIK KIICC JI.bpexHneBy
OBUIO OTMPABJICHO MUCHMO OT MPEJCTABUTENICH apMSHCKOW WHTEJUIMTECHIUH, B KOTOPOH €&
aBTOpbl CUMTAJIM HewenecooOpasHeM pasbenuHeHue ApmsiHcko CCP ot Haropuoro
Kapabaxa. JlaBas B mucbMe KpaTKyl0 HCTOPHYECKYIO CIIPaBKy BOIPOCA, OHM BCIO BUHY
BO3JIOKMJIM Ha 3MHOBBEBA, barupoa u bepus, koTopble SKOObI OTMEHWIN «CIIPABEUINBBIE
pemenusi «ot | nexkabps 1920 roma bakunckoro CoBera W HIOHBCKOTO COTJIAIICHUSA
npaBuTenbcTB Azepoaiikanckoi CCP u Apmsuckoit CCP or 1921 roma o mnepemauu
Haropuoro Kapabaxa ApmeHnuun». BeiOop 3Tux jmil B KauecTBe BUHOBHUKOB ObUI HE CIIy4YaeH.
3MHOBBEB, XOTS M ObUI B YHCIE XKEPTB CTAJMHCKUX PENpeccHif, OoJHaKo He ObuI
peadbunutuposan nocie XX cwvezga KIICC 1956 rona. barupos u bepus Hao00opoT cuntanuch
OCHOBHBIMM OPraHU3aTOpaMHU CTAJIMHCKUX perpeccuil. Takum oOpa3om, apMmsiHam yA0OHO
ObUIO criMcaTh BCe OLIMOKM OOJIBIIEBUKOB B HALMOHAIBHOMN MOJIUTUKE HA MOJUTHUYECKHX
JesTenel, UMMEHa KOTOPBIX YMCIIMIINCh B CIIMCKE Bparos Hapoaa. Ho camoe mHTEpecHoe, 4TO
(¢baMuIMM HU OJHOTO W3 HUX HUKOIZIAa HE (PUIypUPOBAIM CPEAM YYAaCTHUKOB DPA3IUYHBIX
3aceaHuil, He YIOMHHAJIUCh B NApTUHHBIX nepenuckax 1920-x roos, KacaBIIUXCS BOIpoca
O TEPPUTOPUAIBHOM KOHQUIMKTE Mexay ApmeHued u AszepOaiimxanHoM. B To ke Bpems
aBTOPBI OOpalleHus ObUTH YBEPEHBI, UTO «MaJIEHbKOE H3MEHEHHE PECITyOIMKAaHCKUX TPAHUIDY,
To ecth mnepemaya HaropHoro Kapabaxa Apmenun He momernaer OpaTcKou Jpyxkoe,
MOCKOJIBKY « B Te€4eHHEe naTujecsaTH jeT COBETCKON BIACTH HAllld HAapObl BOCIUTHIBAIUCH
B lyX€ HHTEpHallMOHaIN3Ma». B KkauecTBe mnpumepa npuBoIINCH yKasbel Ilpesmanyma
Bepxosnoro Cosera CCCP ot stuBaps u peBpainst 1972 rojga 0 4aCTHUHOM U3MEHEHHE TPaHHUIL

mexay Y3oekckoit CCP u Kuprusckoit CCP, a takxe Y36ekckoii CCP u Tamxukckoit CCP.

8 Bpyrenu K. Tpuauats et na Crapoii miomani. Mocksa, 1998, ¢.510
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B xoH1e nuckma BeIpakasiach mpocb0a HakanyHe 50-nmetus o6paszoBanus CoBerckoro Coro3a
paspeuTh Borpoc BoccoeanHenust Haropuoro Kapabaxa ¢ CoBerckoit ApMeHMeﬁ83.

[Toutn onmnoBpemenHo Ha umsa JL.BpexxHeBa ObLIO OTHpaBiIeHO oOpamieHHE OT T.H.
npeacraButeneit oomecrseHHocTH HKAO, coneprkanne KOTopoi OBLIO BBIIEPKAHO B CAMBIX
TY4YIIUX TPAAULIMSIX ApMSHCTBA. ABTOpPHI MHUChbMa HapsAay C TpeOOBaHUSMHU O Iepeaayu
Haropuoro Kapab®axa ApmeHuu, He 3a0bUIM 3aTPOHYTh B HEW TOHKYIO CTPYHY O BEKOBOM
[IPEJaHHOCTH apMsiH OOJIBIIOMY PYCCKOMY Hapoay, O HEJOBEpUU MycyjibMaHaMm. YTpUpys
peaIbHOCTh, BBIJABasi JKEJIaeMoe 3a JCHCTBUTENbHOE, aBTOPbl OOpaIleHUs IOJIHOCTHIO
UTHOPUPOBAIM YCIEXU B pa3BUTHH oOsacTu 3a npomeamue 50 get. OmycTHB TpaauluOHHbII
apMsHCKUE omyc o mpouutom Kapabaxa, mpuBeeM HEKOTOpBIE OTPBHIBKH M3 MUChMA, IJIE
aBTOpbl  ONMCHIBAJIM  «HACTOsLIee» cocTositHue Kpasd: «  Ilonb3yace  pgoBepuem
Y HEBMEIIATeIhCTBOM MOCKBBI, PYKOBOJICTBO PeCIyOIMKH BCAYECKH CTapaercs ype3aTb He
TOJILKO TEPPUTOPUIO, HO U TMpaBoBble BO3MOkHOCTH Kapabaxa. OctaBnennbie Kapabaxy
CKyIHBIC 3€MJIM, MEIUICHHO, HO IJJAHOMEPHO Yype3asich NPUCOCTUHSIOTC K OOUIMPHBIM
paBHUHAM COCETHUX pailoHOB A3zepOaiipkaHa. J[ake peKu W pPydCHKH HEBIIpaBE OpOIIATh
seminu Kapabaxa. Tonpko He3HauuTeNnbHAash YacTb BOAHBIX PECYpcOB 00JacTH MOTYT
nponuTaTh e€ 3emito. B To Bpemsi, koraa canasl U moceBbl Kapabaxa ruOHYT OT 3acyxu, Ha
JIBOpaxX y HACEJICHHs] COCEAHUX DPAMOHOB pPECIyOJIMKK HacToAmMKA paid. M oT ux kampuza
3aBUcHUT cHaOxeHue Kapabaxa oBouiamu, ppykramu, 3epHOM, 0ax4eBbIM U IpouuMu. Mano
TOr0, B MOCJIE/IHEE BpEMEHA yCUJIMBAETCs 3acelieHue obnactu azepOaiixanuamu. [oHsTHO,
YTO TOCJIE€ JTOrO0 PE3KO YCKOPUICS IPOLECC BBIHY)KIEHHOM SMUIpPAlMU apMSHCKOTO
Hacenenus Kapabaxa no Bcemy Coro3y. A yXOOuT MOTOMY, YTO €MY OY€Hb TPYAHO JOCTaTh
MPOMUTAaHUE JJIs1 CBOEH CEMbH, ....BO BCEH pecnyOnMKe HMeeTcs BCEero OJuH (uiman
BBICIIIETO y4eOHOro 3aBeleHHs Ha 75 MecT W JABa (puiiMaiga TEXHHUKYMOB,...3aKPBIThl BCE
apMSIHCKHE TeaTpbl M >KypHaJbl, KPOME OJIHOIO, OCTaBJIEHHOTO Ha XO3pacyeT B CTOJIMIIC
o0riacTty, ...4eM Jajbllle —TeM TPYyJHEe COXPaHUTh CBOW S3BbIK M HpaBbl» U T.A. HTEpecHo,
YTO aBTOPHI MHCbMa, BUJIMMO, MTOHSB KaK JaJIeKO OHHU 3allUTH B CBOMX (haHTa3UsIX, IPOCHIIN HE
YIUBJISATHCS HEOOBIYHOMY TOHY OOpAIeHHs, KOTOPOE OHU MPENOJHOCUIN «OT UMEHH BCETO
IIPOrPECCUBHOTO YEJIOBEUECTBa». B KOHIE MUChbMa JOCTANIOCh M PYKOBOJIUTENSAM OOJIacTH,

84
BUHY KOTOPBIX BUACIIN B MOJTYAaHUC U TIPUMHUPCHUC C TTOJIOKCHHUEM B Kapa6axe .

8 Boprba apmsH 3a Boccoenunenne HKAO ¢ CoBerckoit Apmenueii. COOpHUK JTOKYMEHTOB M MaTE€pHaJIOB.
Epesan. 2011, ¢.84-85
8 Tam xe, ¢.85-90
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[lucekma moOMOOHOTO COAEp)KaHUS, B KOTOPBIX AapMSHCKHE HAUMWOHAIUCTBI JUIS
o0ocHOBaHUsI cBoMX mpereH3uid Ha Haropubiii Kapabax nemanm, mpexie Bcero, ymop Ha
AKOObl HKOHOMHUYECKYIO OTCTAJOCTh Kpasi M HH3KME KaluTajoBilokeHus B Haropho-
Kapabaxckyto ~ ABTOHOMHYK o00JacTb IO CpaBHEHUIO C JPYTUMU  pailoHaMu
AzepOarimxanckoid CCP, yiiemieHHE MOJUTHYCCKUX M KYJIbTYPHBIX IpaB apMSHCKOTO
HACeNeHHUs, TIONBITKA  a3epOailKaHCKOTO  PYKOBOJICTBA  HCKYCCTBEHHO  H3MEHHTH
JIeMorpapuUECcKyl0 CUTYyallMi0 B aBTOHOMHH 32 CUYET BBHITECHEHHS apMsH U pacceeHUs 371eCh
azepOaiipkaHIIeB, HAIPABISIIUCH MAPTUITHOMY PYKOBOJICTBY B MOCKBE U B TIOCJIEIYIOIIEM.

Konewyno, 5T0 ObUIO BCEro JmUIIb MIUPMOHM, MPUKPHITUEM HCTHUHHOM e —
JUCKPEIUTUPOBATh B IJ1a3aX LEHTpa MApTHUIHOE PYKOBOJCTBO PECIYOJIMKH U OTTOPTHYTh
Haropnsiii Kapabax ot AsepOaiiikana. B WHTEpBBIO POCCHHCKOMY >KYPHAIUCTY AHJIPCIO
KapaynoBy Ha BOnpoc 0 TOM, YTO MOHO JIM OTHECTH K MIPUYMHAMHU KOH(IUKTA yIIeMIeHHE
mpaB apMmsHcKoro Hacenenus Haropuoro Kapabaxa, HemocTarku B COLHMAIbHO-
SKOHOMMYECKOM pa3BUTHUM oOnactv, [.AnmmeB pganm  [0BOJIBHO TOJAPOOHBIH  OTBET,
apryMEHTHPOBaB MX KOHKPETHhIMU (aktamu u nudpamu: «K cokaiaeHHro, mociie Toro Kak
BOTOW oO0nacTd OOOCTPHIIACH CHUTYyalUs, MOSBUJIOCH MHEHHE O TOM, YTO MPUYUHOMN
KoH(GuuKTa crano orcraBanue HaropHoro Kapabaxa B colmaibHO-3KOHOMHYECKOH cdepe H,
naxe, sSIkOObI HeTpaBMIIbHOE oTHOIIeHHE K rpobiemam HKAO, k ero HaceneHuo co CTOPOHBI
OBIBIIIETO ~ PYKOBOJACTBA  pECyOJUKH».  AJMEB  MpUBEN  KOHKPETHblE  (DaKThI,
CBUJETEIBCTBYIOIINE O BBICOKHMX MTOKA3aTeNsIX COLMAIbHO-3KOHOMUYeckoro pazsurug HKAO
B 70-e-80-e rogsl: « Ilo mokasarensM couuanbHO-3KOHOMHUYeckoro passutus HKAO
MPEBOCXOIUIa  CpeaHepecnyOIuKaHCKue ToKazaTenu  A3zepOaiipkaHa W ApMEHUH.
DKkoHOMUKA 00JacTH HanOoJee MOJTHOe pa3BUTHE Toay4dmia nMeHHo B 70-80-e¢ roxpl. beimn
MIOCTPOEHBI JKEJIe3Hasi Jlopora 0 LIEHTpa O00JIacTH, MpeKpacHbld Bok3an B CremaHakepre,
HOBBI a’pONOPT-Mbl OPraHU30BAIM PETYJSApHbIE peiichl Mexay CremaHakepToM, baky
u EpeBanom. f no3Bonun Jlemupusiny, 1 Mbl JOTOBOPHIIUCH, YTO PEUCHI OyIyT OCYILIECTBIATh
Aspoduior Aszepbaiimkana U Ad’podioT ApMEHHH,- BHIUTE OO0 KAKUX MEJIOYEeH MBI
00yMBIBAIM BCE 3TU BOMPOCHI. BbIIM co3maHbl KpyIHbIE Mpeanpusatus: o0yBHas (adpuka,
NEKTPOTEXHUYECKUI 3aBOJ, 3aBOJbl KOHJIEHCATOPOB 3JIEKTPOHHOM NPOMBIIUIEHHOCTH,
CeNbX03MAIINHOCTPOCHHS U JIpYrHe. 3HAUUTEeNIbHbIE MEPbl ObUIM MPEANPUHATHL U B 0071aCTH
cesbckoro xossiictBa. IlocTpomnu aBa KpyHHBIX BOAOXPAHMJIMINA C AJIEKTPOCTAHIIMEH,
OpOCHUTENbHBIMUA KaHaJlaMM, YTO 3HAUUTENbHO YJIYYIIMIO BOJAOCHAOKEHHE JIBYX pPailOHOB.
[TpousBoxacTBO BHHOrpana Beipocio ¢ 50-60 Teicsy ToHH B Hayane 70-x romos mo 120-130

TeicAd TOHH B 1980-m. Iloutn B 1Ba pa3a yBEIWYWIOCH IPOU3BOJCTBO >KMBOTHOBOJICTBA.
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Jlns HeGonbIoi obactu ¢ HaceleHreM B 170 ThIcSY 4yeaoBEK 3TO HeMasio. MHOro ObLIO
CIENaHO U B COIMAIBHO-IYXOBHOW cdepe. B Cremanakepre Mbl CO3JaIM MEAArOTUYCCKUN
MHCTUTYT. B Takoii HEeOONbIION 00JIacTH OH, MOXET OBbITh, U HE HYXEH, HO MBI IOILIU
HABCTpEUy MOKEIaHUSIM TBOPUYECKOM MHTeurenuuu. [IpenonaBanue Beoch Ha apMSHCKOM
a3pike. Sl yKe ckazal O TOM, YTO CTPOMJIUCH KWJIbIE JIOMa, IIKOJIbI, MOJUKIMHHUKHU; ObLI
PEKOHCTPYHPOBAH M OCHAIIEH HOBBIM 00OpyAOBaHHMEM apamarudeckuii Tearp. [loctpounu
001b1I0¥ [[oM TOTUTIPOCBEIIEHUS, ST JIMYHO OBUT TaM BO BpeMs CTPOUTENLCTBA. OTKPBUTUCH
HOBBIE NAMSATHHUKHU... MHOTHM JesATeNsIM HCKYCCTBa OBUIM MPUCBOEHBI 3BaHMSI HAPOIHBIX
U 3aCIYKEHHBIX apTUCTOB A3sepOaiikaHa. EjxeromqHo 1mien BHEKOHKYPCHBIM —TpUEM
mostonexku u3 HKAO B Beiciime yueOHBIC 3aBefeHUs A3epOaiijpkaHa u CTpaHbl. B ropome
Hlyma cymecTBoBana Oosbmiasi 1epkoBb. B 1918 romy ona Obumia paspymiena. Mel ero
MOJIHOCTHIO ~ BOCCTAHOBMJIM, MPHUIJACHIM  MacTepoB M3  ApMeHUU. 3HAUUTEIHHO
aKTUBHU3UPOBANIUCH KynbTypHbIe cBsi3n HKAO ¢ ApmeHwueil, 1 Mbl ’TOMy CIOCOOCTBOBAIIH.
ABTOHOMHYIO 00J1aCTh YaCTO MOCEHIAIN PYKOBOJIUTEIIM MUHUCTEPCTB U BEIOMCTB APMEHUH,
TeaTpbl ¥ KOHIICPTHBIC OpUTAIbI, JACSITEIN KYJIbTYphI, YYeHbIE. Bcero pasroBopsl 0 KakuX-
60 OrpaHUYEHUSIX GECIIOUBCHHBI» .

Kaxnas moe3nka I'.AnueBa B Haropusiii Kapabax, B koTopoil oH ObIBaJl MHOTAA MO
HECKOJIbKY pa3 B T0Jl, CTAHOBHJIOCH 3HAMEHATEJIbHBIM COOBITUEM B >KHW3HU aBTOHOMHOM
00J1aCTH, TIOCKOJIBKY COIPOBOK/ATIOCh OTKPHITUEM HOBBIX MPOMBIIUICHHBIX M COLMABHBIX
00BEKTOB, JOPOT, SABISJIOCH KPYMHBIM BKIAJIOM B €€ KyIbTYpHYIO XKU3HBb. B okTsi6pe 1973
rony AnueB Haxoawics B CremaHakepTe Mo ciayyaro npucyxkaeHus Haropuo-Kapabaxckoit
aBTOHOMHOM obsactu nepexonsmero Kpacuoro 3namenn LK KIICC, CM CCCP, BICIIC
u [IK BJIKCM. Vixe uepe3 mecsi ['elimap AnreB ydyacTByeT Ha TOPKECTBEHHOM 3acelaHUU
Haropno-Kapabaxckoro ookoma naptuu u obmactHoro CoBeta aenyTaToB 1o ciaydaro 50-oi
TOJIOBIMHE FOOWIes aBTOHOMHOW oOmactu. B yecte atoit matet HKAO Obuto ymocToeHo
opnenamu Jleamna u JpyxOb1 HapomoB. Ilo3ke HEKOTOpHIE OTEYECTBEHHBIE UJICTAHTHI
OoOBHHAT AnMeBa B 0COOOM BHHMaHUH, KOTOpoe OH oka3biBasl pa3Butuio HKAO. Bo Bpems
CBOETO BBICTYIUIEHHs Ha 3acepanuun Mwiumn Memxiuca 23 ¢espans 2001 roga Ilpesunent
AzepbaifkaHckoil pecnyOonuku [efimap AnmMeB Tak OTBETHJI OSTHUM HECIPaBEIJIHUBBIM
Hanaakam: «Korma s pyKoBOIWII pecmyONHMKOHN, -3TO OTKPBITO CIEAyeT NIpHU3HATh, MBI
co3naBanu Haropunomy Kapabaxy Gosiee OGmaronpusTHble SKOHOMUYECKHUE YCITOBHS, OTAaBaTH

MpEANIOUYTCHUEC PAa3BUTHIO €0 DKOHOMMUKH. Tak Kak IIOCTOSHHO BCTaBal BOIIPOC O TOM, 4YTO

& Kapaynos A. Bokpyr Kpemist. Kura monmrrdeckux auanoros. B 2-x wacrsx, acts 1, ¢.251-252.
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aK00bl B A3sepOaiipkaHe 3axumaroT Haropueiii Kapabax w apmsHe TaM HE MOTYT
pa3BuBaThCcsa. UTOOBI COXpAaHHUTH IEIOCTHOCTh A3epOaiikaHa, €ro TEPPUTOPUH MBI B TO
BpeMs, IOBTOpsIO, yaAensuin Oonbimie BHMManue Haropnomy Kapabaxy. S u ceronmms
IIPU3HAIO, YTO Jejall 3TO, YTOObl HEe JaTh BO3MoOKHOCTh Haropnomy Kapabaxy, apmsiHam
TOJHAMATB STOT BOIIPOCH°".

21 mapta 1975 roga cocrosuicsa [Tnenym O6xkoma HKAO, KOTOpBIi m0O3Ke BBI3BAJ IIKBAJ
KPUTHUKH Y apMSIHCKHX HALlMOHAIMCTOB PA3IMYHOI0 KAIUOpa, MOCHUIABIINX MHOTOUYHCIICHHBIC
nucbMa pykoBoACTBY Apmenun U CCCP ¢ pe3kod KpUTHKOHW B aapec NapTUUHOTO
PYKOBOJICTBAa aBTOHOMHOI 00jactu U ¢ TpeboBaHUsAMM €€ oTcTaBKU. [IprumHON 1om00HOM
peakuuu cTajo BBICTYIJICHUE Ha IJIEHYME IEPBOT0O ceKpeTaps 00JIaCTHOIO KOMUTETA NapTUU
Haropno-Kapabaxckoii aBroHomHoli oOnactu b. KeBopkoBa, B KOTOpoH mpo3Bydanu
KOHKpeTHble (GaMuiauu U (AKThl O HALMOHAINCTHYECKUX JIIEMEHTaX, CTPEMMBILUXCS
HapyLUTh MOJIUTHYECKYIO CTAOMIIBHOCTD B peruoHe. Tak 3aTpoHyB B Hayajle CBOETO JOKJIaAa
TeKy4ue Bonpockl, KeBopkoB fasnee nepeniesl K OCHOBHOM TeMe — 0oprbe «pabouero kiacca
c Oyp’ya3HbIM HalMOHAIU3MOM M MEJIKOOYp)Kya3HbIMH HACTPOCHUSMU HAIMOHAIBHOTO
3roM3Ma, YBAHCTBA, UCKIIOYUTEIBHOCTH, 3aMKHYTOCTH». KeBopkoB B pe3koil opme ocynun
MOMBITKY OTHENBHBIX JIMI[ CKJIOHUTH APMSHCKYI0 MOJIOAEKb K COBEpIICHHIO JECHCTBHI,
HaHOCSIIUX yHIepOd «apyk0e COBETCKMX HapoJOB», YCTAaHOBUB, YTO WX JEHCTBUS
MEPEeKINKAIOTCS  «C HMAECHHO-TIOJUTHUYECKUMH YCTaHOBKaMM JAIIHAKCKUX 3apyOeKHBIX
LIEHTPOB, C IENAMHU HJICOJOTHUECKUX CIyk0 mmnepuanusmay. IlepBblil cekperapp oOkoma
npu3Bajl KOMMYHHMCTOB «JaBaTh HNPUHLIUNHAIBHBIA OTHOp JIIOOBIM, JaXe MaJeHIIuM
MPOSIBJIEHUSIM HALMOHAMCTUUECKUX MEPEKUTKOB» U CO3/1aTh OOCTAHOBKY «HETEPIUMOCTHU
K IIPOSIBJICHUSAM  HALIMOHAJIIbHOM  OTpaHMYEHHOCTH, YYXJABIX HPAaBOB  HAIMOHAIBHOU
UCKIIIOUUTENIBHOCTH, KHWINBOCTHY. Jlajee, ocyxkaas HalMOHAIUCTUYECKHE IPEIpacCyakH,
KeBopkoB pacueHmn1 Kak TOJIMTHYECKH BpeAHble «IonbITk barpata YmyGabsHa
(npencenatens coro3a nucarened HKAO -ABTOp) M HEKOTOPHIX COJUIAPU3UPOBABIITUXCS
C HUM OTCTaJIbIX, MJIEHHO HE3PEbIX OJUHOUYEK HHTEPIPETHPOBATH C MOPOYHBIX IMO3ULUI
HAIIMOHAJIFHOTO 3TOM3Ma M HAaIlMOHAIBHOM orpaHnyeHHocTH Bornpoc o Haropuom Kapabaxey,
a apMmsaHckue mnputssaHus Ha Kapabax B 1965-1967 rogax mnpencTaBuil KakK «IIOIBITKU
OTIENBHBIX HICHHO HE3peNbIX JHUI[ MOAHATH BOINPOC O TOM, TIJ€ JODKHO OBITH MECTO
Haropuoro Kapa6axay. [Ipu sTom KeBopkoB, oOpariasick K TOCOBETCKOMY TEPHOY UCTOPHH

Kapabaxa, oTMeTws, 4TO «JalllHaKM YCHJIEHHO Jo0OuBanuch mpucoenuHeHuss Harophoro

8 Amues I'. Hama HesaBrcuMocTh Beuna. Muorotomuuk. Tom 32. Baky, 2010, c.164.
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Kapabaxa k namnakckoil ApMeHHH, pa3BUiIN OYpHYIO I€ATeIbHOCTh B 3TOM HAIIPABICHHH. .. »
U TpUBEN B KAaueCTBE CBUJETEILCTB BBIAEPKKY U3 Aokiana B.Jlenuny A. M. MukosiHa ot
22 mas 1919 r., a Takke CChUTKY Ha MHCHHE OJIHOTO U3 MapTUUHBIX pykoBoauTeneil Kapabaxa
A. Kapako3oBa, 03By4eHHOM B JIOKJIaJle Ha Oropo kommapTuu AsepOaitmkana 10 urons 1920
r. OrcrauBas ujcw HepasaedbHOCTH, eauHcTBa HaropHoro Kapabaxa ¢ A3sepOaifmkaHoM,
KeBopkoB 3asBun  ydacTHMKaM 1ieHyma: «OOpazoBanuem Haropao-Kapabaxckoii
ABTOHOMHOUM oOnactu B cocraBe A3sepOaiimikanckoii CCP pa3 m HaBcerma Obul pelieH
npecnoByThii «Kapabaxckuil BOmpocy», HE pa3 MCHOJIb30BABILIMICS MMIIEPUAIUCTAMU U HX
JAITHAKCKUMU M MYCaBaTUCTCKMMH areHTaMy B AHTUHAPOAHBIX LEISAX», U B CTPEMIICHUU
000OCHOBAaTh CBOIO MPaBOTY, TPUBEN BBICTYIUIGHHE OJHOTO W3  PYKOBOJAWTENEH
AzepOaifpkaHcKoW mapTuiiHol opranu3anuu B 20- x romax JI. MwupsosiHa, KOTOpBIA Ha
ype3BbIYaiiHOM cbe3ze BToporo llymmHckoro paiiona 1 aBrycra 1921 roma ormerun, 4to
C 9KOHOMHUYECKOH, TyXOBHOM, MOJIUTUYECKON M HAIIMOHATIBHOU Touek 3peHus Kapabax tecHo
CBSI3aH C IIEHTPOM A3zepOaiikaHa. «Btopoit dakt, — nmpogomkmt KeBopkoB, — mpeiacraBiseT
coboit mocranosienue mieayma Kasoropo LIK PKII(0) ot 5 urons 1921 rogay.

B BeicTymiienun b. KeBopkoBa mpo3Byuana KecTkash KPUTUKA B aipeC MCKIOUYUTEIBHO
IpeJICTaBUTENIeH apMSHCKOW MHTEIUIMTCHIIMU U PYKOBOAUTENIEH aBTOHOMHOM 00J1acTH— 103Ta
bornana J[>kaHsiHa, HayalbHMKA yOpaBiieHUs KynbTypbl JKaHa AHApsHA, AUPEKTOpa My3es
HI.MkpTusiHa, HayalbHUKA CTaTyNpaBieHUs] 3axapsHa, pelakTopa O0JIACTHOM ra3eTbl
A. ABaHecsiHa U APYTHX, a TaK)Ke ObLTU MPUBEIECHBI IPUMEPHI CHATHUS C pabOThI, UCKIIOYESHUS
u3 nmaptui U T. A. OcobeHHO KeBOpKOB BO3MYTWIICS YTEHHEM CTYACHTAaMHM MeIyduIHIIa
ctuxorBopenusi «[lmau Kapabaxa» M ocyaumn pacnpoCTpaHEHUE CpPeau  MOJIOJEKH
MatepuanoB cyna Haa CoromoHoMm TeinepsHOM, OTJIMYMBIIMMCS TE€M, 4YTO Oyaydyu
JAIIHAKCKUM TEPPOPUCTOM, 3acTpenuia B 1921 rony B bepiauHe MUHUCTpa BHYTPEHHUX J€T
IpaBUTENbCTBA MIanoTypok Ocmanckon Typruum Tanar-namry. OcyauB apMsiH 3a pacipaBy
Hag Apmiaziom MamenoBeiM B utosie 1967 r., TOKIaI4iK TaKKe MPUITOMHIII U B3pPBIB IPaHaThl
B 1971 r. y Crenanakeprckoil roctunuisl «Kapabax». KeBopkoB oTMeTuin rpyosie ommoKH,
JIONyIIeHHbIe OBIBIIUM MEpBBIM cekperapeM I'. MeakyMsHOM M CeKpeTapeM MO HJICOJIOTHH
H. ApyTIOH;IHOM87.

Beicrynnenne b.KeBopkoBa, omyOimMkoBaHHOE Ha cTpaHuIax TraszeTsl «COBETCKUM

Kapa6ax» 23 mapra 1975 rona, gajo apMsSHCKHM HaIMOHAJIUCTaM YAOOHBIN TOBOJ BHOBH

8 T'azapsin B.Tonbko pa3o0paBIIKCh c TPOIILIBIM, MOXHO CTPOUTH Oynmyiee.

http://demonewspaper.com/russian/2008-2/n8-may-2008/
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HayaTh IIymuxy Bokpyr Haropunoro Kapabaxa mocne HacTynuBiIed may3sl B CBS3U
IIPOBEJICHUEM TOPXKECTB, IOCBAIIEHHbIX S50-1€THIO aBTOHOMHM. bblna HauaTa MolHas
KoMMaHus muceM U oOpamienuid B MockBy. Cpeau aBTOpPOB IMHCEM 3aMeENIbKaIl HMEHa
apmsaHckux nucateneit JI.I'ypynna u C.Kanytuksad. MTaTepecHo, 4To B CBOUMX NMUChbMax Ha UM
I'enepanbHoro cexperaps [IK KIICC JI.bpexxneBa 3TH AesATeNM HE HAILIU B ce0e CMEIOCTH
OTKPBITO CTaBUTh M€pe] MOCKOBCKUM Ha4yalIbCTBOM Bollpoc o nepeaaun Haropuoro Kapabaxa
Apmennn. bBonpine Bcero ux camonmobme 3ameno To, 4to KeBopkoB HakanyHe 60-if
roJIoBIIMHBI cOObITHI 1915 roma Ha Tepputopun OCMaHCKOW MMIIEPHH, 3aTPOHYB TEMY T.H.
rerouuaa apmsiH. [lo atoit Teme KeBopkoB ckazan OykBanbHO cienytomiee: “Heckoiabko et
Hazaj B I. CrenaHakepTe cpeld HEKOTOPOW YacTHU MOJIOJIEKHU HEJIErajlbHO PaCHpOCTPaHSIICS
Marepuan o cyaeObHoMm mpouecce Hajg CoromoHoMm TelsipstHOM, KCTaTH, OTIEYATAHHBIN
Ha MUIIYIIEeH MalllMHKE 00JIaCTHOM MPOKYpaTypbl, O]l HOCOM y OBIBIIIUX €0 PYKOBOIHUTENEH.
UYewm 3acimyxui1 Takoil uHTEpec K cBoeil nepcone Coromon Teinsipsan? Oka3bIBaeTcsi, TEM, UTO
OH, OyJIyuW [NallHAKCKUM TEPPOPHUCTOM, 3acTpenus B bepnuHe ogHoro w3 riaBapeit
JBUKEHMST MIanoTypok Tansar-mamry.... OgHako JaBalTe MONbITaeMcCsl pa3o0paTbes B TOM,
HACKOJIBKO IPAaBOMEPHBI JEUCTBHS JIML, KOTOPbIE MO CYLIECTBY CTaJIM MPONAraHAMCTaMH
“reponsma’ JAIIHAKCKUX TEPPOPUCTOB...”. ['HEB HETrONOBaHUS aBTOPOB BBI3BAJIO TO, YTO
KeBopkoB, sBISSCH apMSHMHOM, BMECTO TOTO YTOOBI MCIOJIb30BaTh BBICOKYIO MapTUHHYIO
TpUOYHY Ui KJIIEHMEHUSI KPENKUMHU 3MUTETaMU BUHOBHUKOB «T'€HOLUIA apMsH», 000mIesncs
0ojee MSATKMMHU BBIPQKEHUSMH TIPU OIEHKE JMYHOCTH Tandra TmTaimid, Ha3BaB €ro
CHETPUSITHBIM genoBekoM»™".(9) Eme Goblnee HeroxoBaHMe aBTOPOB IIHCEM BBI3BAJIO
nepenosuiia B razere «lIpaBma» ot 29 mas 1975 roma, mocBsiieHHAs MapTOBCKOMY
napruitHomy 1ieHyMy B HKAO wu pgaHHas B HeW BbICOKash OLIEHKAa BBICTYIJICHUIO
b.KeBopkoBa. B mnepenosune ormeuanocs: «Ilnenym Haropno-Kapabaxckoro oOkoma
Komnmaptun AszepOaiiikaHa pemIUTENbHO OCYyAHJIa OECHPUHIUIHYIO MO3MIHUIO0 OBIBIIETO
cocTaBa OIOpO MO OTHOLIEHUIO K OT/IEIbHBIM MOJIUTUYECKU HE3PENbIM JIOSIM, JOMYCKaBIINM
uJealn3alnio CTApUHBL, TPOCIABIIEHUS TATPUAPXAJIBIIUHBI, OTXOJ] OT MAPTUHHBIX KIIACCOBBIX
MO3ULUHI B OLIEHKE HCTOPUYECKHUX COOBITHIIN®.

O nocneacrBusx BeicTymieHus: b.Kesopkosa B 1975 roagy Bcnomunan nosxe u ['.Anues:
«...HanmoHanucTsl BHOBb MOJHSUIA TOJOBBI U HAYajdud BCEBO3MOXKHBIE MPOBOKALUU MPOTUB

napruitHoro komuteta HKAO wu, B mnepByto odepeab, npotuB KeBopkosa. [lomuu

8 Tam xe.
89 TIpaBna, 1975, 29 mas
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TenerpaMmbl B MOCKBY, B JIpyrH€ PErvOHbI, CUTyalMsl Hakajsuach. Uepe3 2 mecsima Mbl
BCTpeTUINCh B MockBe ¢ JleMUpUsiHOM M NOTOBOPWIJIM ¢ HUM YeThIpe yaca. S poBen 1o ero
ceeaenus, uro Bce mpoOmembl HKAO, ecnmu oHM ecTh, JOJDKHO pemiarh 00JacTHOE
PYKOBOJICTBO M PYKOBOJCTBO A3zepOaiikaHa. A BMEIIATEIbCTBO OTIEIbHBIX JHUI] B Jela
Kapabaxa MOXeT mpHHECTH JIMIIb Bpe HAIIUM B3aUMOOTHOIICHHSIM, U MBI HE MOXEM 3TOTO
T103BOJIATS. .. CUTYaIs GbITa BHOBb CTAOHITH3HPOBAHAY ..

B ouepennoii pa3 b.KeBopkoB noman B onany CBOMX COIJIEMEHHMKOB, Korzpa B 1977
roay B miecToM Homepe xypHana «I[IpoGnembl Mupa u couuanu3zMay, KOTOPBIM H3/1aBajcs
B [Ipare Ha 32 s3plkax W pacmpocTpansicss B 145 crpaHax mwupa, ObUia omyOJMKOBaHA
HWHTEPBBIO C HUM 10/ Ha3BaHUEeM «Mbl BUJEIN OpaTCTBO HAIUi». ABTOPHI HHTEPBBIO — WIEH
HanuoHanbHOro coBera Komnapruu Munun Capana Mutpa u wien LIK Upakckoit komnaptuu
Anens Xaba moOsiBamu B A3sepbOaitpkanckoir CCP mo mpurnamenuto [[K KIICC, yToOb1
MO3HAKOMUTBCS C pPa3BUTHEM HaluoHanbHbIX oTHomeHuil. B HKAO onu Berperunuch
c mepBbIM cekperapeM Haropuo-Kapabaxckoro o6koma maptun KeBOpKOBBIM U 33l €My
Borpoc, moyemy Haropusiii Kapabax Bxomut B coctaB AsepOaiimxanckoii CCP, a ne
ApPMSHCKOM, OT KOTOpPOH OTAENseT ero JIMIIb y3Kas MOJIocKa 3emiid. KeBOpKOB OTBETHMI:
«XOTsl apMsHCKas aBTOHOMHasi o0JacTh M ONM3Ka K apMSHCKON COIO3HOW pecrmyOnuke,
OJIHAKO OHM OTJIeJIEHBI BBHICOKUMHU ropamu. ApmsiHckuii Hapos Haropaoro Kapabaxa oOpen
roCyJapCTBEHHOCTh B cOocTaBe A3zepOaiipkaHa W BBIOpas 3Ty A0 100poBOibHO. Kpait
pacuBen B coctaBe AszepOaifmxkaHa... TONBKO HAIMOHATUCTBI MOTYT TOBOpUTh: «IlycTh
s Oyy MII0XO KUTh, HO Oy/y CBS3aH C ApMeHHeﬁ»gl.

EnBa stoT HOMep sier Ha cton nucarens Cepo XaH3a/lgHa, KaK OH HalKCald OTKPBHITOE
mucemo JI. U. BbpexneBy. Tem Ooisiee, 4TO MOABEpHYJCA YAOOHBI TIOBOJ HaKaHyHE
noarotoBku mnpuHATHS HoBoW Kouctutynuu CCCP B ouepenHoil pa3 HANmOMHUTH
MOCKOBCKOMY PYKOBOJCTBY O HeoOxomumocTH mnepenaun Haropnoro Kapabaxa Apmenun.
B Havane cBoero mucbMa XaH3aAsH BHOBb BEpPHYJCS K MapTOBCKOMY IUIEHYMY OOKOMa
Haropuoro Kapa6axa B 1975 rozay, paciieHuB BhICTYyIUIEeHHE Ha HeM KeBOpKOBa Kak MOMBITKY
«OOJUTh TPsA3bI0 YCHEXW M JIOCTHXKEHHS COLHaTucThdeckoi Apmenun». Iloapo6GHo
OCTAaHOBHMBIIMCH HaJ TE3UCOM U3 HMHTEpBbIO KeBOpkoBa O TOM, YTO «apMSHCKUH Hapoj]
Haropuoro Kapabaxa oOpen rocyaapcTBeHHOCTb B cocTaBe A3sepOaiikaHa U BbIOpai 3Ty

JOJIHO ,ZIO6pOBOJ'II)HO», XaHSaJISIH IIOCUHTAJI H02106Hy10 «I0JI10», KaK «HECHpPaBECAJINBOCTD,

% Axynzosa D. Jluasocts 1 smoxa. B 4 uacrsx, sacts 2 (1969-1982), ¢.597-598
! Mucemo C.Xanzansna JL.Bpexuesy. Uronb 1977 ropa. http://russia-armenia.info/node/22938;
http://press.karabakh.info/Tpunaguate et Haszan...
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KOTOpasi JAOJDKHA OBITh JIMKBUAMPOBaHa». B 3akilloueHuE CBOEro MHUChbMa B TPATUIIMOHHOMN
apMsHCKOW MaHepe XaH3alsaH npocui: «oporoit Jleonnn Mnbuu! 910 He BrepBele, Koraa
HeperieHHas npobinema Kapabaxa MemaeT yKperuieHUIO IpYKObl MEXIy ABYMs HAapOIaMH.
Bes Hagexna Ha To, yTo BBl pemnTe, HakoOHEI[, BOIIPOC, KOTOPBIM BOT yke Oojiee moiayBeka
OJIULIETBOPSIET CaMy HECHpaBeMIMBOCTh. Haxopsmascs B npenenax Hamero €auHOro
MOTYYEro TOCYAapCTBa HCKOHHO apMsHCKas o0iacTb ¢ Oonee ueM 80-IPOLEHTHBIM
apMSHCKUM HAaCEJICHHEM, apMSHCKUMH IIKOJAMM, I'OCYJapCTBEHHBIM APMSHCKHM SI3BIKOM,
JIOJbKHA HaxolIuThesi B coctaBe CoBerckoil Conuanuctudyecko Apmenuu. CripaBemjinBoe
pelIeHre 3Toro Borpoca OyAeT paclieHeHO HapoJaMH MHpa Kak HOBOE TOPXKECTBO JICHUHCKON
HAIMOHAILHOI ITOIHTHKIY 2. B pe3ynbrate nepsomy cekperapro LK Apmenunu K. [lemupusny
MIPUIILIOCH JIEpXKaTh OTBET mepea MOCKBOM 3a Aep30CTh CBOETO JIUTEpaTopa, a AzepOaiiKan
B 04YEepEHOM pa3 HE NOAJANICS APMAHCKON MPOBOKALIMH.

B 1975 rony B baky, Ha /IHu coBeTckoii TUTepaTyphl Iprexana HeGe3bI3BecTHass MapusTTa
HlarunsH, KoTOpas emie B KoHue 40-X TOM0B MoABepriach OOCTPYKIMH 1 BBIHYXKACHA ObLIa
IIPOCUTh U3BMHEHUS NIEepe]l PyKOBOACTBOM A3zepbaiixana Bo riase ¢ M.Jl. baruposeiM 3a 1o,
YTO B M3JaHHOM B Havaie 1946 roga B epeBAaHCKOM U3/1aTEIbCTBE «APMEHIHU3» KHUIE
«CoBeTrckoe 3akaBka3be» KIeBeTala Ha aszepOaiipkaHckoe HaceneHue KapaOaxa,
MIPUIKCHIBAsL €MY YEPThl OTCTAIOCTH U TPpyOOCTH, UCKa)kasla (PaKThl U3 UCTOPUU U KYJIBTYpPbI
Azepbaiixana. [loosiBaB B KupoBabane u HKAO, npoBens BcTpeun ¢ NpeacTaBUTEISIMU
MECTHOM apMsSHCKON MHTEJUIMIeHLIMH, OHa mpuexana B baky, rae e€ y cebs 1oma mpuHsI
Ieiinap AnueB. Bo Bpemsi BcTpeuu, MOJENIUBIINCE CBOUMU HAOMIOJEHUSMHI ¢ AJTMEBBIM, OHA
BBIHY/IEHA Obljla IPU3HATh, YTO apMsHE )KUBYT B A3epOaiiykaHe MPEeBOCXOAHO U «KaTaroTCs
Kak cblp B Maciie». Bo Bpemst BcTpeun [llarmHsH oTMeTHa TakKe, 4TO CPEeau apMSIHCKOU
MHTEJUIUTEHLINN TI0 MIPEKHEMY CYILECTBYIOT HacTpoeHus o nepeaaun HKAO ApMeHI/II/I%.

B 1977 rony B cTpaHe mnula MNOJIHBIM XOJOM IIOJrOTOBKAa K NPHUHATHIO TPEThEU
Koncturynuu CCCP, nonydnBmield B HCTOPUUYECKOMN JIUTEpAType Ha3BaHUe «bBpeKHEBCKON.
Hauunas co Bpemenn npunsatus nocieane Koncrurynuun CCCP B 1936 rony, nomy4dnBiien
Ha3BaHue «CTaTMHCKONY, NapTUMHBIN JTUAEP CTPaHbI 10 TPAJAUIIMK BO3IJIABIISI KOMUCCHIO IO
MOJITOTOBKE OCHOBHOTO 3aKOHa. HakaHyHe 3TOro 3HaMeHaTeNIbHOTO COOBITHS, apMsIHE CIeays
CBOUM MPEKHUM TPAJMLUSAM BHOBb CTaJlM MOCHUIaTh B MOCKBY MHOTOUHMCIIEHHBIE OOpaIeHus

¢ TpeboBanueM npucoennnut HKAO k Apmenun.

%Tam »xe.
% Kapayinos A. Bokpyr Kpemimst. Kupra monuruaeckux auanoros. B 2-x gactsix, gacts 1, ¢.254
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5 wrona 1977 ropa 3a MOANMCHIO M3BECTHOM apMAHCKOW mucarenbHuIlpl C.KamyTuksH,
obiBIiero cekperapst ookoma HKAO T.I'puropsua, mnpodeccopa [I'.Emuckomnocona,
IIEPCOHAIBHOIO MEHCHOHEpPa COK3HOro 3HaueHus C.AKomsHa U JIpyrux ObUIO HAIlPaBJIEHO
B KOHCTUTYIIMOHHYI0O KOMHCCHIO MHUCBMO, KOTOPOM B OYEpeIHOW pa3 MOAHHUMAJCS BOMPOC
o Heooxomumoctu miepenaun HKAO u HaxusBanckoit ACCP  Apmenun. C mepBbIx
NPEUIOKEHU  aBTOpbl NUChbMa  (pambCHUPHUIMPOBATM HUCTOpUYECKHE (DaKThl, BbIIaBas
xKelmaemMoe 3a JAercTBUTENbHOe. YToObl 00OCHOBATH HJICIO IEPECMOTpa TPAHUI MEXITY
Apmenueil n AsepOail[UkaHOM, OHM IBITAINCh YOEAUTh COBETCKOE PYKOBOJCTBO, YTO
rpaHuIbl MeX1y ApMeHueil nu AsepOaiiykaHoM ObUIM YCTaHOBIJIEHBI B MEPUOJ] HAXOXKJICHHS
yBIacCTH B o00eux pecnyOnmkax HaupoHamuctoB B 1918-1920 rr., B pesymnbrate
MEXHAIlMOHAIbHBIX KPOBOIPOJIUTHBIX BOMH M pPE3HM, HAIIECTBHsI B 3aKaBKa3be IE€PMAHO-
Typeukux umnepuanucroB. OmsaTe B XoJ ObUIM MYIIEHbl  MaHMIYJIALUU ¢ Ludpamu
oreHonujae apmsH B Typuum u AsepOaifjpkane. To ecTh MOAOOHONH OAHOCTOPOHHEH
uHbopManKel aBTOPHI NBITAINCH IOKa3aTh, 4TO KEPTBaMU  MEXHALIMOHAIbHbIX
CTOJIKHOBEHUI ObUIM HCKIIOYUTENIBHO  apMsiHEe, Y KOTOpBIX a3epOal/pKaHIIbl SIKOObI
3axBaTWIM UX 3emid. llonHocThiO u3Bpalas HUcTOpudeckue (akThl, aBTOPbI IHCbMa
IBITAIACH JIOKa3aTh, YTO SKOObI HCKOHHO apMsiHCkHe Teppuropur HaxusiBan u HaropHsiit
Kapabax, [lamkecanckuii, [llamxopckuii, Kemabekckuii, Xaunmapckuii u IllaymsHOBCKMIA
pailoHbl ObUIM OKKYNHPOBaHbI TYPELKHUMH BOWCKAMU U NepenaHbl AzepOaiiikany. ABTOpPbI
IIMCbMa HE MOIVIM HE 3HaTh, YTO UMEHHO HEPEUICHHOCTh MOIPAaHUYHBIX BOIPOCOB U CTAIU
IPUYMHON KPOBOMPOJUTHBIX BOMH MEXIY IBYMsI TOCYAApCTBAMHU, KOHEI KOTOPHIM ObLI
TI0JIOXKEH JIUIIIb 110CJI€ YCTAaHOBJICHHS COBETCKOM BiacTu B AzepOaiimkane u Apmenuu B 1920
roqy. CoBerckas BIacTh YCTaHOBMJIA MOpPATOPUN B ATHUX KOH(MIMKTaX IMyTeM CO3JaHUS
aBTOHOMHBIX oOpa3oBanuii B HaxusiBane u Haropunom Kapabaxe. ABTOpBI uchMa NPUBOJSAT
TeKCT Jekiapanuu bakcoBera ot 1 nexabps 1920 roma, xoropoe (axkTuyecku OBLIO
MpOrpaMMoil OOJBIIEBUKOB [0 PEUICHHIO BOMPOCA O CIHOPHBIX TEPPUTOPHUSAX  MEKAY
Apmenuelr u AzepOadmxaHoM. B jgexmapanmuu  mpemsiarajioch mepenaTh  3aHTe3yp
u HaxubiBan Apmenun, a Haroppomy Kapabaxy mpenoctaBuTh IpaBo Ha CaMOONpPEEICHHUS.
OpHako npu peanus3alvy 3TOM IpOrpaMMbl B OTHOLIEHMM HaxublBaHa OCHOBHOM ITOMEXOM
UI1 ApMEHHMH, KaK CUMTAIOT aBTOpPbI MHcbMa, ctana Typuusa. OxHako Bonpoc o HaxubiBane
OBLT pelieH Ha OCHOBE COBETCKO-TYpEIIKOTO JOoToBOpa O JApyx0Oe u OparctBe. UTo ke
kacaercsi cynp0bl Haropnoro Kapabaxa, To, M0 MHEHHIO aBTOPOB MKCbMa, B TOM BOIPOCE
apMsHaM HE JJald BO3MOXXHOCTH MCIIOJIB30BaTh CBOE IpPaBO Ha camoomnpezeneHue. OgHako

MOo4YeMy-TO B IMHUCbBMC HC YKa3bIBACTCA, KTO MNOMCHIAI apMsHaM HCIIOJIb30BAaTh 3TO IIPaBO.
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Bunumo Ttorpa mpumuiock Obl MPU3HATH, YTO BONPOC 00 aBTOHOMUU apMsH Haropuoro
Kapabaxa B coctaBe A3zepOaiipkana OblT pelieH B HapTHIHOM MOPsIIKE IMHCCapaMu MOCKBBI
Ha KaBkaze [I'.Opmxonukunze u C.KupoBeiM, a HE TypelIKO-T€pMaHCKUMH UMIIEpUATUCTaMU
Y MyCaBaTCKUMH HaIlMOHAIKCTaMU. TakuM oOpa3oMm, UMEHHO MOCKBa chirpalia peraronyo
poJib B OKOHYATEJIbHbIM ONPEJIEJICHUU TPaHULl HE TOJBKO MexXAy ApMeHueu
u AzepOaiikaHOM, HO U 3THX pecnyOnuk ¢ Typruei.

OCHOBHBIM apryMeHTOM aBTOPOB IIMCbMa B II0Jb3Y HEOOXOJUMOCTH Iepeauu
Haropnoro KapabGaxa ~ ApMmeHuUH SBISIIOTCS SIKOOBI MPENSATCTBHUS, KOTOPbIE YHHHWIO
azepOaiipkaHCKOE PYKOBOJICTBO ISl SKOHOMHUYECKOTO U KYJIBTYPHOTO Pa3BUTHS apMSHCKOTO
HaceJIeHHsl 00JIaCTH, HEXBAaTKa 3€MENbHbIX (DOHJ0B B ApMEHUU AJI Pa3BUTUS SKOHOMMKH
U pa3MeEILEHUsl JKEJAloUIMX BEPHYThCS HA POJUHY 3apyOeKHBIX apMsiH. ABTOpHI NUCbMa
MaHUIyIupoBaiu utoramu nepenuceir 1926 u 1970 romos, 06e3 aHamM3a OOBEKTHUBHBIX
npuunH npoucxoauBmux B HKAO nemorpaduyecknx mpoueccoB, a MMEHHO yMEHBIICHUS
YHCJICHHOCTH apMsH U yBEJIMYEHHUS YUCIEHHOCTH a3epOaifkanueB. OHU ceTOBaIM Ha TO,
YTO MO00HAs CUTyanus HaOIr0AaeTCs U B IPYTHX pernoHax AszepOaiikana, r1e IpoKUBaloT
apmsne, ocobenHo B baky um Kuposabazme. SIkoObl apMsH JUIIAIOT TPaBO MOJIy4aTh
o0pa3oBaHMe Ha POJHOM s3bIKe, UMETh CBOW TeaTp U T.J. BHOBb Obla 3aTpoHyTa TOHKas
CTpyHa 00 HCTOpUYECKOW JpykO0e apMSHCKOTO M PYCCKOrO HapoJOB, O BKJIAJE apMsH
B mobeny Poccun B pycCKO-EPCUICKUX U PYCCKO-TYPELKHX BOWHAx, B YCTAHOBIIEHUE
COBETCKOW BiacTu W moOene Haja (ammsmoM B roasl Benmkolt OTeuecTBEHHON BOMHBI
IloaToMy aBTOpHI NUCbMA J€Jald BBIBOJ, YTO apMSHCKHI HapoJ HMEET UCKIIOUUTEIBHOE
[paBoO, YTOOb! YUMTHIBAIMCH €r0 HWHTEPECHl U YasHMSI, 3aKOHHbIE CTPEMJICHUS COXPaHUTH
CBOM MCTOpPHYECKHE, MaTepUAJIbHbBIE U IyXOBHBIE IIEHHOCTH, HA BOCCOEIMHEHNE ¢ ApMeHUEH
TeX pailloHOB, KOTOpbIE $KOObI OBUIM OTTOPIHYTHI OT HeE TYPELKMMHU HaIIeCTBUAMHU
1 a3epOaiipkaHCKUMU MycaBaTucTaMH. [Ipu 3TOM MPOCTO HMUHUYHO 3BYYalIH MPEATIOKESHUS
B azpec AszepOaiikaHa MOKEPTBOBATh YaCThIO CBOUX MCTOPHUYECKUX TEPPUTOPUHN B MOJIB3Y
ApMmeHuH B 3HaK OpaTCKMX MHTEPECOB, OT 4Yero SKoObl A3sepOaiijykaH HUCKOJIBKO HeE
noctpajai Obl. [Ipu 3TOM COMOCTaBISUIUCH pa3Mepbl TEPPUTOPUN U YUCIEHHOCTh HACEICHUS
JIBYX pecIyOHK, yTOOBI MOKa3aTh MPEBOCXOJICTBO A3epOaiikaHa U NMpU3BaTh PYKOBOJICTBO
CTpaHbl yJOBJIETBOPUTH TEPPUTOPUATIbHBIE NPUTA3aHUS ApPMEHUH, KOTOPOH XPOHUYECKH HE
XBaTaeT MPUTOAHBIX 3€MeNb Jii SKOHOMHUYECKOTO pa3BUTHS, pa3MEUICHHs] apMSHCKUX
SMUTpPaHTOB. B KOHIle muchbMa €€ aBTOpPbl BHOBb IMONBITAINCH JI0Ka3aTh, YTO MEPECMOTP
rpaHul Mexay ApmeHuedl u  AsepOaiipkaHoM OyZeT COOTBETCTBOBATH IPUHIUIIAM

JeMOKPAaTUH, KOMMYHHUCTHYECKOMY CTPOUTENLCTBY M MOUIMHHON Apyx0Oe HapoaoB. [loaTomy
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npejyiaraioch BHeCTH cooTBeTcTBYoNMe n3menenus B Koncruryuuro CCCP u paccMoTpeth
BoIIpoc 0 nenecoodpasznoctu BriatoueHus HaxusiBanckoit CCP u HKAO B coctaB Apmenun.
B xopoTkoii cripaBke, NpHIIOKEHHOH K ucbMy 22 utoiis 1977 rona, 3aBenyrolinil CEKTOPOM
Otnena opranusanuonHo-naptuitHot pabotel K KIICC A.CanHMKOB c000man, dYTo
C OJHUM U3 aBTOpPOB mHcbMa C.AKONSHOM IO CYIIECTBY BomIpoca OeceloBall MHCTPYKTOP
Otnena opranuzanuoHHo-napTuiinoi padotsl LIK KIICC I'pomsiko, a 11 aBrycra 1977 roga
o muceMe ObuTO nosiokeHo cekperapro LIK KIICC I/I.KaHI/ITOHOBy94.

10 HOs16ps 1999 Tona, mpuHUMAas B MPE3UACHTCKOM JBOPIEC TPYyMIy a3epOailykaHCKUX
nucarenel, ['eiigap AnmeB Tak BCIIOMHUHATI O COOBITUAX JIBaAllaTUIIETHEH NTaBHOCTU: «B 1977
rogy npunumanack HoBas Koncturymus CCCP. beina Hasnauena KosctuTynunoHHas
Komuccus, e€ mpencemareneM Obul bpexneB, Mbl ObUTM WieHaMH KoMHCCHHU. S ObuI
npencraButenieM AsepOaiimkana. Ilepuoanuecku kommccus mpoBojuia oOcyxaeHus. Ux
BTO Bpems mnpoBogui cekperapp llenTpanbHoro Komwurera akagemuk IloHomapes
(b.ITonomapes-cexperapp 1IK). bpexHeB He HACTONBKO ydacTBOBaJ B 3TOM. OJIHaXIbI
s npuexal B MocCkBy Ha 3acelaHu€ KOMUCCUHU. YBHJIEN, YTO IMOCTYINUJIO 3HAYUTEIbHOE
KOJIMYECTBO 3asBIICHUN O TOM, 4TO «HeoOxoaumo BbiBecTd Haropuseiii Kapabax u3 cocraBa
Azepbaiimxana u nepeaarb Apmenun». Buxky, uro [ToHomapeB roBopuT, 4TO 3TOT BOMPOC
HaJ0 BBIHECTH Ha OOCYXJEHHE KOMHUCCHUHM-apMsSiHE M Ha HEro Bo3jeicTBOBaiu. Bbl
MOHMMAETE, YTO 03HAYaeT caM (PaKT BBIHECTH 3TOT BOIPOC Ha oOcyxkaeHue komuccuu? Emé
3a JIEHb JI0 3acelaHMsi KOMHCCHM $I CWJIBHO BO3pa)kall IPOTUB 3TOT0, HO YBUJEIN UYTO HET...
51 BHOBB momIen K HbIHE NOKOMHOMY bpexneBy. Ckasan emy: 4Tro 3TO Takoe? DTOro He
JIOIKHO OBITH! OH 1103BOHII IIOHOMApPEBY M CKa3all: CHIMH ero»’>.,

W paxe mocne JaHHOTO PELICHMs IMOTOK 3asBJICHUM M nHceM B MOCKBY, KOTOpBIE
CONMPOBOXKAAINCH PAa3IUYHbIMU CIPABOYHBIMU MaTepuajlaMd U HHBIMA JOKYMEHTaMHU OT
NpeJCTaBUTENIEH TaK Ha3bIBAEMOM apMSHCKOW OOIIecTBEHHOCTH He mpekpamaics. [lox
naBiieHueM 3Tux oOpamienuit 23 Hos6ps 1977 rona B Ilpotokon 3acemanus Ilpesmanyma
Coera MunuctpoB CCCP 0Opina BHeceHa naxxe ciemayromas GopMmynupoBka: «Bciemncrsue
psila MCTOPUYECKHUX OOCTOATENBCTB HECKOJIBKO JecsTuieTuid Hazan Haropubiii Kapabax
UCKYCCTBEHHO ObIT mpHcoenuHeH K AsepOaifjpkany. Ilpu sToM HE OBUIM  yYTEHBI
UCTOpPUYECKOE TMpOoLUIoe OOJIACTH, €€ HaIMOHAJIBHBIH COCTaB, JKEJNaHUWE Hapoja
1 DKOHOMHUYeckue uHTepechl. [lpommm aecstunetuss u Bompoc o Kapabaxe mpomomkaer

CKJIOHATBHCA, BBI3BIBATH OECIIOKOMCTBO U MOMEHTEI HG,ZIO6pO)KCJ'IaTeJ'II)HOCTI/I MCXKAY ABYMA

% Poccniickuii I ocynapctBeHHbIi ApxuB Hoseliueit Vicropun, ¢ponx 100, orucs 5, neno 696, numcrsr 173-183.
% Amues I'. Hama HezaBrcuMocTh Beuna. Muorotomuuk. Tom 23. Baky, 2008, c.96.
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COCEIHUMHM HapoJlaMH, CBSI3aHHBIMH BEKOBOW Jpyk00il. Hamo mpucoenuuuth Harophsrii
Kapabax x ApmsHckoit CCP. Toraa Bce cTaHET Ha CBOM 3aKOHHbBIE mecta»®’. Ho BCKOpE,
BUJIMMO, B3BECHUB BC€ 3a U IIPOTUB, BBICIIEE COBETCKOE PYKOBOJCTBO CHsUJIa BOIPOC
¢ nmoBecTku JHSA. OHAKO 3TH coObITUS He mpouuu OeccienHo st I Anuesa. Kak BcmoMmuHan
no3xe akagemuk Urpap Anues, B Hauane 1978 roma I'.AnmeB BbI3BaJl €ro K ceOe M CKas3all:
«ApMsiHE NIOJHSAIM TEpe]] pyKOBOJICTBOM CTpaHbl Borpoc o nepenadye Haropnoro Kapabaxa
Apmenun. Hajo moAroToBUTh OCHOBATENbHYIO CIIPaBKYy IO 3TOMY BONPOCY». AKaJeMUK
HAallOMHWJI TMApPTUHHOMY JHUAEpY, UYTO Cpa3y Ioclie BOWHBI MOJ00Has crhpaBka Oblia
noarotoBieHa st Mup Jlxxadapa baruposa, B e€ coctaBieHnn ydyacTBOBal oH cam. Urpap
AnmeB TONpPOCUI OTBHICKaTh JAaHHBIA JOKYMEHT B HeJapax napTuiiHoro apxusa. «Ha
cienyomuid aenp l'eiinap AnueB BHOBb IHpuHsUI MeHS. OH HpOTSAHYJI MHE CIPaBKYy,
HanucaHHyto Hamu 30 ner Ha3ad. B TeueHue mecsia s MOATOTOBUII OOLIMPHYIO CIPABKY 00
uctopuu Haropnoro KapabGaxa u mpencraBun e€ B LK. HazaBTpa ocHOBHBIE MONOXKEHUS
CIpaBKU ObUIM 00CYXJEHbl U 0100peHbl Ha 3aceganuu bropo LlentpanbHoro Komwrera.
[To3znuee s y3nan, yto ['elimapy AnMeBy yaajloch BO BpeMs MPeceyb OYePETHYIO TPOBOKAIUIO
apMsIH MIPOTUB a3epOaiKaAHCKOTO Hapoz[a»97.

[TomMHuTCS, BO Bpemsi oOCyxJeHHs Bompoca o coObITHsX B CyMmraute Ha 3acelaHuu
[Momutoropo LK KIICC 29 depans 1988 roma I'enepanbnbiii cexperapp [[K KIICC
M.I'op6aueB ynuBiieHHO ckazal: «Oka3biBaercs, cekperapb (CTernaHakepTCKOTo oOKoMa 3a
14 ner Hu pa3y He Obu1 B Apmenuu, xoTs Haropuwiii KapabGax - 3To Benp apMsHCKas
aBTOHOMHS . Onnaxo I opbadyeB He MOI' He 3HaTh, YTO B EpeBaHe BoBce He ObUIU pajibl
KeBopkoBy. IlpuunHoii ToMy ObUIM HMEBIIME MECTO XECTKHE BbICTYyIIeHUs KeBopkoBa
B aJlpeC OTAENbHBIX TPEACTaBUTENCH apMSHCKON «MHTEJUIMTEHIIMN», KOTOPbIE CBOMMU
HAI[MOHAJIMCTUYECKUMH BbICKa3bIBAHUSIMH IIBITAJIUCh OOOCTPUTH CUTYAaIlMI0 B aBTOHOMHH.
C npyroii ctoponsl, HKAO nocTosiHHO nocemany yueHsle, MUCATENN, KYPHAINUCTBI, 1EATENN
KyIbTYpbl U HCKycCTBa ApMEHHH, KOTOPBIM OKa3bIBajJcCsl 37eCh JOCTOWHBIN mpuem,
1 KoTopble yeskanu u3 Haroprnoro Kapabaxa, yoexaeHHbIE B HECOMHEHHON 3HAYUTEIBHOCTH
TeX mpeoOpa3oBaHuil, KOTOPbIE MPOU3OILIH BO Beex chepax xuznu HKAO.

OuepenHoli Takoil BosbK mpousoren 5-6 centsops 1980 rona. Kak cinenyer u3 oruera

b.KeBopkoB B LIK KII A3sepbaiimxana ot 26 cenrsadps 1980 r., B mopsake 3KCKypcHH

% Boprba apmsiH 3a Boccoenunenne HKAO ¢ Coserckoit Apmenueii. COOpHUK JTOKYMEHTOB M MaTE€pHalIOB,
c.25

% Deiimap AnueB u Bompocs! uctopuu AsepGaiimkana // Tasera «mw» , 2002, 10 may, Ne 13-16, 5.15-16

% 3acenanue Iomur6iopo LIK KIICC ot 29 despans 1988 r. / XKypuan "Pomuua", Ne 4, 1994 r., ¢. 82-90



61 Niftaliev Ilgar Vahid oglu

B aBTOHOMUHU TOOBIBaNa Tpylna COTPYJHUKOB penakuuu raserbl «CoBerakaH Aifactan»
(opran LIK KIT Apmenun, Bepxosnoro Cosera u Cosera MunucrtpoB ApmsHckoir CCP),
BO3IUIaBIsieMas 3am.pefakTopoMm 3Toi rasersl H.CapyxansHoM. UiieHBl TpyIIbl IO UX XKe
npockbe ObuTH TpuHATHL cekperapeM ookoma HKAO Bb.KeBopkoBbiM. KeBOpKOB 03HAKOMMII
rocTed CO 3HAYUTEIBHBIMH YCIIEXaMH, JOCTUTHYTBIMU B Pa3BUTHH DKOHOMHUKH M KYJBTYPBI
00J1aCTH, COOOIIMI TOCTAM O TEX PA3UTENBHBIX MepeMeHax, kotopsie npousonum B HKAO
mocne aBrycroBckoro twieayma LK KIT Aszepbaitmkana 1969 roma. B otuere,
noAroToBieHHoM Ha ums mnepBoro cekperaps LK KIT Asep6aitmkana I'efimapa Anwmesa,
KeBopkoB 0c000 oOTMeuan, 4TO MNPHUEXaBIIME KYPHAIMCTBl «IIOXO MPEACTAaBIsUIN cebe
cerogusitmauii  Haropueiii  Kapabax, He TOJBKO HE 3HaIW O €ro JOCTHXKECHHSIX
B DKOHOMHMYECKOM M COLMAJIbHOM pa3BUTHUU, HO U, Oyaydu Je3uH(POpPMHPOBaHbBI
MHCHHYALlUsMH, paclpoCTpaHseMbIMH JHIaMu noaoOoHbiMu 3oputo banasny, barpaty
VYiy0absny, Jleounny ['ypyHity, noHayany ObUIM HACTPOEHBI [0 OTHOLIEHUIO K PYKOBOJCTBY
Y aKTUBY MApTHITHOM OpraHu3aiu o0JacTH, Mo KpaitHell mepe, HeapyxentoOoHo». CoriiacHo
otuety KeBopkoBa, BO BpeMsl IEpBOH BCTPEUM I'OCTH BBIPAXKAJIU COMHEHHUE OTHOCHTEIBHO
JOCTOBEPHOCTH TEX CTAaTUCTHUYECKHX CBEICHHUH, KOTOPBIE XapaKTEpU3YIOT YpPOBEHb
HBIHEIIHEro CoIMalbHO-3koHOMUYeckoro pa3sutusi HKAO, Bwipaxkanu 03a004€HHOCTb
0 AK00BI porpeccupyroieM ymenbiieHuu HaceneHuss HKAO. Ongnako, kak BUIHO U3 OTYETA,
skckypeust rocred nmo Cremanakepry u Illyme, Mapnakeprckomy u MapTyHHMHCKOMY
paifoHaM, 3HAKOMCTBO C XO3SHICTBaMHM 3THUX palOHOB, MNPOU3BEIO Ha HHUX OOJbINIOE
BIleyaTiieHue. Bee xKypHaIuCThl ¢ 0100peHuEM TOBOPUIIN 00 YBUAECHHOM, O JYEPKUBAIIU, UTO
ux npue3q B HKAO u o3HakoMiieHHE C HEM, CHSJIM CTapoe, HaBesTHHOE Je3uH(popMaIuei,
HempaBwibHOEe TmpencraBienne o Haropunom Kapabaxe. B otuere KeBopkoB ocobo
MOTYEPKHYJ, YTO MOAOOHbBIE BCTPEUH MOATBEPANIN IPABUIBHOCTh HEOJTHOKPATHBIX yKa3aHUI
I'.AnueBa o TOM, 4TO HE CIEAYET YKIOHATHCS OT BCTPEU € MPEACTABUTEISIMU MHTEIUIMTEHIIUT
ApMeHMH, KOT/Ia OHHM IMPOCAT 3TOro, a HajJ0 MPUHUMATh MX U HCHOJIb30BaTh BCTPEUM JUIS
nH(OPMAaLIUY O JOCTUKEHUSIX B PA3BUTUU SKOHOMHUKHU U KYJIbTYpPBI HKAO.%

B menom B mepuoa pykoBoacTBa pecnyOimkoi [elimap AjMeB Kak HMCTHHHBIN
TOCYJapCTBEHHUK CTPEMMJICSI Pa3BUBATh BCE PErMOHBI PECIyOIMKH U HE Pa3/eistl CBOMX
rpaXJaH 10 STHUYECKON IPHHAUIEKHOCTH. Benp Bce JXKWIM B €QUHOM TOCYAApCTBE

Y UCKpeHHEe aymanu 00 ofmem Omare cTtpanbl. M B Havame HaropHo-kapabaxcKOro

% ApxuB [Tomurnyeckux JlokymeHntoB Ympasnenus Jemamu Ilpesunenta AzepOaiimkaHckoi PecnyOmuku ,
¢donn 1, onmcs 67, aemo 198, nmucter 193-198
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koH(puKkTa, u nocie [eiinap AnmeB Obul yOexAeH, YTO STOT BOMPOC ObUT 3aAyMaH He
B camoii HKAO. B 0Oecene ¢ KOppecmoOHIEHTOM Ta3eThl «BamuHITOH moct» B MOCKBE
Hesunom Pemuukom I'.AnueB pacckaspiBai: «3a 14 neT paboThl HA MOCTY MEPBOTO CEKpeTaps
LK KIT Azepbaiimkana, s Kaxablid TOJ, MHOT/Ia HE OuH pa3, ObiBas1 B Haropnom Kapabaxe,
Y HU OJIMH Y€JIOBEK U3 3TOM aBTOHOMHOW 00JIaCTH HE CTaBWJI IIepeio MHOU BOIPOC O TOM, YTO
HKAO nyxHO BbIBeCTH U3 cocTaBa AzepOaiipkaHa u nepenarb Apmenuu. Hukro, nonnmaere
nu!  OtnenbHbIE HAIMOHAIMCTUYECKHE HACTPOCHUSI ObUIM B ApPMEHHMH, TaM KOE€-KTO
BBIHAIIIMBAJ TaKUE IUIAHBI, HO OHU HE OBUIM IMOJACP)KAaHbI HACEICHUEM HKAO»'®. B 10 xe
BpeMs TO3Ke BO3Bpallasch K cBoed moe3nku B Haropuwiii Kapabax mo cimywato 50-i
rogomuHbl HKAQO, AnreB BCIOMHUI OJHY (pa3y U3 CBOETO BBICTYILICHUS, KOTOPYIO, KaK
OH CYMTaJ, apMSHCKUE HalMOHAIMCTBI eMy He mnpoctwin : « ckasan Torma: HKAO-
HeoT/enuMasi 4acTh AsepOaiiikaHa M TaKOW OHAa OCTaHeTCs nascerga’®. Tlocie Toro kak
g yexan u3 AsepOaiipkaHa, K COXaJeHHUIO, mocie coObiTuit 1988 roga OHUM TOTHXOHBKY
3ameBenmuck. Koratpois Hagx Haropasiv Kapabaxom Obut ocniabiieH, 1 OHU ClIeTain yToN .

ABrop kuuru «Yepusiii can» Tomac ne Baanm yOexneH, 4To MMEHHO OTCTpaHEHHE
leiinapa AnmeBa oT Bwicuiero pykoBoacTBa Coserckoro Coro3a B okTssOpe 1987 rona
MOJIHOCTBIO pa3Bsa3aia pyku apMmsiHaMm. [lo MHeHHIO aBTOpa, apMSHCKHE HAIlMOHAIMCTHI
MMEITM HEeMOCPE/ICTBEHHOE OTHOIeHHe K oTcTaBke [eimapa AnueBa: «OHHM 3agymanu
KaMIaHWI0, -KaK OH Mucaj- MO JUCKpeIuTaluu aszepoOaiipkanckoro marpuapxa [eimapa
AnueBa, KOTOpBIM, Kak MM MpPEACTaBIsIOCh, MOI CTaTh [JIaBHBIM IPOTUBHUKOM HJIEU
otnenenus Kapabaxa u 3abmokupoBath Bech Impoliecc. B o1HOM 13 cBonx uHTEepBbIO ['einap
AnueB BcromuHal, 4to B 1987 romy mnoayuuma HUCBMO OT OJHOTO M3 AKTHBHCTOB
Kapabaxckoro aBuxkeHus: Urops MypazasiHa, TOJIHBIA yrpo3 U OCKOpOJIeHMH B CBOH aapec.
ABTOp mucbMa o0BHHsN [.AnmmeBa B TOM, YTO OH MeNIaeT MpHcoeAnHeHH0 HaropHoro
Kapabaxa k Apmenun. [IMcbMO COMpPOBOXKIANIOCH OOJBIIUM CIHUCKOM, COCTOSIBIIMM W3
dbamunnii azepOaiiKaHIEB U TYPKOB, CTaBLIMX >KEPTBAMH apMSHCKOIO Teppopam. Bunumo,
TeM CaMbIM aBTOp MHUChbMa yrpokan [.AnreBy, 4TO €ClIM OH HE COMJIET C MyTH apMsH, €T0
oxujaet nogo0OHas ydacte. MHTEepecHo, uTo TOT ke MypazasH B mapte 1987 roga HampaBumn
MUCBMO Ha WM KaHaugata wieHa B [lomutOropo, uaeornora I[lepectpoiiku  A.SIkoBrnesa,

B KOTOPOM OTKPBITBIM TCKCTOM OOBHHSI Fefmapa AnueBa B TOM, YTO KMMCHHO OH BUHOBCH «

100 Kapaynos A. Bokpyr Kpemns. Kuura noaurudeckux auanoros. B 2-x wactsax, gacts 1,¢.271
1! Yurepesio [eitnapa Amuesa / XKypuan “Ulduz”, 1990, Ne 6, ¢.69

102 A nnes T. Hama He3aBucuMocTs Beuna. Muorotomuuk. Tom 23. Baky, 2008,c.94

193 Purepesio [eiinapa Anuesa / Kypuan “Ulduz”, 1990, Ne 6,¢.71
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ykopeHeHun pazzaena Bocrounoir Apmenun (Apmsackoit CCP, HKAO, HaxuueBaHckoit
ACCP)». B mnucbme ero aBrop ykaseiBal, uyTo B BepxoBubiii cyn CCCP HampaBieHo
oOpamieHue ¢ 3asBieHHeM 00 ucke mnpoTuB leiimapa AnweBa M Mo 3TOMY Jeny coOpaH
U NpeJsicTaBieH maTepuan Ha 600 CTpaHI/IHlO4. Jlannoe oOpamenue M.MypansHa nuiiHuii pa3
J0Ka3bIBaeT, 4to mnocie Havana [lepecTpoiiku apMsHCKHE HAIlMOHATUCTBI HACTOJIBKO OBLIN
pacKpenouieHbl B CBOMX JEMCTBMSIX, 4YTO MOIVIM BCTyNaTh C OOBHHEHUSMHU IIPOTHB
neiictytromiero wieHa [Tomur6ropo u ogHOrO M3 pykoBoauTeneir COBETCKOTO MPaBUTEIILCTBA.
be3ycnoBHO, OHM He OCMENIUIUCh OBl Ha TMOAOOHBIM Iar, HE UMesS MNOIICPKKY
ot I'enepanbuoro cekperaps LIK KIICC M.I'opOayeBa u ero apMsSHCKOTO OKPYKEHHUS B JTUIIE
A.Aranbeksna, [.IllaxnazapoBa u gapyrux. He cnywaitno [I'.IllaxHazapoB B cBOuX
BOCIIOMHHAHUSX MHUcAI, 9TO I'. AneB 0OBHHSII €T0 | IPYTUX apMsiH, Oau3kux K ['opOaueny,
B orTopxeHun Kapabaxa or Asep6a17lz[>KaHa105. Kak mumer T.me Baan, kapabaxckum
AKTUBHUCTaM YAAJIOCh JIa)Ke 3apYUUTHCA MOTYAIUBOU MOAJIEPKKON PYKOBOAUTEINST KOMIIAPTHHU
Apmenun Kapena JlemupusiHa, KOTOpbIH, TOBOPAT, ObLI OYEHb paj 3aKaTy MOJIUTHYECKON
Kapbepbl CBOETr0 OMNIOHEHTa B BbiclieM mnapTuiiHoMm pykoBojctBe CCCP. Bcnomwuuast o0
stoM ObiBIuid nepBeiii cekperapb LIK KII Apmenun K.C.lemupusu B 1990 rogy otmeuan:
«Ham ynanoch cnenate camoe IJIaBHOE - CMECTHTh AjMeBa /10 Hayana (KapabaxCKoro)
NBIDKEHNA. DTO OBUIO OYEHbD BakHON

Takum oOpa3oM, HakaHyHE Haudaja TMoOcieaHed ¢a3pl  apMsHO-a3epOailKaHCKOTO
Haropno-Kapabaxckoro kondguukra B 1988 roma apmsHckue nputs3aHus Ha Haropsrii
Kapabax yxe HOCHIHM cCHCTEMAaTHUeCKUN XapakTep. XOTs OHU HOCWIJIM JIATEHTHBIN XapakTtep,
OJIHAKO TOCTOSIHHO JIep’Kajll B HaNpsbKeHUe asepOailkaHCKoe PYyKOBOJCTBO. PyKoBOJCTBY
AzepOaiimxana Bo TiiaBe ¢ ['eifiapom AJMEBBIM yIaBaJlOCh HEUTpAIN30BaTh MX Ojarojaps
ONIEpaTUBHOMY BMEIIATENBCTBY B IPOLECCHI, KOTOPHIE NMPOUCXOIMUIN BOKPYI aBTOHOMHOMN
obnactu. be3ycnoBHo, muuHbIi aBTOpHUTeT I'eiinapa AnreBa B BBICIIEM PYKOBOJICTBE CTPaHbI
SBIIAJICS  TJIaBHBIM  MPENSATCTBUEM Ha NYTH  pealu3alud  apMsHaMHU CBOMX

OKCIITAaHCHOHUCTCKHX ITJIAHOB.

Streszczenie:

Artykut analizuje roszczenia terytorialne Armenii do Autonomicznego Regionu
Gorskiego Karabachu Azerbejdzanu w przededniu rozpoczecia ostatniej fazy konfliktu
ormiansko-azerbejdzanskiego w Gorskim Karabachu w 1988 roku. Podczas przywodztwa

104 pocenitckuit Tocynapcteennsiit Apxus Hoetimeit Mictopuu, pora 100,0mmck 5, geno 631, nuctsr 1-2
1% IIlaxuasapos I'. C Boxzamu u Ges nux. Mocksa, 2001, ¢.45
1% Tomac e Baan UYepnslit can. ApMenus 1 A3epOaiipkan MeXIy MHUpPOM M BoiHOH. M., 2005, c¢.34-35
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republiki Gejdara Alijewa (1969-1982), chociaz te twierdzenia byly ukryte, nieustannie
utrzymywaly w napigciu przywddztwo Azerbejdzanu. Przywddztwo Azerbejdzanu, na czele
z Gejdarem Alijewem, zdotato je zneutralizowaé dzigki szybkiej interwencji w procesy
zachodzace w regionie autonomicznym. Niewatpliwie osobisty autorytet Gejdara Alijewa
w $cistym kierownictwie kraju byl gtoéwng przeszkoda na drodze Ormian w realizacji ich

planéw ekspansjonistycznych.W artykule wykorzystano dokumenty z archiwéw Federacji
Rosyjskiej i Republiki Azerbejdzanu, wspomnienia Hejdara Alijew i inne znane postacie
polityczne okresu sowieckiego.

Stowa kluczowe:

Gorski Karabach, Azerbejdzan, Armenia, terytorium, Gejdar Alijew
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Kampania jesienna 2020 r. wojny azersko-ormianskiej — uwarunkowania

historyczne i skutki polityczne

Jesieniq 2020 r. nastgpil nowy etap, ciagnacej si¢ de facto od blisko 30 lat, wojny
ormiansko-azerskiej o Gorski Karabach. Jak dotad w jej ramach wystapity dwa okresy
intensywnych walk - pierwszy w latach 1992-1994 - zwycigski dla Ormian, a poprzedzony
siggajacym roku 1987 etapem narastania konfliktu i drugi — ostatni bedacy w istocie ofensywa
azerska, przeprowadzong w dniach 27 wrzes$nia-10 listopada 2020 r., a skutkujaca
wyzwoleniem okupowanych od trzech dekad terytoriow Azerbejdzanu 1 zakonczong
porozumieniem pokojowym, podpisanym przez obie strony konfliktu w nocy z 9 na 10
listopada z udzialem Rosji, wystepujacej w roli rozjemcy. Oba etapy intensywnych walk
rozdzielone byty okresem kruchego rozejmu, naruszanego tak przez Ormian, jak 1 Azerow
i towarzyszacych tym starciom bezowocnych negocjacji w ramach Grupy Minskiej OBWEY’
(USA, Francja 1 Rosja z uprzywilejowang de facto pozycja Rosji jako dominujacej
W regionie). Ormianie cieszyli si¢ statusem beatis possidentis (szczesliwych posiadaczy)
i Swiadomi uzyskanej przewagi wojskowej, nie byli sklonni do Zadnych ustgpstw.
Azerbejdzan za$ balansowat, najpierw liczac na mediacje rosyjska, potem - po 1999 r. dazac
do ostabienia wplywow Rosji, by wreszcie po biernosci Zachodu w obliczu rosyjskiego ataku

1% Wojna

na Gruzje w2008 r. wroci¢ zndw do ostrozniejszej polityki wzgledem Kremla
azersko-ormianska lat 1992-2020, na zadnym jej etapie nie byla jednak konfliktem
zamrozonym. Miedzy rozejmem z 1994 r. a rokiem 2003 czgstotliwos$¢ incydentéw zbrojnych

byla wprawdzie niewielka, ale nigdy one zupelnie nie ustaty, a po tej dacie mozemy juz

7 OSCE Minsk Group, https://www.osce.org/mg. Szerzej patrz: R. Czachor, Dynamika inicjatyw
miedzynarodowych na rzecz regulacji konfliktu w Gorskim Karabachu, ,.Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly
Oficerskiej Wojsk Ladowych, nr 3 (173)”, 2014, s. 5-19. Por.: P. Myca0ekoB, Biura 3a Haeipruii Kapabax: na
Wo nepemeopuscs cmapuii emHomepumopianvHuli Kougaikm, ,.«HopHOMOpchKa Oe3rekay AHaTITHYHHUI
gacormc”, N° 1(39)2021, s.8-9.

108 7. Shiriyev, Azerbaijan’s Relations with Russia Closer by Default? Research Paper, Russia and Eurasia
Programme, March 2019, s.12.
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mowi¢ o stopniowej cho¢ oczywiscie nie liniowej eskalacji, z okresami intensyfikacji star¢,
przeplatanymi okresami wzglednego spokoju. Fakt ten sktonit mnie do uznania calego owego
29-cio letniego okresu (1992-2021) za jedng dluga wojng, a star¢ z jesieni 2020 r. za jej
najswiezszg kampani¢. Termin ,,kampania jesienna 2020 r.” zostat wiec w niniejszym tekscie
uzyty celowo dla podkreslenia rzeczywistego charakteru ostatnich walk. Ma on istotne
znaczenie polityczne, gdyz uniemozliwia okreslenie operacji armii azerbejdzanskiej,
prowadzonej na mi¢dzynarodowo uznanym terytorium Azerbejdzanu, mianem agresji.

Nizej prezentowany tekst jest analizg wydarzen wiodacych do kampanii jesiennej roku
2020, jej przyczyn, sytuacji w jakiej znalazly si¢ zarowno Armenia, jak 1 Azerbejdzan
w wyniku podjecia w latach 1987-1994 sporu o Gorski Karabach i jej ewolucji, az po
ponowny wybuch intensywnych walk jesienig 2020 r. Podjeta w nim zostata takze proba
oceny osiagnigtego rezultatu. Przedmiotem moich rozwazan nie byt za§ sam przebieg
kampanii — opis sytuacji wojennej na froncie walk, uzytej techniki wojskowej (nawet
stynnych tureckich dronéw i ich udzialu w zwyciestwie Azerbejdzanu'®), nowych rozwiazan
technologicznych i taktycznych zaprezentowanych w trakcie tego starcia, kierunkow
natar¢, rozwoju sytuacji na froncie etc. Ten wymiar konfliktu w zakresie publicystycznym
i W wymiarze biezacej analizy fachowych think tankéw opisany juz zostal w serii
artykuk')w“o, a w wymiarze naukowym doczeka si¢ zapewne wkrdtce licznych studiow
badaczy wojskowych. Niniejsza analiza nie jest wigc studium operacji militarnej jako takiej.
Interesowac nas za$ bedzie tlo, przyczyny i skutki polityczne omawianej kampanii.

Emocjonalne spojrzenie na obecng odstong¢ konfliktu azersko-ormianskiego tworzy
fatlszywy obraz ,,chrze$cijanskiego narodu zagrozonego eksterminacjg ze strony wojujacego
islamu, ktéremu to narodowi nalezy si¢ nasza solidarno$¢”. Rzeczywisto$¢ jest za$ bardziej

skomplikowana. By zatem zrozumie¢ nature tego konfliktu, ujrze¢ go w catej jego ztozonosci

19 Szerzej o uzyciu tureckich dronéw w wojnie o Karabach patrz: J. Palowski, Gorski Karabach: Drony
uderzeniowe kontra przeciwlotnicze Osy, ,,.Defence24”, 28 wrzesnia 2020, https://www.defence24.pl/gorski-
karabach-drony-uderzeniowe-kontra-przeciwlotnicze-osy. Por.: J. Sabak, Czego uczy nas ,,wojna dronéw” w
Gorskim Karabachu?, ,Defence24”, 16 grudnia 2020, https://www.defence24.pl/potrzebna-zmiana-tytulu-na-yt-
czego-uczy-nas-wojna-dronow-w-gorskim-karabachu-skaner-defence24  oraz  Idem, Gorski  Karabach:
Bezzalogowce wygrywajq wojne? [Analiza], ,Defence24”, 1 pazdziernika 2020,
https://www.defence24.pl/gorski-karabach-bezzalogowce-wygrywaja-wojne-analiza.

10 Jako przyklady publicystyki patrz: B. 3aGnouskuii, Bussonenns Hazipnoeo Kapabaxy. Biiicbkoso-mexniuni
ma onepamueno-maxmuuni Acnexmu, ,.<dopHomopcbka 6e3nexa» AHamiTuunmii yacormc”, N° 1(39)2021, s.27-
36; M. Swierczynski, Wiasnie zobaczylismy, jak mogg wyglgdaé nastepne wojny, ,,Polityka”, 6 grudnia 2020,
https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/swiat/1981804,1,wlasnie-zobaczylismy-jak-moga-wygladac-nastepne-
wojny.read. Analizy think tankéw: A. M. Dyner, A. Legie¢, Wojskowy wymiar konfliktu o Gorski Karabach,
,,Biuletyn PISM”, NR 241 (2173), 26 listopada 2020, s.1-3.
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1 ze stosowng perspektywa historyczng, siegnag¢ musimy do epoki rozpadania si¢ Zwigzku
Sowieckiego, przeanalizowa¢ okolicznos$ci zainicjowania sporu, zwycigski dla Ormian etap
wojny w latach 1992-1994, przyczyny nieskutecznosci ,,procesu pokojowego” i wreszcie
droge ku nowej eskalacji walk i ich wynik. Struktura niniejszego artykulu odpowiada wiec

wskazanym wyzej zagadnieniom.
Wybuch wojny

Konflikt o Gorski Karabach 27 wrze$nia 2020 r. wkroczyl w nowy etap, ale sie tego
dnia nie rozpoczat. Pomijajac histori¢ sprzed wcielenia tego obszaru do ZSRS i jego
przynalezno$é do spoistego jeszcze imperium sowieckiego'™, wspolczesne nam starcie
rozpoczeto sie w pazdzierniku 1987 r., kiedy to utworzony przez Ormian Komitet ,,Karabach”
postawit sobie za cel przylaczenie istniejagcego woéwczas w ramach Azerbejdzanskiej SRS
Gorsko-Karabaskiego Obwodu Autonomicznego (GKOA) do sowieckiej Armenii
i przeprowadzenia w nim czystki etnicznej w postaci wysiedlenia stamtad wszystkich
Azeréw. Miedzy listopadem 1987 r. a grudniem 1988 r. w zamieszkach ormiansko-azerskich
zginelo 220 0s6b a ponad 1150 zostato rannych™'?,

7 grudnia 1988 r. Armeni¢ nawiedzito trzesienie ziemi, w wyniku ktorego zgingto
25 tys. osob. ,,Wszechmocna” wtadza sowiecka okazala si¢ wobec tej katastrofy bezradna.
Tragedia ta byla dla Armenii silniejszym wstrzasem niz Czarnobyl dla Ukrainy. Zmusita
Ormian do samoorganizacji poza panstwem sowieckim. Ta za$, raz dokonana, wchioneta
takze szersze cele narodowe niz dorazna pomoc po katastrofie. Przylaczenie Karabachu byto
jednym z nich3. Utworzony na przetomie lat 1987-1988 tzn. jeszcze przed trzesieniem
ziemi, wspomniany ormianski Komitet ,,Karabach” oglosit program utworzenia Wielkiej
Armenii jako panstwa narodowego Ormian, (tzn. bez mniejszosci narodowych), w granicach
obejmujacych oprocz terytorium Armenskiej SRS, takze Goérski Karabach, Nachiczewan,
Armawir, Gandze, Geranboj, Achalkalaki oraz cze$¢ Turcjit™®. To z jego inspiracji w GKOA
doszto do gwaltownych wystapien miejscowej wickszosci ormianskiej przeciw mniejszosci

azerskiej, ktora zdajac sobie sprawe z wilasnej stabosci liczebnej, nie podjeta konfrontacji

11 gzerzej o wezesniejszej historii Gorskiego Karabachu w wersji azerskiej patrz: T. Musajew, Kosowo a
roszczenia Armenii wobec regionu Gorskiego Karabachu Azerbejdzanu. Porownawcza analiza prawna,
Warszawa 2013, s. 20-26. Por.: Z. Rokita, Historia konfliktu gorskokarabaskiego i jego miejsce w polityce
zagranicznej Federacji Rosyjskiej, ,,Pisma Humanistyczne”, (7), 2010, s.135-137.

12 p Kwiatkiewicz, Azerbejdzan: uksztaltowanie niepodleglego paristwa, Torun 2009, s.64-65.

3 p_ Verluise, Armenia in Crisis: The 1988 Earthquake, Detroit 1995, 5.99-140.

1 p_ Kwiatkiewicz, op.cit., s.65-66 i 94-97. Por.: P. Verluise, op.cit., 5.133-140.
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zbrojnej, ale uciekata si¢ jedynie do pokojowych — nieskutecznych protest(')w115. Zaczety sie
tez wysiedlenia. Na poczatku nie caty przeptyw ludnosci miat charakter gwattowny — oparty
na przemocy. Zdarzaly si¢ wypadki wymieniania si¢ wiosek azerskich i ormianskich domami
1 przeprowadzki z pomocg wladz Azerow do Azerbejdzanu a Ormian do Armenii. Spirala
nienawisci bez przerwy jednak narastata. Najpierw z malych wiosek a w koncu i1 ze

Stepanakertu wyganiano Azeréw sila z pozbawieniem ich calosci majatku'®

. Azerscy
uchodzcy z GKOA przesiedleni zostali do Sumgaitu we wschodnim Azerbejdzanie, gdzie
w lutym 1988 r. doszto z kolei do pogromu miejscowych Ormian**’. Fala wzajemnych
pogroméw doprowadzita w nastgpnych miesigcach do przemieszczenia si¢ ok. 250 tys. ludzi -
Azeréw uciekajacych z Karabachu i Ormian z Azerbejdzanu®'®. 13 stycznia 1990 r. doszto do
pogromu Ormian w Baku (kilkadziesiat ofiar $miertelnych), a w dniach 19-20 stycznia 1990 r.
po serii prowokacji sowieckich stuzb, do interwencji wojskowej 1 pacyfikacji miasta (od 132

do 170 zabitych Azeréw - cywil(')w)119

. Na tym etapie sporu Moskwa poparta Ormian. Pottora
roku poézniej Kreml, dazac do utrzymania kontroli nad obu zwasnionymi republikami
w kwietniu-czerwcu 1991 r. przeprowadzit z kolei wspdlnie z azerbejdzanskim OMONem
operacj¢ ,,PierScien”, wysiedlajac 19 wiosek ormianskich w GOKA pod hastem konfiskaty
nielegalnej broni. Byl to moment szczytowy poparcia Moskwy dla Azerbe;j dzanu®®,

Stosunek sowieckiego centrum do konfliktu azersko-ormianskiego byt zmienny
W czasie, ale mimo wyzej opisanej pacyfikacji Baku, do konca do konca istnienia ZSRS - tzn.
do schytku roku 1991, przewazalo poparcie dla Azerbejdzanu. Wynikato to z szeregu
naktadajacych si¢ na siebie czynnikow. Azerbejdzan w tym czasie w odroznieniu od Armentii,

nie posiadal ambicji niepodlegtosciowych, lecz opowiadat si¢ za zachowaniem status quo

115 p. Kwiatkiewicz, op.cit., 5.74-75, 80. Lista aktow przemocy ormiafskiej wymierzonych w ludnos¢ azerska
wedlug strony azerskiej patrz: F. Wagabow (red.), Gérny Karabach. Wydarzenia, fakty, liczby, Baku-Weten,
2005, s.23-31. Pierwszymi zabitymi w tym konflikcie byto dwoch Azeréw w Agdamie — dzielnicy Askeranu —
miasta w GOKA. P. Myca6ekos, op.cit., S.5.

e p Mycabekos, 0p.cit., S.7.

7 Szerzej patrz: Ibidem, s.77-81. Por.: O. Geukijan, Ethnicity, Nationalism and Conflict in the South Caucasus.
Nagorno-Karabakh and the Legacy of Soviet Nationality Policy, Ashgate 2012, s.146-148 oraz Z. Rokita, op.cit.,
s.138.

18 1. Swictochowski, Azerbejdzan, Warszawa 2006, s.165.

9 p Kwiatkiewicz, Przemiany polityczne w Azerbejdzanie. Od republiki radzieckiej do wspélczesnego paristwa.
Torun 2013, s.171-172. Por.: T. Swietochowski, Azerbejdzan i Rosja. Kolonializm, islam i narodowosé¢ w
podzielonym kraju, Warszawa 1998, s.240-241 oraz W. Gorecki, Kaukaski wezel gordyjski. Konflikt o Gorski
Karabach, ,,Raport OSW”, 5/2020, s.36.

120 Wywotalo to gwattowne deklaracje politykéw ormianskich. 5 maja 1991 r. przewodniczacy armenskiej Rady
Najwyzszej Lewon Ter-Petrosjan o$wiadczyt, ze ZSRS wypowiedzial wojng Armenii, a 17 maja na zamknigtej
sesji Rady przyjeto uchwale, w ktorej metody stosowane przez oddziaty sowieckie i azerbejdzanskie w operacji
,,Pierscien” okreslono jako noszgce znamiona ludobojstwa. W. Gérecki, op.cit., s.35.
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w ramach ZSRS. Ormianie dazyli za§ juz do utworzenia wlasnego panstwa. W 1990 r.
zmienili nazwg swego kraju z Armenskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej na Republike
Armenii, nawigzujac do tradycji Demokratycznej Republiki Armenii z lat 1918-1920.
W marcu 1991 r. zbojkotowali masowo Gorbaczowowskie referendum na temat zachowania
istnienia Zwigzku Sowieckiego. Azerowie (z wyjatkiem rzadzonego przez Hejdara Alijewa
obwodu nachiczewanskiego), glosowali za§ w nim zgodnie z oczekiwaniami Moskwy™**. Ten
nurt polityki moskiewskiej zatamat si¢ jednak wraz z upadkiem sowietow, niezdolnych juz do
odzialywania na bieg wydarzen.

Podjeta przez prezydentow Rosji i Kazachstanu jeszcze w ramach rozpadajacego si¢
ZSRR, proba mediacji migdzy Ormianami a Azerami (tzw. Proces Zeleznowodzki) zatamata
si¢ wobec zestrzelenia 20 listopada 1991 r. przez terrorystow ormianskich Smiglowca z grupa
18 wysoko postawionych politykow azerbejdzanskich, kazachskich i1 rosyjskich oraz

122

czteroosobowg zalogg na poktadzie™“. Rozpad ZSRR w grudniu 1991 r. postawit niepodlegte

juz Azerbejdzan i Armeni¢ przeciw sobie.

Secesja Gorskiego Karabachu, sojusz Armenii z Rosja,

czystki etniczne i zwycigstwo Ormian

Proces secesji Gorskiego Karabachu z Azerbejdzanskiej SRS postepowal miedzy
rokiem 1988 a 1991. 20 lutego 1988 r. wladze GOKA zlozyly do centralnych wladz
sowieckich wniosek o wylaczenie tej autonomicznej prowincji z Azerskiej SRS i przekazanie
jej do Armenskiej SRS. Skutkiem byto ogloszenie na tym obszarze stanu nadzwyczajnego
I przejecie wladzy nad nim bezposrednio przez Moskwe. Mimo to 1 grudnia 1989 r. Rada
Najwyzsza Armenii oglosita wlaczenie Gorskiego Karabachu w sktad Armenskiej SRS,
a2wrzesnia 1991 r. wladze GOKA proklamowaly powstanie Republiki Goérskiego
Karabachu. W odpowiedzi wiadze Azerskiej SRS zniosty autonomi¢ GOKA, na co Ormianie
z Gorskiego Karabachu zareagowali przeprowadzeniem 10 grudnia 1991 r. referendum
niepodlegtosciowego. Akt ten po dokonanych juz czystkach etnicznych dat tatwy do
przewidzenia rezultat. Mimo, ze referendum zostalo zbojkotowane przez Azerdéw, wzigto
W nim udziat 82,2% uprawnionych, a 99,9% z nich opowiedziato si¢ za niepodlegltoscia, zas
tylko 0,02% przeciw. W konsekwencji, powotujac si¢ na te wyniki, 6 stycznia 1992 r. nowo

wybrana wiladza ustawodawcza prowincji oglosita odiaczenie si¢ od Azerbejdzanu

121 7. Rokita, op.cit., 5.144.
122 p_ MycabGekos, op.cit., 5.6-7. O zestrzeleniu §miglowca i $mierci 22 0sob patrz tez: F. Wagabow, op.cit., 5.26-
27.
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i proklamowata niepodlegto$¢ Republiki Goérskiego Karabachu oraz jego podmiotowos¢
prawno-mi¢dzynarodows, a takze wprowadzenie obywatelstwa Republiki Gorskiego
Karabachu'®,

Secesja GOKA 1 proklamacja niepodleglosci doprowadzity do wybuchu wojny
ormiansko-azerskiej. Dziatania zbrojne weszly w faz¢ intensywng w lutym 1992 r. Moskwa
poczatkowo balansowala miedzy walczacymi stronami ze wskazaniem na Azerbejdzan.
Ta wzgledna przychylno$¢ wobec Azerbejdzanu wynikala z faktu, ze w Erywaniu rzadzili
wowczas demokraci, ktorzy starali si¢ prowadzi¢ niezalezng polityke zagraniczng, natomiast
w Baku u wladzy pozostawali zorientowani na Rosj¢ komunisci, na czele z Ajazem
Mutalibowem®®, ostatnim pierwszym sekretarzem Komunistycznej Partii Azerbejdzanu.
Przemiany w samej Rosji, gdzie Jelcyn prowadzit polityke zwalczania komunistow, takze
wptywatly jednak od konca 1991 r. na stosunek Moskwy do skonfliktowanych stron na
Kaukazie.

Kleski ponoszone przez sity azerskie na froncie walk z Ormianami skutkowatly
upadkiem Mutalibowa 6 marca 1992 r. i przejeciem wiadzy w Baku przez Ludowy Front
Azerbejdzanu. Mimo prob powrotu, Mutalibow ostatecznie uciekl do Moskwy, a wybory
W Azerbejdzanie (7 VI 1992). Wygral przywddca LFA, zwolennik zblizenia z Zachodem
i orientacji na Turcje - Abulfaz Elczibej'®. Zwrot Azerbejdzanu ku Turcji i pomoc turecka dla
Baku, odrodzenie si¢ idei panturanskich i perspektywa budowy przez konsorcjum zachodnich
firm naftowych ropociaggu umozliwiajacego tranzyt ropy naftowej poza kontrola Rosji
Z basenu Morza Kaspijskiego na Zachdd, powaznie zaniepokoity Moskwe. Kreml réwnolegle
do zmian na scenie polityczne] Azerbejdzanu zmienial wigec wektory swej polityki
i ostatecznie zdecydowanie popart wojskowo Armenie'?®, ktorej Rosja przekazata bron
i sprzet za ponad 1 mld USD (Dla ujrzenia tej pomocy we wiasciwej skali dodajmy, ze przy

kolejnej intensyfikacji walk w 2016 r. budzet wojskowy Armenii, mimo, ze pochfanial az 3,8

123 5, Kolarz, Status prawny Gorskiego Karabachu — poréwnanie ze statusem prawnym Kosowa, ,,JFolia luridica
Universitatis Wratislaviensis”, vol. 5(1), 2016, s.122.

124 W. Goérecki, op.cit., s.36-37. Odmienng interpretacje podaje (P. MycaGeko, op.cit.,7), twierdzac, ze sympatie
Jelcyna byly po stronie rzadzonej przez demokratéw Armenii, a nie starej nomenklatury komunistycznej, ktorej
przedstawicielem w Azerbejdzanie byt Mutalibow, a z ktérg (cho¢ sam si¢ z niej wywodzil) w samej Rosji
Jelcyn byl w konflikcie. Oba poglady nie musza by¢ wzajemnie sprzeczne. Stanowisko Moskwy byto
niewatpliwie zmienne w czasie, podobnie jak i osoba decydenta na Kremlu — inna przed, a inna po rozpadzie
ZSRR. Zmiana w Moskwie z uwagi na inercje polityczng pogrgzonego w kryzysie rozpadu aparatu
panstwowego ZSRR/Rosji nie musiata tez skutkowac natychmiastowa zmiana polityki Moskwy wobec konfliktu
azersko-ormianskiego.

125 p, Kwiatkiewicz, Przemiany polityczne. .., s. 251-253; T. Swigtochowski, Azerbejdzan. .., s. 145-147.

126 W. Gorecki, op.cit., s.36-37. Por.: Z. Shiriyev, op.cit., s.6.
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% PKB, wynio6st tylko 412 mln USD)127. Potezne ilosci nowoczesnego jak na warunki tej
kaukaskiej wojny uzbrojenia dostarczone przez Rosje Ormianom'?®, w praktyce rozstrzygnety
0 wyniku walk.

W lutym 1992 r., a zatem jeszcze przed ostatecznym zwrotem polityki rosyjskiej,
armia Armenii 1 sily Gorskiego Karabachu zadaty kleske wojskom Azerbejdzanu i zajety
strategicznie wazne miasto Susa oraz korytarz laczinski, uzyskujac tym samym terytorialne
polaczenie Gorskiego Karabachu z Armenia wlasciwa®. Postgpom ofensywy ormianskiej
towarzyszyly czystki etniczne w tym masakry cywiléw azerskich, z ktorych najstynniejsza
i najwigksza miata miejsce w Xocali (25/26 11 1992) — 613 zabitych w tym 106 kobiet i 83
dzieci. Wspotodpowiedzialnym za t¢ zbrodnie byt takze rosyjski 366 putk piechoty
zmotoryzowanej, biorgcy udzial w ataku na Xocali i zaopatrujacy Ormian w bron
iamunichlgo. Okrucienstw dopuszczaty si¢ obie strony, ale zgodnie z naturag wojen
etnicznych, strona zwycigska - tzn. Ormianie - dokonywata ich wigcej B

15 maja 1992 r. Armenia przystapila do sojuszu wojskowego z Rosja w ramach

traktatu taszkienckiego jako jedno z jego panstw zatozycielskich'®

. Wsparci i dozbrojeni
przez Moskwe Ormianie pokonali Azerow w kolejnej ofensywie podjetej migdzy czerwcem
a pazdziernikiem 1993 r., w ktorej opanowali tereny migdzy GOKA a Armenig oraz GOKA
a Iranem, na ktorych ludnos$¢ azerska stanowita ok 90% populacjim, Doprowadzito to do
upadku Elczibeja, objecia wladzy w Baku przez Hejdara Alijewa (ojca obecnego prezydenta)
1 przystgpienia Azerbejdzanu do WNP, a zatem jego powrotu do rosyjskiej strefy

Wpin(')W134. 24 wrze$nia 1993 r. Azerbejdzan, chcac unikna¢ dalszych strat na rzecz

2T Armenia i Azerbejdzan — czyja armia jest silniejsza?, |, Kresy24.pl”, 7 kwietnia 2016,

https://kresy24.pl/armenia-i-azerbejdzan-czyja-armia-jest-silniejsza/.

128 Szczegoly o ilosci i rodzajach broni i sprzetu dostarczonego przez Rosje Ormianom patrz: Cospementioe
cocmosanue IIBO cmpan — b6visuux cosemckux coiozuvix pecnyonux. Yacmo 6-1, ,BoenHoe o6o3penme”, 14
okrsibpss 2016,  https://topwar.ru/101936-sovremennoe-sostoyanie-pvo-stran-byvshih-sovetskih-soyuznyh-
respublik-chast-6-ya.html.

129 p. Kwiatkiewicz, Azerbejdzan.. ., s.166-168. Por.: P. Mycabekos, 0p.Cit., 5.7.

130 Bloodshed in the Caucasus. Escalation of the Armed Conflict in Nagorno-Karabakh, September 1, 1992,
Human Rights Watch / Helsinki (former Helsinki Watch), s. 19-24. Patrz tez: F. Wagabow, op.cit., s.31. Por.: H.
Womack, Refugees and fresh graves confirm massacre by Armenians — Azeris hunted down and shot in the
forest, “The Independent”, 5 March 1992, opublikowany na portal: “Justice for Khojaly”,
https://justiceforkhojaly.org/content/refugees-and-fresh-graves-confirm-massacre-armenians-%E2%80%93-
azeris-hunted-down-and-shot-forest.

131 Szerzej patrz: Bloodshed in the Caucasus. Escalation of the Armed Conflict in Nagorno-Karabakh... s.19-44.
32 M. Sadtowski, Organizacja Ukladu o Bezpieczerstwie Zbiorowym. Prawno-instytucjonalne aspekty
funkcjonowania, Torun 2017, s. 22.

138 W. Gorecki, op.cit., .58

134 |bidem, s. 37.
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sprzymierzonej z Moskwa Armenii, takze przystapil do traktatu taszkienckieg0135

. W maju
1994 r., wobec zalamania si¢ azerskiej ofensywy i1 zagrozenia zdobyciem przez Ormian
drugiego co do wielkosci miasta Azerbejdzanu - Giandzy, Baku poprosito o rozejm, ktory
skonczyt ten etap wojny136.

W trakcie wyzej opisanego pierwszego etapu wojny ormiansko-azerskiej o Gorski
Karabach sympatia §wiata byla wyraznie po stronie Ormian. Byli oni wspierani nie tylko
przez Rosj¢, ale i przez silng diaspor¢ ormianska, cieszacg si¢ duzymi wplywami
politycznymi i zdolno$cig do ksztattowania opinii publicznej w tym w tak waznych

panstwach jak Stany Zjednoczone i Francja137.

Dziel i rzadz — schemat rosyjskiej rekonsolidacji przestrzeni postsowieckiej

Zwyciestwo Ormian oddato Azerbejdzan z powrotem pod wplywy Rosji. Schemat: 1)
proba oderwania si¢ od Moskwy - 2) wspierana przez Kreml secesja regionu — 3) powr6t do

rosyjskiej strefy wplywow - powtorzony byl w tym czasie przez Rosje wobec Motdawii

138 139 probowala ona

, . . . . . , . . 14
rozegraé ten scenariusz takze w relacjach polsko-litewskich, na szczeécie bez powodzenia™®.

(Naddniestrze i Gagauzja) ™ oraz Gruzji (Abchazja i Osetia Potudniowa)

Konflikt ormiansko-azerski byt jego pierwszym poligonem. Moskwa, stosujac zasadg ,,dziel

135 p_ Kwiatkiewicz, Przemiany polityczne..., s.348.

3¢ R. Czachor, op.cit., 5.7.

B37]. Potocki, Kaukaska kwadratura, Warszawa 2012, s. 10. J. Potocki (ibidem) twierdzi tez, ze USA udzielity
Armenii najwyzszej poza Izraclem w przeliczeniu na jednego mieszkanca pomocy wojskowej, nie podaje jednak
zrodta tej informacji.

138 Szerzej patrz: J. Darski, Rumunia. Historia, wspolczesnosé, konflikty narodowe, Warszawa 1993, 5.123-129.
Por.: M. Kuczynski, Krwawigca Europa. Konflikty zbrojne i punkty zapalne w latach 1990-2000. Tio historyczne
i stan obecny, Warszawa 2001, s.71-79 oraz J. Wrobel, Naddniestrze, [w:] K. Strachota (red.), Konflikty na
obszarze postradzieckim. Stan obecny. Perspektywy uregulowania. Konsekwencje, ,,Prace OSW”, nr 9,
Warszawa, czerwiec 2003, s.15-19, a takze: J. Solak, Moldawia. Republika na trzy peknieta. Historyczno-
spoteczny, militarny i geopolityczny wymiar ,,zamrozonego konfliktu o Naddniestrze, Torun 2009, 75-91, 101-
116.

139 Szerzej patrz: W. Materski, Gruzja, Warszawa 2000, $.256-270. Por.: W. Bartuzi, Gruziriski kociol miedzy
Abchazjg, Osetiq poludniowg a Adzarig 1991-2006, [w:] P. Ostaszewski (red.), Konflikty kolonialne i
postkolonialne w Afryce i Azji 1869-2006, Warszawa 2006, s.801-813. Patrz tez.: A. Eberhardt, Armed Conflicts
in Georgia: the Russian Factor, [w:] A. Eberhardt i A. Iwashita (red.), Security Challenges in the Post-Soviet
Space. European and Asian Perspectives, Warszawa-Sapporo 2007, s.136-146.

10O wstepnym etapie inicjowanego przez Moskwe procesu sktocania Polakéw z Litwinami poprzez straszenie
Litwindéw ,,polskim imperializmem”, a Polakow ,litewskim nacjonalizmem” w dobie pieriestrojki patrz: M.
Maszkiewicz, Repatriacja czy repatriotyzacja? Wybrane problemy polskich strategii politycznych wobec
rodakéw za wschodnig granicq (1986-1990), s. 133-142, 217-219, 268-270. O konflikcie woko6t autonomii
Wilenszczyzny w okresie rozpadania si¢ ZSRR szerzej patrz: B. Jundo-Kaliszewska, Zakfadnicy historii.
Mniejszos¢ polska w postradzieckiej Litwie, £6dz 2019, s. 85-272. Por.: P. Zurawski vel Grajewski, Polska
polityka wschodnia 1989-2015. Wymiar narodowy i unijny, Krakow 2016, s.67-72 oraz P. Sobik, Akcja
Wyborcza Polakow na Litwie w systemie politycznym Republiki Litewskiej, Wojnowice 2017, 5.143-176.
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i rzgdz”, stala si¢ arbitrem w tlacym si¢ sporze jako ,,sojusznik Armenii” i ,strategiczny
partner Azerbejdzanu” ***. Gorski Karabach zostal ,,oczyszczony” z Azeréw, Azerbejdzan zas
Z Ormian. Z opanowanych przez Ormian terenéw uciekto kilkaset tysigcy Azerow (Przed
ofensywa azerska z 2020 r. status uchodzcy w Azerbejdzanie miato okoto 600 tysigcy
0s6b)**2. Sity ormianskie zajety jednak nie tylko prawie cala sporna prowincje*®, ale i obszar
miedzy nig a Armenig wlasciwa, jak tez stref¢ buforowa wokot Gorskiego Karabachu —
w sumie ok. 14 % terytorium uznawanego przez spoleczno$¢ mi¢dzynarodowa za integralng

14w rekach ormianskich znalazty si¢ w catos$ci rejony laczynski (71 tys.

cze$¢ Azerbejdzanu
mieszkancow), kelbadzarski (74 tys.), dzebrailski (66 tys.), zengelanski (39,5 tys.)
I Kubatlinski (37,9 tys.), a dodatkowo jeszcze fragmenty rejonow agdamskiego (catosé
regionu to 165 tys. ludzi) i fizulinskiego (catos¢ - 146 tys.)**. Poza terytorium dawnego
GKOA Ormianie od 1994 r. okupowali zatem w catos$ci pig¢, a w czeSci dwa rejony
Azerbejdzanu wlasciwego. Dato to Gorskiemu Karabachowi bezposrednie szerokie ladowe
polaczenie z Armenig wtasciwg i kontrole nad 200 kilometrowym pasem pogranicza azersko-
iranskiego. Osiagnieta linia uznawana byta przez Ormian za ,,optymalng z wojskowego
punktu widzenia™*°.

Z obszarow okupowanych przez Ormian wyrzucono cala ludno$¢ nie tylko azerska,
ale 1 w ogole muzulmanska w tym takze Kurdow. Z Armenii do Azerbejdzanu uciekto ok. 186
tys. Azeréw sposrod ok. 160 tys. zanotowanych tam w ostatnim przed wojng spisie z 1979 r.
(r6znica in plus migdzy 1979 a 1994 wynika z silnego przyrostu demograficznego) oraz ok.
18 tys. Kurdéw-muzutmandw i ok. 4 tys. Rosjan (razem ok. 208 tys. osob). Lacznie z GKOA
1 ,,terendow okupowanych” latach 1991-1994 uciekto ok. 500 tys. Azeréw 1 Kurdéw. Ponadto

wladze azerbejdzanskie wysiedlity w ramach ewakuacji ludnos$ci ze strefy przyfrontowej ok.

1 Szerzej o naturze polityki rosyjskiej wobec tego regionu patrz: M. Falkowski, Polityka Rosji na Kaukazie
Potudniowym i w Azji Centralnej | Russia’s policy in the Southern Caucasus and Central Asia, ,,Prace OSW”, nr
23, Warszawa czerwiec 2006 / Warsaw June 2006, s.13-16 / 55-58. O polityce Azerbejdzanu — balansowania
mi¢dzy Rosja a Zachodem patrz: Z. Shiriyev, op.cit., s.6-11.

12 A Jarosiewicz, M. Falkowski, Wojna czterodniowa w Gorskim Karabachu, ,,Analizy OSW”, 6.04.2016,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2016-04-06/wojna-czterodniowa-w-gorskim-karabachu.

3 Poza kontrola Ormian karabaskich z dawnego terytorium GOKA pozostata jedynie cze$é rejonu
szaumianowskiego oraz mardakerckiego, ktore przez samozwancza Republike Gorskiego Karabachu byty
uznawane za tereny okupowane przez Azerbejdzan. R. Czachor, op.cit., s.7.

Y4 A, Jarosiewicz, K. Strachota, Gorski Karabach — rozmrazanie konfliktu, ,Komentarze OSW”, nr 65,
26.10.2011, s.1. Azerowie mowig o 20% terytorium. M. Mehdiyev, Baku Denies Speculations About Joining
Russia-led Military Bloc, “Caspian News”, September 20, 2019, https://caspiannews.com/news-detail/baku-
denies-speculations-about-joining-russia-led-military-bloc-2019-9-20-0/.

5 A, Jarosiewicz, M. Falkowski, op.cit. Por.: F. Wagabow, op.cit., s.6.

Y8 R, Czachor, op.cit., s.7.
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30 tys. ludzi z terenéw graniczacych z ArmeniqlM.

Armenia wraz z Karabachem
I okupowanymi terenami oderwanymi od Azerbejdzanu stata si¢ ,,najczystszym etnicznie”
panstwem na Kaukazie. W 1988 r. w GKOA obejmujacym 4388 km? zyto 189 085 o0sdb,
w tym 145 450 (76,9%) Ormian, 40 688 (21,5%) Azerow, 1922 (1%) Rosjan i 1025 (0,6%)
przedstawicieli  innych narodowosci*®. W wyniku  ormianskiego  zwycigstwa
I przeprowadzonych czystek etnicznych w trakcie wojny lat 1992-94 sam Gorski Karabach
pod panowaniem ormiafiskim obejmujacy obszar 4500 km? z ludnos$cia liczaca 138 tys. 0sob
stal si¢ monoetniczny - 99,4% jego ludnosci to Ormianie, a wedlug spisu powszechnego

z 2005 r. zamieszkiwato go jedynie szeSciu Azerow'™

. Liczba wysiedlencow ze wszystkich
obszaré6w zdobytych przez Ormian w Azerbejdzanie w 1994 r. siggneta zas 750 tys., co
stanowito wowczas ok. 10% ludnosci tego kraju®®. Walki wygasty w 1994 r. — nastapit
rozejm, ale pokoju nigdy nie zawarto. Odtad dziennie notowano 20-30 przypadkow jego
naruszenia, a rocznie ging¢to ok. 200 osdb. Powazniejsze incydenty miaty miejsce w marcu
2008 r. (12 zabitych) i w czerwcu 2010 r. (ok. 10 zabitych)*, a do intensywniejszych walk
doszto jeszcze w trakcie tzw. ,,wojny czterodniowej (2-5 kwietnia 2016 r. — ok. 110

zabitych)*®? i ostatnio w kwietniu i w lipcu 2020 ™.

Motywy wznowienia konfliktu w 2020 r.
- gra w czworokacie: Azerbejdzan—Turcja-Armenia-Rosja
Podstawowa przyczyna wybuchu walk we wrzesniu 2020 r. bylo fiasko 30-letnich
wysitkow dyplomatycznych na rzecz pokojowego rozwigzania konfliktu. Ormianie nie
potrafili wykorzysta¢ do uregulowania sporu swej chwilowej przewagi, zdobytej w latach
1992-1994, traktujac ja jako rzecz trwala. Nie zaoferowali Azerbejdzanowi nic w okresie, gdy

mogli negocjowac z pozycji sity 1 gdy cze$ciowe chocby ustepstwa, oparte na zasadzie

YTW. Gorecki, op.cit., s.28. Zmiany demograficzne w GOKA na podstawie kolejnych pieciu spisow sowieckich
z lat 1926-1979 patrz: P. Mycabekos, 0p.Cit., S.6.

8 F_Wagabow, op.cit., 5.4.

%9 7. Rokita, op.cit., 5.135.

150 yy. Gorecki, op.cit., s.28.

LR, Gusejnow, Arytmetyka konfliktu karabaskiego, ,.Portal Geopolityka.org”, 13 lipca 2010,
http://www.geopolityka.org/programy/panstwa-nieuznawane/gorski-karabach/rizwan-gusejnow-arytmetyka-
konfliktu-karabaskiego.

152 A. Jarosiewicz, M. Falkowski, op.cit. Por.. A. M. Dyner, K. Zasztowt, Eskalacja konfliktu w Gérskim
Karabachu — przyczyny i prawdopodobny dalszy przebieg, ,.Biuletyn PISM”, nr 26 (1376), 5 kwietnia 2016, s.1-
2. Patrz tez: What Is Russia's Role in the Armenia-Azerbaijan Conflict?, “The Moscow Times”, September 28,
2020, https://www.themoscowtimes.com/2020/09/28/what-is-russias-role-in-the-armenia-azerbaijan-conflict-
a71567.

158 w. Gorecki, op.cit., s.6.
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dazenia do granic etnicznych i polaczone ze zwrotem istotnej czesci okupowanych ziem
azerbejdzanskich poza GOKA, mogly wie$¢ do pacyfikacji sporu. Nie dostrzegli, ze czas
dziala na ich niekorzy$¢. Tymczasem Armenia stabta, a Azerbejdzan rést w site. Brak
podjetego na czas rozwigzania politycznego musiat wigc skutkowaé rozwigzaniem zbrojnym.
Obok tej podstawowej przyczyny wybuchu intensywnych walk, kazdy z uczestnikow gry
wokol Gorskiego Karabachu miat jednak takze wlasne, bardziej szczegdtowe i specyficzne
motywy, by zaangazowac si¢ w ten czy w inny sposob w 6w konflikt.

Azerbejdzan w 1999 r. - w okresie najwigkszego ostabienia Rosji pod koniec rzadow
Jelcyna, wystapit z Organizacji Uktadu o Bezpieczenstwie Zbiorowym (OUBZ), w ktora
w migdzyczasie przeksztalcit si¢ uktad taszkiencki, zerwal wigc sojusz z Rosja i powtornie
zwrdcit si¢ ku Turcji. Armenia pozostaje w OUBZ sojusznikiem Rosji do dzi$ i gosci na
swym terytorium 102 rosyjska baze wojskowa w Giumri*™* oraz baze lotnicza nr 3624,
Azerbejdzan pozbyt si¢ ostatniej w 2012 r. Prorosyjski zwrot w polityce tureckiej w 2016 r.
znow zwiekszylt wptywy Rosji w Baku. Narastanie sprzecznosci rosyjsko-tureckich w Syrii,
Libii i na Cyprze obecnie zas ponownie odwrocito te tendencje.

Prezny demograficznie i bogaty w rope naftowa Azerbejdzan od 1994 r. spoteznial,
Armenia za$ zbiedniala 1 skurczyla si¢ ludnosciowo™®. Poczawszy od 2005 r. skokowo
rosngce dochody z ropy naftowej pozwolity Azerbejdzanowi na intensywne zbrojenia. Jego
budzet wojskowy wzrost w latach 2003 — 2011 ze 135 mIn USD do 3,12 mld USD, co
stanowito ok. 20% wydatkow budzetowych tego kraju; ale wynosito wigcej niz caly budzet
Armenii*®’. Tendencja ta zostata wzmocniona przez przyjecie 22 pazdziernika 2010 r.

158

ambitnego programu zbrojen, realizowanego poczawszy od roku budzetowego 20117".

Bron kupowano z Rosji, Turcji i lzraela. Przy walnym udziale Turcji intensywnie szkolono

% W Armenii funkcjonuje 102. rosyjska baza wojskowa podlegta dowddztwu Potudniowego Okregu
Wojskowego. Stacjonuje tam 3 300 rosyjskich Zolnierzy, a ich liczba moze zostaé zwigkszona do 5000.
Formalnie celem rosyjskiego kontyngentu wojskowego umieszczonego w tej bazie jest ochrona w ramach
OUBZ potudniowej granicy Rosji we wspoOlpracy z sitami zbrojnymi Armenii. A. M. Dyner, Znaczenie
zagranicznych baz wojskowych dla Rosji, ,,Biuletyn PISM”, nr 112 (2044), 25 maja 2020, s.1.

155 E. Jafarova, Russian military shipments to Armenia — a dangerous escalation?, “Euractiv”, 31 sierpnia 2020,
https://www.euractiv.com/section/azerbaijan/opinion/russian-military-shipments-to-armenia-a-dangerous-
escalation/.

156 3. Potocki, op.cit., 5.12-14.

57 A, Jarosiewicz, K. Strachota, op.cit., 5.3.

158 Azerbejdzan sig zbroi, ,,Analizy OSW”, 27.10.2011, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2010-10-
27/azerbejdzan-sie-zbroi.
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tez wojsko, w tym kadre oﬁ(:erska(159

, ktérej dojmujacy brak zawazyl na dzialaniach
wojennych strony azerskiej w latach 1992-1994. W roku 2019 — ostatnim pelnym przed
kampanig 2020 r. - bilans sit obu stron wyraznie wskazywat na przewage Azerbejdzanu (patrz
tabela). W czerwcu 2020 r. Azerbejdzan dodatkowo wzmocnit swoj potencjal wojskowy
otrzymanymi z Turcji dronami TB2 Bayraktar'®. Ormianie nie dysponowali tego typu

uzbrojeniem.

Bilans potencjalu wojskowego Armenii i Azerbejdzanu w 2019 r.

Panstwo Armenia Azerbejdzan

Wydatki na zbrojenia 673 min USD 1,854 mld USD
Zohierze stuzby czynnej 45 tys. 131 tys.
Rezerwisci 200 tys. 850 tys.
Samoloty mys$liwskie 5 35
Samoloty bombowe/szturmowe 14 31
Smiglowce szturmowe 17 38
Smiglowce transportowe 17 43
Czotgi 320 765
Bojowe wozy piechoty 750 2600
Holowane zestawy artyleryjskie 200 285
Artyleria samobiezna 38 389
Wieloprowadnicowe wyrzutnie pociskow rakietowych 70 450
Rakietowe systemy wojsk ladowych 16 4

Zrédito: A. M. Dyner, A. Legie¢, Wojskowy wymiar konfliktu o Gorski Karabach, ,,Biuletyn PISM”,
NR 241 (2173), 26 listopada 2020, s. 3

Zatamanie si¢ cen ropy naftowej, podkopalo jednak stabilno$¢ gospodarcza Baku
I pogorszyto nastroje spoleczne w Azerbejdzanie, ktore ulegly powaznemu zachwianiu juz
w2016 r. ' Wowczas niezadowolenie spoleczne Azeréw w znacznej mierze zostato

roztadowane wspomniang wyzej ,,wojng czterodniowg”, ktéora doprowadzita do lokalnych

19 p. Myca6exos, op.cit., s.10. Por.: I'. Bacamse, ITorimonoe, edyuuii npoepamu «Benuxa epay, Toinici, [pysis
Biiina 3a Hazipnuii Kapabax. IToanso 3 Ipysii, ,«YopHomopchka Oesmexa» Amamitmunmii yacomuc”, N°
1(39)2021, s.24-25.

10 B E. Bekdil, Azerbaijan to buy armed drones from Turkey, “Defense News”, June 25, 2020,
https://www.defensenews.com/unmanned/2020/06/25/azerbaijan-to-buy-armed-drones-from-turkey/.

8L A, Jarosiewicz, Azerbejdzan — niskie ceny ropy testem dla stabilnosci, ,,Analizy OSW”, 12.02.2015,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2015-02-12/azerbejdzan-niskie-ceny-ropy-testem-dla-stabilnosci
Por.: Ida, Azerbejdzan - gniew ludu, »Analizy OSW?”, 20.01.2016,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2016-01-20/azerbejdzan-gniew-ludu.
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sukcesow armii azerbejdzanskiej 1 wyzwolenia spod okupacji ormianskiej kilkunastu
kilometrow kwadratowych terytorium. Jej znaczenie materialne bylo wiec niewielkie, ale
moralne bardzo istotne. Azerowie pozbyli si¢ kompleksu nizszosci wojskowej, a mit
,hiezwyci¢zonej armii ormianskiej” zostatl silnie nadwerqionylez. Starcie z 2016 r. okreslone
zostalo mianem ,,rozpoznania bojem” nowych zdolno$ci armii azerbejdzanskiej w walce
Z sitami ormianskimi. Plynace z niego wnioski byty dla Baku optymistyczne. Otwieraly wiec

droge do zaplanowania i przeprowadzenia kampanii roku 2020'%®

. Jednoczesénie postawa
Rosji w kwietniu 2016 r. stata si¢ powodem rozczarowania obu stron konfliktu, oczekujgcych
od Moskwy bardziej jednoznacznego stanowiska — oczywiscie kazda w nadziei, ze to ja popra
Rosjanie. Ostabilo to prestiz Kremla i szczegélnie w Azerbejdzanie wzmocnito wole
poszukiwania rozstrzygniecia manu militari*®*. Niezadowolenie spoteczne bylo istotnym tlem
sytuacji wewnetrznej tak w Armenii, jak 1 w Azerbejdzanie takze w czasie wojny w 2020 r.
Tym razem bylo ono wywolane przez nieporadng polityke rzadéw w Baku i w Erywaniu
wobec wyzwania stworzonego przez COVID-19. Walka z pandemig koronawirusa, z powodu
wprowadzonych w jej ramach restrykcji, umozliwita przy tym zwigkszenie inwigilacji
opozycji w Azerbejdzanie, a jednocze$nie zrodzita potrzebe zwrocenia uwagi spoteczenstwa
ku innym problemom, wsrod ktorych konflikt o Gorski Karabach idealnie pasowal do
odegrania kluczowej roli'®®. Toczaca sic od sierpnia 2020 r. rewolucja na Bialorusi'®®
dodatkowo uswiadomita za§ Alijjewowi, ze bunt ulicy moze zagrozi¢ 1 jego wladzy.
Zwycigska wojna o utracone, okupowane przez Ormian ziemie, znakomicie stuzylaby za$ jej
stabilizacji*®’.

Turcja miata podobnie motywy wewnetrzne. Od sierpnia 2018 r. przezywa problemy

gospodarcze168 1 skierowanie uwagi opinii publicznej na sytuacjg¢ ,,bratniego Azerbejdzanu” -

162 A, Jarosiewicz, M. Falkowski, op.cit. Por.: M. Potocki, Wirusowa wojna zastepcza. Konflikt Armenia -
Azerbejdzan odwraca uwage od skutkow pandemii, ,Dziennik. Gazeta Prawna”, 18 lipca 2020,
https://www.gazetaprawna.pl/wiadomosci/artykuly/1486416,konflikt-armenia-azerbejdzan-odwraca-uwage-
skutki-pandemii.html.

183 p, Mycabekos, 0p.cit., S.9.

164 7. Shiriyev, op.cit., 5.14-15.

165 A, Legie¢, Panstwa Kaukazu Poludniowego wobec COVID-19, , Biuletyn PISM”, nr 92 (2024), 28 kwietnia
2020, s.2. Patrz tez: M. Potocki, op.cit.

196 O sytuacji na Biatorusi w drugiej potowie wrzeénia 2020 r. patrz: P. Zochowski, Biaforuski klincz. Kolejny
tydzien protestow, ,Analizy OSW”, 21.09.2020, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-09-
21/bialoruski-klincz-kolejny-tydzien-protestow.

87 W. Gorecki, Nowa odstona konfliktu o Gorski Karabach, ,Analizy OSW”, 28.09.2020,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-09-28/nowa-odslona-konfliktu-o-gorski-karabach.

188 M. Chudziak, Marsz linoskoczka. Polityka gospodarcza Turcji w obliczu kryzysu, ,,Punkt Widzenia OSW”, nr
82 23 lutego 2021, ss.47.
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jego wsparcie w konflikcie z Ormianami oraz redukcja wplywoéw Rosji na Kaukazie
wzmocnityby autorytet Erdogana, ktory potrzebowat sukcesu. Zwycigstwo Baku, wspartego

przez Ankare w wojnie z Armenig sukces mu taki dostarczato'®.

Turecki wzgledny zwrot ku Rosji z 2016 r.170 wyczerpal swdj potencjat korzyécil71,
a wycofanie przez USA poparcia dla Kurdow w 2019 .17 usuneto gltoéwne zrodto spieé
w relacjach Ankara-Waszyngton, pchajacych Turcje ku Moskwie, nasilito zatem rywalizacje
Turkéw w wyzej wymienionych rejonach (Syria, Libia, Cypr) z tradycyjnym wrogiem —
Rosja, na dodatek sprzymierzong z innym tradycyjnym wrogiem — Iranem. Zmuszenie Rosji
do ,rozciggnigcia linii” poprzez odmrozenie konfliktu o Gorski Karabach lezalo wigc
w interesie Turcji. Ankara udzielita zatem zdecydowanego poparcia Baku, tak w postaci
dostaw broni i instruktoréw szkolacych armi¢ azerbejdzanska, jak i poprzez rozmieszczenie
na terytorium Azerbejdzanu eskadry F-16 i1 rozpoczecie wspolnych manewrow turecko-
azerskich w Nachiczewaniu z réwnoczesnym zadeklarowaniem, ze w razie wmieszania si¢
w konflikt azersko-ormianski strony trzeciej (w praktyce moglo chodzi¢ tylko o Rosje),
Turcja automatycznie stanie si¢ czwarta. W tej sytuacji manewry Flotylli Kaspijskiej
w poblizu Baku i rozmieszczenie rosyjskiej brygady specnazu w Dagestanie na granicy
Azerbejdzanu, nie zadziataty odstraszajaco na Alij ewa'’”,

Armenia wygrawszy wojne lat 1992-1994 i bedac $wiadoma swej narastajgcej
stabosci wobec Azerbejdzanu byla krajem ,,sytym”. Zagrabita terytoria sgsiada. Ormianie
wiedzieli, ze kolejnych nie zdobeda. Ich celem bylo zatem zachowanie status quo w sensie

geograficznym i utrwalenie go w sensie politycznym poprzez mi¢dzynarodowe uznanie

niepodleglosci Gorskiego Karabachu, a optymalnie przez aneksje wszystkich zdobytych na

1% " Bacamze, op.cit., s.24.

"0 Szerzej patrz: M. Chudziak, S. Karda$, W. Rodkiewicz, Turcja—Rosja: partnerstwo z rozsqdku, ,,Analizy
OSW~”,  12.10.2016,  https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2016-10-12/turcja-rosja-partnerstwo-z-
rozsadku.

"1 Przejawy narastajacych sprzeczno$ci w relacjach turecko-rosyjskich patrz: W. Rodkiewicz, Rosyjsko-tureckie
napiecia za parawanem normalizacji, ,»Analizy OSW”, 15.03.2017,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2017-03-15/rosyjsko-tureckie-napiecia-za-parawanem-
normalizacji; K. Strachota, M. Marszewski, Rosyjski triumf w Syrii, ,,Analizy OSW”, 24.10.2019,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2019-10-24/rosyjski-triumf-w-syrii; M. Chudziak, W.
Rodkiewicz, Walki w Idlibie: kryzys w stosunkach turecko-rosyjskich, ,,Analizy OSW”, 26.02.2020,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-02-26/walki-w-idlibie-kryzys-w-stosunkach-turecko-
rosyjskich.

Y2 M. Chudziak, Zgoda USA na antykurdyjskq operacje Turcji w Syrii?, ,Analizy OSW”, 9.10.2019,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2019-10-09/zgoda-usa-na-antykurdyjska-operacje-turcji-w-syrii.

13 Myca6ekos, op.cit., s.10. Patrz tez: Tureckie F-16 ,, wsparciem” dla Azerbejdzanu, ,,Defense24”, 2 sierpnia
2020, https://www.defence24.pl/tureckie-f-16-wsparciem-dla-azerbejdzanu-wideo.
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Azerbejdzanie terytoriow do Armenii. Armenia nie miata wigc nic do wygrania na
wznowieniu walk. Z pewno$cig nie ona zatem zainicjowata kampani¢ roku 2020.
Jednoczesnie jednak przeceniata sity wlasne i nie doceniata azerbejdzanskich. Nie byta w
stanie wydawa¢ na zbrojenia tyle co Azerbejdzan, cho¢ w latach 2018-2019 jej wydatki
zbrojeniowe siegaty 20% PKB. Bron kupowano w Rosji, a intensywnos¢ rosyjskich dostaw
byta tak duza, ze wywotata az protesty Azerbejdzanu w juz napigtej sytuacji w sierpniu 2020
r'’*. Weczesniej, obok starego juz dzis sprzetu otrzymanego od Rosji w trakcie wojny lat 1992-
1994, dostata od niej kolejny potgzny zastrzyk uzbrojenia o wartosci ok 1 mld USD,
przekazanego Ormianom w latach 2006-2007 z likwidowanej rosyjskiej bazy wojskowej
Z Achalkalaki w Gruzji, ktérag Rosja zamkneta ostatecznie 27 czerwca 2007 r. na podstawie
porozumienia z Soczi z 2006 r. W kolejnych latach Moskwa wyposazyta swego sojusznika
zOUBZ w systemy rakietowe Iskander, a na przelomie lat 2019/2020 — juz w trakcie
intensywnych zakupow ormianskich - takze w cztery mysliwce przewagi powietrznej Su-
30SM'", z perspektywa dalszych dostaw kolejnych o$miu maszyn tego typu'’®. Pozwalato to
ormianskiej opinii publicznej (zyjacej zrodzonym w wojnie 1992-1994 mitem wyzszoS$ci
zolnierza ormianskiego nad azerbejdzanskim) wierzy¢ w przewage technicznag 1 organizacyjng
wlasnej armii oraz w przewage¢ obroncoOw nad atakujacymi, ktora w poprzednich wojnach
zapewnial gorski charakter terenu walk, a zatem odrzuca¢ wszelkg mysl o politycznym
uregulowaniu konfliktu.

Najwybitniejsi politycy ormianscy, w tym powazany prezydent Armenii Lewon Ter-
Petrosjan, juz w 1997 r. zdali sobie sprawe z przejSciowego charakteru przewagi Armenii nad
Azerbejdzanem. Sam Ter-Petrosjan usitowat przekona¢ swych rodakow do polityki ustgpstw
I porozumienia, zostal jednak w 1998 r. odsuniety od wiadzy i zastgpiony przez Roberta
Koczariana - przedstawiciela ,.klanu karabachskiego” reprezentujacego nieprzejednang lini¢

177 178
)

twardej polityki wobec Baku™"". Mimo to, co najmniej od 2015 r. (od tzw. planu Lawrowa

elity ormianskie zdawaty sobie sprawe, ze jaka§ forma kompromisu moze okazaé si¢

1743, Kucera, Aliyev airs grievances to Putin over arms shipments to Armenia, “Eurasianet”, Aug 13, 2020,
https://eurasianet.org/aliyev-airs-grievances-to-putin-over-arms-shipments-to-armenia. Por.: E. Jafarova, Russian
military shipments to Armenia - a dangerous escalation?, “Euractiv’, 31 sierpnia 2020,
https://www.euractiv.com/section/azerbaijan/opinion/russian-military-shipments-to-armenia-a-dangerous-
escalation/.

5 P. MycaGekos, op.cit., s.9. Patrz tezz M. Szopa, Su-30SM dla Armenii , Defence24”, 5 listopada 2019,
https://www.defence24.pl/su-30sm-dla-armenii.

6 M. Hyps, Armenia chce kolejne  Su-30SM, ,Konflikty.pl”, 31  sierpnia 2020,
https://www.konflikty.pl/aktualnosci/wiadomosci/armenia-chce-kolejne-su-30sm/. Por.: I'. Bacaage, op.cit., 5.23.

Y77, Swigtochowski, Azerbejdzan..., s.176-179. Por.: Z. Rokita, op.cit., 5.141.
8 p A. Switalski, Armeriska rewolucja, Warszawa, 2020, s.115-116. Por.: I'. Bacazse, op.cit., 5.23.
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niezbedna. Po porazce w ,,wojnie czterodniowej]” w 2016 r. $§wiadomo$¢ ta wyraznie
narastala, ale nie przyniosto to konkretow w relacjach z Baku'"®. Dodatkowo sytuacje Ormian
pogarszat fakt praktycznej izolacji geograficznej Armenii od Rosji. Panstwo to bowiem,
pozbawione dostepu do morza i otoczone przez wrogie jej Turcje 1 Azerbejdzan oraz
skonfliktowang z Rosjg Gruzje, moglo by¢ zaopatrywane przez Rosje¢ wylacznie droga przez
Morze Kaspijskie i Iran, co ani politycznie (Azerow jest w Iranie wigce] niz
W Azerbejdzanie), ani logistycznie, nie odpowiadato potrzebom wojennym*®.

Tymczasem nie tylko sytuacja wojskowa zmieniata si¢ na niekorzy$¢ Armenii. Pomyst
czerpania korzysci jednoczes$nie z sojuszu z Rosja i ze zblizenia z Unig Europejska okazat sie
niewykonalny. W 2013 r. Armenia, nalezaca do Partnerstwa Wschodniego™!, staneta wobec
koniecznosci okreslenia si¢ w stosunku do rosyjskiego projektu Eurazjatyckiej Unii
Gospodarczej (wowczas jeszcze formalnie nadal Unii Celnej). Pogodzenie obu kierunkow
integracji bylo niemozliwe 1 Erywan ostatecznie wybrat Moskweg, dystansujac si¢ od UE™?,
W 2018 r. ostudzily si¢ natomiast takze relacje Armenii z Rosj3. Rewolucja, ktora wowczas
odsuneta od wladzy w Armenii lojalny wobec Kremla ,klan karabachski” i wyniosta do
wiladzy Nikola Paszyniana183, wprowadzita nieufno$¢ miedzy Moskwa a Erywaniem184.
Armenia wcisnigta miedzy Azerbejdzan i Turcje, z pamigcig o ludobdjstwie Ormian z lat
1915-1917, jest jednak jedynym szczerym sojusznikiem Rosji na Kaukazie. Mit grozby
powtorzenia eksterminacji narodu gra t¢ role, ktora gra w Izraelu pamie¢ o Holocauscie.
Ktokolwiek zatem bedzie rzadzit w Erywaniu 1 jakkolwiek bedzie wobec Ormian
zachowywala si¢ Moskwa (lojalnie czy tez nie), sa oni skazani na sojusz z Kremlem. Innej
sity zdolnej do interwencji wojskowej po stronie Ormian nie ma 1 nie bedzie. Paszynian pod
dojsciu do wiladzy demonstrowal wigc wiernos¢ Armenii wobec sojuszu z Rosjg. Wystat

niewielki kontyngent wojsk armenskich do Syrii do dziatan u boku Rosji, zezwolit na

rosyjskie inspekcje w laboratoriach bakteriologicznych w Armenii, dziatajagcych przy

19 p A. Switalski, op.cit., s.115-120.

180 p, Mycabekos, op.cit., s.10.

181 Szerzej o Partnerstwie Wschodnim patrz: P. Zurawski vel Grajewski, op.cit., 5.260-290.

182 p A. Switalski, op.cit., s.130-136.

183 Szerzej patrz: P.A. Switalski, op.cit., s.33-114. Por.: W. Gorecki, Armenia: zwyciestwo bloku Paszyniana,
wAnalizy OSW”, 10.12.2018, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2018-12-10/armenia-zwyciestwo-
bloku-paszyniana. Por.: J. Benedyczak, Wybory parlamentarne w Armenii: Polityczna (r)ewolucja i nadzieja
zmian, ,,Komentarz PISM”, 11 grudnia 2018,
https://www.pism.pl/publikacje/Wybory_parlamentarne_w_Armenii_Polityczna_rewolucja_i_nadzieja_zmian.
8% O stosunku Rosji do owej rewolucji patrz: W. Gorecki, J. Strzelecki, Rewolucja na raty. Dokgd zmierza
Armenia Paszyniana?, ,,Komentarze OSW?”, nr 285, 10.09.2018, s.1, 7-8 oraz W. Gorecki, Armenia: nowa runda
konfliktu politycznego, ,,Analizy OSW?”, 22.0.2019, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2019-05-
22/armenia-nowa-runda-konfliktu-politycznego.
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wsparciu z USA 1 podpisat wyzej wspomniane kontrakty na dostawy rosyjskiego

uzbrojenia'®

. Usitlowat to potem zdyskontowac¢ politycznie - juz w czasie trwania kampanii
roku 2020 co najmniej dwukrotnie zwracal si¢ do Putina z prosba o wsparcie'®® z bardzo
umiarkowanym skutkiem.

Zwycigstwo rewolucji Paszyniana w Armenii wplyngto takze, cho¢ w sposob
odtozony w czasie, na decyzj¢ Azerbejdzanu o odwotaniu si¢ do rozstrzygnie¢ wojskowych.
Odsunigcie od wiadzy w Erywaniu ,klanu karabachskiego”, zdeterminowanego utrzymac
W ormianskim reku zdobycze wojenne z lat 1992-1994, wzbudzilo poczatkowo nadzieje
w Baku na postgp rokowan i dyplomatyczne rozwigzanie sporu. Wobec zapatrzonej w mit
swej potegi wojskowej ormianskiej opinii publicznej nowa — porewolucyjna wtadza Armenii
nie byta jednak w stanie dokona¢ zadnych koncesji na rzecz Azerbejdzanu®®’. Rozbudzone
nadzieje Azeréw, szybko wiec zmienily si¢ w gorzkie rozczarowanie, ono za$§ w decyzje¢
0 zbrojnym odzyskaniu zagrabionych ziem.

Rosja zostata zaskoczona eskalacja konfliktu, ktora utrudnia jej kontrole nad obiema
zwasnionymi stronami. Dotad sprzedawata bron tak Azerom, jak i Ormianom i tanim kosztem
umacniata swe wplywy w obu panstwach, zmuszajac je do zabiegania o swe poparcie
W obawie, by nie udzielita go konkurentowi. Ofensywa azerska zlamala ten system
rosyjskiego panowania.

Moskwa formalnie zobowigzana jest do pomocy Armenii jako sojusznikowi z OUBZ,
ale uktad ten nie obejmuje Gorskiego Karabachu i okupowanych przez Ormian terendéw
azerskich, ktore wszak w sensie prawnym nie s3 czg$cig Armenii. Putin nie omieszkatl
skorzysta¢ z tego faktu i publicznie przypomniat to Ormianom juz w czasie trwania azerskiej
ofensywy'®®. Stanowisko to oficjalnie potwierdzil 23 pazdziernika 2020 r. wiceminister spraw

zagranicznych Rosji Aleksandr Pankin®®

. W Armenii wlasciwej walki si¢ nie toczyly.
(Doniesienia z frontu sg narzgdziem wojny propagandowej obu stron i jako takie byty mato

wiarygodne. Wojska azerskie z pewnoscig jednak nie wkroczyly nigdzie na terytorium

185 p A. Switalski, op.cit., s.139.

188 paszynian zwrécil sie do Kremla z prosbg o wsparcie, portal Studium Europy Wschodniej Uniwersytetu
Warszawskiego, 5.11.2020, https://studium.uw.edu.pl/paszynian-zwrocil-sie-do-kremla-z-prosba-o-wsparcie/

87p A. Switalski, op.cit., s.115, 118-120.

88 Russia’s Security Guarantees for Armenia Don’t Extend to Karabakh, Putin Says, “The Moscow Times”,
October 7, 2020, https://www.themoscowtimes.com/2020/10/07/russias-security-guarantees-for-armenia-dont-
extend-to-karabakh-putin-says-a71687.
189 K. Chawrylo, Rosja wobec konfliktu w Gérskim Karabachu: wykalkulowana neutralnosé, ,,Analizy OSW”,
26.10.2020, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-10-26/rosja-wobec-konfliktu-w-gorskim-
karabachu-wykalkulowana-neutralnosc.
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Armenii). Kreml zaangazowany wojskowo na Ukrainie, w Syrii, nieformalnie w Libii (po
przeciwnej stronie niz Turcja, ale po tej samej co Francja) i zagrozony problemami na
Biatorusi i w Kirgistanie, nie pragnat za$ otwierania nowego frontu na Kaukazie. Rosja ci¢zko
dotknigta kryzysem na rynku ropy naftowej i gazu ziemnego, majaca powazne problemy
wizerunkowe na Zachodzie po otruciu Nawalnego, walczgca o utrzymanie projektu Nord
Stream 2, nie chciata placi¢ zwigkszonych kosztoéw swej dominacji na Kaukazie. Szybka
pacyfikacja konfliktu i powrdt do stanu sprzed 27 wrze$nia lub zblizonego lezaty wigc w jej
interesie, podobnie jak w interesic Armenii. Akcja zbrojna Azerbejdzanu, wspieranego
materialowo 1 politycznie przez Turcje, zburzyla jednak te kalkulacje moskiewskie, jesli
istotnie szly one w tym kierunku. Podejmowane przez Rosje od poczatku wybuchu
intensywnych walk inicjatywy rozejmowe dtugo byty bowiem nieskuteczne. Przyjete 10 i 17
pazdziernika pod wplywem Kremla dorazne porozumienia o zawieszeniu broni nie weszly
w zycie. Bezowocne okazaly si¢ tez wizyty ministrow spraw zagranicznych Armenii Zohraba
Mnacakaniana i Azerbejdzanu Dzejhuna Bajramowa w Moskwie 20 i 21 pazdziernika 2020 r.
(Nawiasem moéwigec — nie tylko Rosji nie wiodta si¢ rola mediatora. Ich spotkania
z sekretarzem stanu USA Mikiem Pompeo w Waszyngtonie 23 pazdziernika, takze nie

przyniosty rozejmu190

). 14 pazdziernika minister spraw zagranicznych Rosji Siergiej Lawrow
zapowiedziat, ze mozliwe jest wprowadzenie do strefy konfliktu rosyjskiej misji pokojowej w
postaci obserwatorow wojskowych, o ile zgodza si¢ na to obie walczace strony. Erywan
popart te propozycje, ale Azerbejdzan, ktorego wojska w zwycigskiej ofensywie z kazdym
dniem powigkszaty kontrolowany przez siebie obszar, nie mial powodu, by ja
zaakceptowaé'®!. Rosja nie chciata angazowaé si¢ w konflikt, antagonizujac Azerbejdzan
I Turcje, ze wzgledow prestizowych nie mogta jednak dopusci¢ do zupelnej klgski Armenii.
Dalsza eskalacja (zagrozenie przez ofensywe azerbejdzanska Stepanakertu lub terytorium
Armenii wtasciwej) zdecydowanie nie lezaty wigc w interesie Moskwy. Rosja musiataby albo
wystapi¢ zbrojnie po stronie Armenii 1 zaptaci¢ tego koszty finansowe 1 polityczne
w relacjach z Azerbejdzanem, Turcjg 1 Zachodem, albo podwazy¢ swa wiarygodno$¢ jako
hegemon OUBZ, przez opuszczenie sojuszniczej Armenii. Ostatecznie doprowadzita wigc do
rozejmu z 9/10 listopada, ale mogta to uczyni¢ nie wczesniej, jak tylko w chwili, gdy skala

zdobyczy Azerbejdzanu, uzyskanych w wyniku dziatah wojennych, pozwalata wladzom w

90 Szefowie MSZ Armenii i Azerbejdzanu spotkajq sie w Waszyngtonie, portal Studium Europy Wschodnigj
Uniwersytetu Warszawskiego, 22.10.2020, https://studium.uw.edu.pl/szefowie-msz-armenii-i-azerbejdzanu-
spotkaja-sie-w-waszyngtonie/.

LK. Chawrylo, op.cit.
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Baku przyja¢ mediacje rosyjska, nie rezygnujac ze statusu oczywistego zwyciezcy. To Rosja
musiata wigc stara¢ si¢ o korzystng dla siebie decyzje Azerbejdzanu (i Turcji) i czekaé na
dogodny dla niej moment, by ja uzyskaé, a nie odwrotnie. Oczywiscie mogtaby ja wymusi¢
wczesniej, ale ponoszac koszty, ktorych ponies¢ nie chciata. Konstatacja tego faktu
upowaznia do wniosku, ze tania dominacja rosyjska na Kaukazie dobiegta konca.

Iran jako kolejny tradycyjnie wazny gracz w regionie, majac liczaca ponad 20 min
ludzi mniejszo$¢ azerska we wlasnym panstwie, w chwili wybuchu walk formalnie popart
Azerbejdzan, a przywddca duchowy Iranu oglosit wszystkich poleglych w tej wojnie
zolierzy azerbejdzanskich szahidami (tzn. meczennikami za wiar¢). W praktyce jednak
Teheran, powigzany wspotpraca z Rosja i oddzielony tradycyjna wrogo$ciag od Turcji, a takze
swiadom, ze nie ma szansy na dyplomatyczny udzial w rozwigzywaniu konfliktu,

zachowywat si¢ powéciqgliwielgz.

Wynik starcia - wnioski

Konflikt o Gorski Karabach w relacjach azerbejdzansko-rosyjskich nigdy nie
zajmowal tak centralnej roli jak w relacjach rosyjsko-ormianskich. Znacznie mocniej
uzalezniat on bowiem od Rosji Ormian niz Azeréw™®. Przebieg wydarzen z jesieni 2020 ™%,
potwierdzit t¢ tezg. Wojna zostala wygrana przez sojusznika Turcji, a przegrana przez
sojusznika Rosji. Sojusz z Rosjg i to formalny — potwierdzony traktatami, okazat si¢ nie
chroni¢ przed kleska. Fakt, Zze uklad sojuszniczy nie obejmowal odpowiedzialno$cia
traktatowg obszaru, na ktorym toczyty si¢ walki, dla odbioru spolecznego ma drugorzedne
znaczenie. Sam sojusz byl za$ Swiezo zademonstrowany wspomnianym wystaniem do Syrii
armenskiego kontyngentu wojskowego do wspdlnych operacji z Rosjg. Ormianie sg wigc
zawiedzeni. W tym sensie psychologicznie kampania jesienna 2020 r. jest odwrotno$cia
sytuacji z 2008 r., gdy to najazd rosyjski na Gruzj¢ wykazat narodom kaukaskim, ze
orientacja na Stany Zjednoczone, mimo gruzinskiego kontyngentu wojskowego w Iraku, nie
daje ostony — nie jest ,,prawdziwym sojuszem”.

Wynik starcia — postanowienia rozejmu z 9/10 listopada 2020 r. nie maja

jednoznacznej oceny. Wszystkie okupowane od 26 lat tereny lezace wokot wilasciwego

192 1 Bacanze, op.cit., s.25.

193 |bidem s.23.

19 0 samej kampanii 2020 r. patrz: W. Gérecki, Nowa odstona konfliktu o Gérski Karabach, ,,Analizy OSW”,
28.09.2020, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-09-28/nowa-odslona-konfliktu-o-gorski-
karabach,



85 Przemystaw Zurawski vel Grajewski

Gorskiego Karabachu (z wyjatkiem korytarza laczynskiego) oraz jego potudniowa czgs$¢ wraz
z Szuszg wrocily pod wiadzg Azerbejdzanu, natomiast czg§¢ potnocna dawnego GKOA ze
stolecznym Stepanakertem i korytarzem laczynskim jako tagcznikiem z Armenig pozostaty pod
kontrolg ormianska, bez decyzji co do ich przyszilego statusu'®®. Poza oczywistym sukcesem
Azerbejdzanu i kleskg Armenii odpowiedz na pytanie o wptyw ormiansko-azerskiej kampanii
jesiennej 2020 r. na pozycje Rosji 1 Turcji w regionie nie jest juz tak jednoznaczna. Czeg$¢
komentatoréw uznata skutki tego etapu wojny za strategiczny sukces Rosji, ktora bez
wlasnego zaangazowania wojskowego uchronita Armeni¢ przed jeszcze glebsza klegska,
zachwiala nielubianym w Moskwie rzadem Paszyniana i na dodatek wprowadzita swe wojska
w charakterze ,sit pokojowych” do Gorskiego Karabachu i do korytarza taczacego
Azerbejdzan z Nachiczewaniem, gdzie ich poprzednio nie bylo'®. To wazkie argumenty. Sa
jednak i powazne kontrargumenty przeciw uznaniu osiggni¢tego rezultatu wojny za sukces
Rosji.

Moskwa nie zyczyta sobie wybuchu walk i nie mogac mu zapobiec, reagowata
improwizujac. Unikajac kosztownego dla niej bezposredniego zaangazowania wojskowego,
grozacego co najmniej nasileniem rywalizacji z Turcja, z ktéra juz dochodzito do serii star¢
posrednich lub nieoficjalnych w Syrii 1 w Libii, nie zawsze dla Rosji pomyS$lnych, nie
uchronita Armenii od kleski, ale tez 1 zapobiegta temu, by stala si¢ ona catkowita. Zostata
zmuszona do wpuszczenia wpltywow tureckich na obszar dotad absolutnie zmonopolizowany
przez Moskwe, ale — z drugiej strony - przynajmniej traktatowo — na mocy rozejmu,
ograniczyla ich dalsze rozprzestrzenianie si¢ (Pytanie na ile w praktyce skutecznie?)197.
,Postawienie butoéw”, czyli rozmieszczenie rosyjskich wojsk w rejonach, gdzie ich dotad nie
bylo moze by¢ sukcesem pozornym — raczej prestizowym niz rzeczywistym. Wszak
wszystkie kluczowe rejony (korytarz laczinski, szlak Azerbejdzan- Nchiczewan) Rosja
kontrolowata dotad posrednio — przez sprzymierzonych z nig Ormian, ktérzy nie byli
w dobrej pozycji, by odmawia¢ wykonania jakichkolwiek rosyjskich zyczen odnosnie do

uczynienia uzytku z tej kontroli. Czynili to jednak na wlasny koszt i na wilasne ryzyko.

195 w. Gorecki, Gorski Karabach: kapitulacja Armenii, sukces Rosji, ,,Analizy OSW”, 10.11.2020,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-11-10/gorski-karabach-kapitulacja-armenii-sukces-rosji.

9 W. Gérecki, Gorski Karabach: kapitulacja Armenii, ... Por.: M. Dura, Pokéj za obce wojska. Rosyjska armia
w Gorskim Karabachu, ,.Defence24”, 22 listopada 2020, https://www.defence24.pl/pokoj-za-obce-wojska-
rosyjska-armia-w-gorskim-karabachu-, oraz Rosyjskie ,,sily pokojowe” w Karabachu, ,,Warsaw Institute”, 12
listopada 2020, https://warsawinstitute.org/pl/rosyjskie-sily-pokojowe-w-karabachu/.

97 . Broers, Perspectives. Did Russia win the Karabakh war?, “Eurasianet”, November 17, 2020,
https://eurasianet.org/perspectives-did-russia-win-the-karabakh-war
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Obecnie koszty te przejeta Rosja — prawda, ze co do kosztow finansowych - niewielkie -
zwazywszy na liczebno$¢ kontyngentu pokojowego (ok. 1960 zolnierzy, 90 transporterow
opancerzonych BTR-82A, 380 samochodoéw i sprzgtu specjalnego plus funkcjonariusze
pochodzacych spoza resortu obrony), ale jednak zawsze wigksze niz dotqd.198 Koszty
polityczne moga okaza¢ si¢ znacznie dotkliwsze. Utrzymanie statusu Federacji Rosyjskiej
jako ,,przyjaznego mocarstwa” wobec obu stron konfliktu, przy bezposredniej obecnosci
wojskowej w terenie moze by¢ dla Kremla znacznie trudniejsze niz dotad. Wszystkie te
korzys$ci Rosji nie przestaniajg jednak faktu, ze w sensie strategicznym, to wola polityczna
Azerbejdzanu 1 Turcji, a nie Moskwy zostala przeprowadzona, a uklad sit w regionie
zrewidowany nie na mocy decyzji Kremla, lecz Baku i Ankary. Rosja powaznie oddziatywata
na kierunek i skale tej rewizji, ale to nie jej plan byl wykonywany, nie ona inicjowala bieg
wydarzen, a jedynie na nie reagowata. Rosja wyraznie zademonstrowata tez nieche¢ do bycia
uwiktang w t¢ wojng, co odbierane jest jako oznaka jej stabosci. W dniu rozejmu - 10
listopada 2020 r. doszto do zestrzelenia — oficjalnie przez sity azerbejdzanskie (a poniewaz
dokonano tego rakieta turecka z terytorium Nachiczewania, nie mozna wykluczyé, ze
w istocie przez sity tureckie) rosyjskiego $miglowca Mi-24, lecacego w przestrzeni
powietrznej Armenii, eskortujacego konwdj rosyjski, zmierzajacy do 102 Bazy w Giumri.
Zgineto dwoch cztonkow zatogi. Reakcja Moskwy swa tagodnos$cia drastycznie odbiegata od
tej po zestrzeleniu przez Turkdéw rosyjskiego Su-24 w listopadzie 2015 r. Tym razem szybko
przyjeto przeprosiny Baku i incydent zaZegnanolgg.

Rosja utracita monopol inicjowania rozstrzygni¢¢ zbrojnych na obszarze bytego
ZSRR. Dotad byta jedynym podmiotem, ktory w tej przestrzeni geopolitycznej rozpoczynat
wojny 1 je wygrywal. Teraz dokonatl tego Azerbejdzan 1 to z pomocg turecka, zadajac kleske
sojusznikowi Rosji. Straty prestizowe Kremla w regionie sa wiec powazne.

Uwage zwraca prawie absolutna nieobecno$¢ Zachodu w toczacej si¢ rozgrywce.
Zaaferowane kampanig prezydencka Stany Zjednoczone nie angazowaly si¢ w konflikt, poza
majacymi w istocie charakter wyborczy deklaracjami walczacych kandydatow skierowanymi

do diaspory ormianskiej w USA. Unia Europejska nie wyszla poza standardowe wezwania do

% M. Dura, Rosjanie rozkladajq sie w Gérskim Karabachu. Powtérka z Naddniestrza?, “Defence24”, 17
listopada 2020, https://www.defence24.pl/rosjanie-rozkladaja-sie-gorskim-karabachu-powtorka-z-naddniestrza.
%9 M. Galeotti, Russian Ceasefire Deal in Nagorno-Karabakh Marks Slow, Painful End of Empire in the South
Caucasus, “The Moscow Times”, November 10, 2020, https://www.themoscowtimes.com/2020/11/10/russian-
ceasefire-deal-marks-slow-painful-end-of-empire-in-the-south-caucasus-a72001.
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200

deeskalacji 1 poszukiwan pokojowego rozwigzania sporu” -, a jej rola na Kaukazie ulegta

kompletnej marginalizacji?®!. Francja, posiadajaca wplywowa diaspore ormiafiska, ustami
prezydenta Macrona silnie poparta Armeni¢, ale nic poza retoryka nie byla w stanie jej
zaoferowac?%,

Na zakonczenie niniejszych rozwazan, rozwiejmy kilka mitéw funkcjonujgcych na
temat omawianego konfliktu.
Kto jest agresorem? Azerbejdzan zapewne za wiedza, a moze i inspiracja turecka podjat
probe odzyskania kontroli nad swoim terytorium, do ktérej ma prawo, potwierdzone czterema

208 4 Rezolucja Zgromadzenia Ogdlnego

rezolucjami Rady Bezpieczefistwa ONZ z 1993 r
ONZ z 2008 r*®. Wojska azerbejdzanskie w zadnym momencie nie operowaly na terytorium
Armenii, przeciwnie dziataly wylacznie na obszarze prawnie uznawanym przez wszystkie
panstwa Swiata (oczywiscie z wyjatkiem Armenii) za cze$¢ Azerbejdzanu. W tej sytuacji
sformulowania o azerskiej agresji sa nie na miejscu. Ukraina odbijajac Donbas i Krym nie
dokonywataby wszak agresji na Rosje, tylko wyzwalataby swe terytoria.

Ormianom nie grozi eksterminacja. Azerbejdzan z uwagi na stanowisko Rosji nie byt
W stanie podbi¢ Armenii, a zapewne nawet zdoby¢ Stepanakertu. Konflikt zakonczyt si¢ wiec

w momencie, gdy Alijew uznal, Ze zdobycze terytorialne sa dostatecznie duze, by

usatysfakcjonowac¢ azerskg opini¢ publiczng, a jemu da¢ wieniec zwycigzcy, zatrzymujac

20 Fy voices ‘'extreme concern' over Nagorno-Karabakh breaches, “Deutsche Welle”, 11.10.2020,
https://www.dw.com/en/eu-voices-extreme-concern-over-nagorno-karabakh-breaches/a-55237607

201 N. Popescu, How the EU became marginalised in Nagorno-Karabakh, “European Council on Foreign
Relations ecfr.eu”, 13 October 2020,
https://ecfr.eu/article/commentary_how_europe_became_marginalised_in_nagorno_karabakh/.

02 Bacamge, op.cit., s.25.

23 W 1993 r. Rada Bezpieczenstwa ONZ przyjela nastepujace rezolucje potwierdzajace suwerenno$é
Azerbejdzanu nad Gorskim Karabachem i wzywajace Armeni¢ do powstrzymanie agresji na jego terytorium:
Resolution 822 (1993) / adopted by the Security Council at its 3205th meeting, on 30 April 1993, United Nations
Digital Library, https://digitallibrary.un.org/record/165604; Resolution 853 (1993) / adopted by the Security
Council at its 3259th meeting, on 29 July 1993, United Nations Digital Library,
https://digitallibrary.un.org/record/170257; Resolution 874 (1993) / adopted by the Security Council at its
3292nd meeting, on 14 October 1993, United Nations Digital Library,
https://digitallibrary.un.org/record/174420; Resolution 884 (1993) / adopted by the Security Council at its 3313th
meeting, on 12 November 1993, United Nations Digital Library, https://digitallibrary.un.org/record/176731. Por.:
1993 UN Security Council Resolutions on Nagorno-Karabakh, U.S. Department of State, Archive, Information
released online from January 20, 2001 to January 20, 2009, https://2001-
2009.state.gov/p/eur/rls/or/13508.htm#822.

24 General Assembly Adopts Resolution Reaffirming Territorial Integrity of Azerbaijan, Demanding Withdrawal
of All Armenian Forces, GA/10693, 14 March 2008, General Assembly, Plenary, United Nations Meetings
Coverage and Press Releases, https://www.un.org/press/en/2008/ga10693.doc.htm.
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operacj¢ ponize] progu otwartej konfrontacji z Rosja, do ktérej z wysokim
prawdopodobienstwem widdiby scenariusz zupelnego rozgromienia Armenii.

To nie jest wojna wyznaniowa. Konflikt o Gorski Karabach ma charakter etniczny, nie
wyznaniowy. Azerowie sg wprawdzie muzulmanami, ale po 70 latach narzuconego przez
Moskwe komunizmu bardzo umiarkowanymi. Sg w wigkszos$ci szyitami, wspieranymi przez
sunnickich Turkéw jako ,.etniczni krewni”, a nie jako ,bracia w wierze”. Wszedzie indziej
sunnici i szyici zabijajg si¢ bezlitos$nie, czego Syria i Irak sg biezacymi przyktadami.
woprawiedliwosé¢ dziejowa” nie moze by¢ rozsadnym celem polityki zagranicznej zadnego
panstwa. Ormianie byli na Kaukazie ,,od zawsze”. Turcy 1 Azerowie przybyli tam w X-XI w.
i do XX w. zagarneli spore czg$ci historycznej Armenii. Nic z tego dla obecnej polityki nie
wynika, chyba, ze logicznie uznamy, ze Anglosasi powinni zostawi¢ Angli¢ Walijczykom,
a sami powroci¢ na Jutlandie, bo stamtad przybyli. Prawda jest, ze granice Azerbejdzanskiej
SRS 1 Armenskiej SRS wyznaczone zostaty przez Stalina. Z tego jednak takze nic obecnie dla
rozsadnie prowadzonej polityki nie wynika. Stalin zdecydowat wszak o granicach w Europie
od Finlandii po Armenig, Polski nie wykluczajac. Moga si¢ one nie podobaé, ale jedyna
metoda ich przesuwania jest wojna. Ormianie zdecydowali si¢ na t¢ metod¢ w latach 1992-
1994 i jesienig 2020 r. zaptacili tego cene. Oreznie zajeli sporne ziemie i od or¢za znaczng ich
czg¢s¢ utracili, przy czym raczej ,strategiczng otuling” etnicznie ormianskiego Gorskiego
Karabachu niz sam zasadniczy przedmiot konfliktu, czyli wlasciwy Gorski Karabach, ktory

W lwiej czg$ci pozostat pod ich kontrola.

Streszczenie:

Prezentowany artykut jest analiza wydarzen wiodacych do kampanii jesiennej roku
2020, bedacej ostatnim jak dotad etapem toczonej ze zmiennym nat¢zeniem od 1992 r. wojny
azersko-ormianskiej o Gorski Karabach i przyleglte don tereny. Ogladowi poddano przyczyny
konfliktu 1 sytuacje w jakiej znalazty si¢ zarowno Armenia, jak i Azerbejdzan w wyniku
podjecia w latach 1987-1994 zbrojnego sporu o rzeczong prowincje. Przedstawiono tez
ewolucje uktadu sit w regionie konfliktu — stanowiska i zmiang¢ potencjalu jego stron oraz
polityki mocarstw je wspierajacych (Rosji 1 Turcji), aZ po ponowny wybuch intensywnych
walk jesienig 2020 r. Starano si¢ zidentyfikowa¢ motywy postgepowania czterech gldownych
aktorow opisywanych wydarzen: Armenii, Azerbejdzanu, Rosji 1 Turcji. W tek$cie podjeta
zostala takze proba oceny osiggnigtego rezultatu. Catos¢ wywodu wiedzie do wnioskow
0 relatywnym ostabnieciu pozycji i prestizu Rosji w regionie, ktorej sojusznik — Armenia
ponidst zdecydowang kleske przy biernosci Moskwy, wzroscie prestizu 1 znaczenia Turcji,
ktorej sojusznik — Azerbejdzan odnidst zwyciestwo, zachowaniu przez Rosje lwiej czesci
wplywoéw w regionie, ale z utrat3 monopolu na wszczynanie konfliktow zbrojnych na
obszarze postsowieckim i wygrywania ich. Wazng konkluzjg jest takze stwierdzenie
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absolutnej marginalizacji oddzialywania Zachodu na przebieg wydarzen 1 zapadie
rozstrzygnigcie. Wptyw tak UE jak 1 USA na bieg spraw na Kaukazie w trakcie kampanii
roku 2020 byt bowiem niedostrzegalny.

Slowa kluczowe:

Armenia, Azerbejdzan, Gorski Karabach, Rosja, Turcja, wojna.
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Armenia, Azerbaijan, Nagorno-Karabakh, Russia, Turkey, war
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ntroduction. In the history of the twentieth and twenty-first centuries, perhaps, there was
I not a single case when any country was able to reclaim the territories lost during this or that
war after almost 30 years, except that the Sinai Peninsula, which was lost by Egypt during the
Arab-Israel war 1956, and returned thanks to the historic visit of Anwar Sadat to Israel in
1977. However, it later cost the president his life, and some of the Arab League countries
broke off diplomatic relations with Egypt, nevertheless, the country's integrity was restored.
Unfortunately, in the event of an Armenian-Azerbaijani conflict, Azerbaijan did not manage
to liberate its territories from the occupation of Armenian troops by peaceful means. On
February 26, 2021, on the day of Commemoration of the Genocide in Khojaly, during a 4-
hour press conference held by the President of Azerbaijan for representatives of local and
foreign media, one of the journalists, asking a question, noted that Ilham Aliyev raised the
issue of peace from the Azerbaijani side, a record number of times in the history of conflicts -
"23 times".?® This once again emphasizes that the liberation of the occupied territories by
military means was an extreme measure for Azerbaijan. It came at the cost of almost
3 thousand lives of Azerbaijani soldiers. What measures have been taken by international
organizations over the course of 30 years in order to help resolve this issue peacefully?
What measures were taken when at the turn of the 20™ century one country committed open
aggression against another, occupying 20% of its territory? What measures were taken when,
since the end of 1987, the first refugees in the course of the conflict appeared - Azerbaijanis
expelled from Armenia and Nagorno-Karabakh??®® Almost 1,000,000 innocent people fled

from their homes without looking back, barefoot, through the snow-capped mountains, saving

205 “Tlham Aliyev held a press conference for local and foreign media representatives”. February 26, 2021.

https://en.president.az/articles/50738

206 7urawski vel Grajewski, Przemystaw. A New Version of The Azerbaijani-Armenian War. A Look from Poland
with a Cool Eye. 2020. https://www.tvp.info/50220226/nowa-odslona-wojny-azerskoormianskiej-spojrzenie-z-
polski-chlodnym-okiem-opinia
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their lives? What measures were taken when crimes against humanity, unheard of in their
cruelty, were committed in Askeran and Kafan in 1990? The majority of the refugees settled
in Sumgait where KGB of USSR organized the special operation.?” What did international
organizations do when the monstrous genocide in Khojaly took place in February 1992?
When in October 2020 the sleeping innocent civilians of Ganja,?*® Barda, Tartar,?*® and other
cities located far from the military zone were bombed??*° And, finally, what are international
organizations doing now, when the infrastructure of 19 thousand square kilometers have been
destroyed, and cultural monuments, once developing cities turned into the ruins?

In this article we will try to answer these questions.

The situation in NK on the edge of 1980-1990s and Azerbaijan's entry into the OSCE.
Touching upon a brief background of this conflict, we will not go into details related to the
resettlement policy of tsarist Russia in the 20s of 19™ century and the settlement of Armenians
from Turkey and Iran to the Caucasus as an outpost for Russia. There is a lot of information
about this in Russian archives and in modern scientific historiography.?* Let us note only one
important point from the period of the early 20th century. Recently, especially during the
Second Karabakh War, spread a distorted form of information around the fact that «after the
end of World War | and the Bolshevik revolution in Russia, the new Soviet rulers, as part
of their divide-and-rule policy in the region, established the Nagorno-Karabakh Autonomous
Region (NKAO), with an ethnic Armenian majority, within the Soviet Socialist Republic of

27 The events in Sumgait are still being investigated. Apparently, this was a provocation planned by the KGB,
the purpose of which was the military operation of the Soviet troops in Baku, which went down in history as
Black January. https://youtu.be/CxDmiFzQ6Mc

Some media outlets blamed the CIA Sumgait provocation as well. 27 people were killed, among whom were
Azerbaijanis as well. "The first criminal act under the guise of an Azerbaijani was committed by a certain
Grigoryan, who personally killed five Sumgait Armenians." [['purop Atanecsin, Mareppam 3eiinanos. Kak
Aszepbaiikan 1 ApMEHHS PacIpOCTPAHSIOT TEOPHHU 3aroBopa o kapabaxckom kougukre. BBC News, February
26, 2020. https://www.bbc.com/russian/features-51549094]

28 Human Rights Watch. News Release. December 11, 2020
https://www.hrw.org/news/2020/12/11/armenia-unlawful-rocket-missile-strikes-azerbaijan

%9 Human Rights Watch. News Release. October 30, 2020
https://www.hrw.org/news/2020/10/30/armenia-cluster-munitions-Kkill-civilians-azerbaijan

20 Death toll of Barda shelling goes up. October 29, 2020. Source: https://www.eng.kavkaz-
uzel.eu/articles/52607/ © Caucasian Knot

2 Information based on the official information of the report on the results of the resettlement activity made by
L. Lazarev who led the resettlement organization, which he presented to the Minister of Internal Affairs, A.A.
Zakrevsky (PTUA®. 383. Om. 29. 1.539, n.12 (00)). The special decree of Nickolas I (March 21, 1828) on
creating the so-called “Armenianoblast” on the territory of Irevan and Nakhichevan khanates with its center in
Irevan (AKAK, 1. VII, p.253). The reports of the Russian ethnographer and historian S.P. Zelinsky (3enunckni,
C.II. DxoHOMHUYECKHH OBIT TOCYIapCTBEHHBIX KPECTbsH 3aHre3ypckoro ye3na EnmszaBermnosibckoil ryoepHuu,
(1.4, Tupmuc:MUIBKIT'K3K, 1886)); and etc. [See: Gozalova, Nigar. The Karabakh Issue in Relation with
Armenia and Azerbaijan (1918-1920). AVIM Conference Book No: 24, 2019, pp. 39-40].
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Azerbaijan in the early 1920s.»**

Many mass media tried to present this case as if before that
the territory of NK was independent, and only after 1920 it became a part of Azerbaijan.
In fact, according to Stalin's decree of 1920, it was decided not to "give up"”, but to keep NK
as the NKAO within Soviet Azerbaijan. It is enough to look at the map posted on the same
website, which makes it clear that Karabakh was also a part of Azerbaijan before 1920.
Otherwise, why should Armenia occupy the rest of Azerbaijan’s territories surrounding
Karabakh?*® As for the rights that were vested in NKAO, even if we turn to the Soviet
period, the main document defining the status of NKAO was the Law "On the Nagorno-
Karabakh Autonomous Region™ of June 16, 1981, adopted by the Supreme Soviet of the
Azerbaijan SSR in accordance with the statement of the Council People's Deputies of the
NKAO. It described the basis of the organization and activity of the authorities of the
autonomy, their powers, relations with the republican and union authorities. “Of great
importance in the context of attempts to substantiate the separation of the Nagorno-Karabakh
Autonomous Region from Azerbaijan was the definition of the competence of the Council of
People's Deputies of the NKAO in these documents. The powers of this body were mainly
focused on socio-cultural and economic activities ... In no document was the Council of
People's Deputies of the NKAO authorized to consider issues related to the secession of the
region from the republic at its sessions. Such rights were granted only to the union republics
.. "2 Article 78 of the Constitution of the USSR stated that “the territory of a union republic
cannot be changed without its consent".

This was the legal situation at the time of the illegal announcement of the NKAO
on secession from Azerbaijan and annexation to Armenia on December 1, 1989. At the same
time, there was not a single case of discrimination against Armenians in Azerbaijan by that
time. However, armed conflict in and around Nagorno Karabakh has been the bloodiest of the
armed conflicts in the area of USSR.

In 1991, with the collapse of the USSR, within a short period of time, Azerbaijan
proclaims the creation of an independent state on its territory. The Republic of Azerbaijan,
including the territory of Nagorno-Karabakh, becomes recognized by all international

organizations and the independent states of the world. Since the first days of independence,

212 Nagorno-Karabakh profile. BBC News. 18.11.2020.

https://www.bbc.com/news/world-europe-18270325

213 Jarosiewicz A., Falkowski M.. The four-day war in Nagorno-Karabakh (Appendix). OSW Analyses, 20.04.06
[Inttps://iwww.osw.waw.pl/en/publikacje/analyses/2016-04-06/four-day-war-nagorno-karabakh

21 A namuecxuii, Ilmembicas. Bonpoc o nerntumHocTu cosznanus «Haropro-Kapabaxckoit PecnyOnukn» B

cootBetcTBUH ¢ 3akoHOAaTenbcTBoM CCCP. KaBkas u ['mobanusarms. Tom 6. Beimyck 1, 2012, c. 45.
215 ypi
Ibid, p. 47.
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Azerbaijan has been developing a lot of work on foreign policy. Step by step, the country
establishes diplomatic relations with other countries and enters into various international
organizations. Unfortunately, the young state is embarking on its new path of independence
with serious problems: with almost a million unsettled refugees and constant military attacks
from Armenia and NK militant formations, as well as the hostile leadership of the Russian
Federation, providing military support to Armenia. January 30 - March 2, 1992 Azerbaijan
becomes a member of the OSCE. At the same time, it was the first European organization to
admit Azerbaijan to membership. Azerbaijan's entry into the OSCE and other leading
organizations was accompanied at that time by especially fierce battles on the border with
Armenia and the gradual occupation of Azerbaijani lands by the united military forces of
Armenia. It happened between 1992-1994. Azerbaijan has lost more than 20% of its territories
for 30 long years. Shusha, Lachin, Kelbajar, Agdam, Fizuli, Jabrail, Gubadly, Zangilan
districts. It is interesting that the area of these districts were equal to 17,000 sq. km, while the
territory of NKAO itself is 4,400 sq. km.

Now let's take a look at the OSCE's attempts to resolve this conflict peacefully. In this
issue, it is very important not so much the place and time of organized peacekeeping missions,
but rather the subjects, that is, the countries that were involved for this, their activities and
attitude to this problem.

At the very beginning of Azerbaijan's accession to the OSCE, a tragedy occurred in
the Khojaly village of Azerbaijan on the night of February 25-26, 19922, It was the act of
genocide committed by Armenia against the Azerbaijani population. As a result of the
genocide, 613 civilians were killed with special brutality. Among them were 106 women
70 elders and 63 children **'.

This was the situation in Azerbaijan at the beginning of 1990s. With time UN, the
Council of Europe, the OIC, and the European Parliament adopted resolutions condemning
Armenia for its occupation of Azerbaijani territories. Although, in general, four UN
resolutions (822, 853, 874, 884) were adopted®'® and a number of the decisions were passed

confirming the territorial integrity of Azerbaijan and the inviolability of the legally recognized

2%Endless Corridor - Documentary about Khojaly Tragedy. February 26, 2018.
http://turan.az/ext/news/2018/2/free/Culture/en/69435.htm

27 |bidem.

2181993 UN Security Council Resolutions on Nagorno-Karabakh. U.S. Department of State Archive/
Infiormation released from January 2001 to January 2009/.

https://2001-2009.state.gov/p/eur/rls/or/13508.htm
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borders of the independent Azerbaijani state, nevertheless, a mechanism of influence on the
aggressor country was not developed.

Creation of the Minsk group and its activities during the Karabakh War 1. The first
special mission of the CSCE in Azerbaijan arrived in mid-February, 1992. On February 27-
28, 1992 the first discussions on the Armenian-Azerbaijani conflict were held at a meeting of
the CSCE Committee that affirmed the ownership of Nagorno-Karabakh to the Republic of
Azerbaijan and called for peaceful conflict resolution, subject to no change of borders. On
March 24, 1992 at the first meeting of the Council of Ministers of Foreign Affairs, the CSCE
decided to convene the Minsk conference on the peaceful settlement of the Armenian
Azerbaijani conflict. The first meeting of the Minsk Group took place in Rome in July 1,
1992. Several attempts were made to overcome existing differences and define the conditions
of the future world. During the summer of 1992, only 5 such meetings were organized in
Rome - but without any significant result. USA, France and Russia were elected as the OSCE
Minsk Group Co-Chairs. Besides USA, France, Russia, Azerbaijan and Armenia there were
also the following official members of the Minsk Group: Germany, Belarus, Sweden, Italy,
Kingdom of the Netherlands, Portugal, Turkey, Finland. Russia managed to bring both sides to
the signing of a ceasefire agreement, which was prepared on May 4-5, 1994 in Bishkek at the initiative
of the Inter-Parliamentary Assembly of the CIS countries.

For the first time in the Budapest Summit (1995), it was decided to create
a peacekeeping force within the OSCE and send them to conflict zones. The concrete outcome
of the work of the Budapest Summit on the Armenian-Azerbaijani conflict was the adoption
of a resolution entitled "Strengthening OSCE Activities in Connection with the Nagorno-
Karabakh Conflict".

At the OSCE Lisbon Summit on December 2-3, 1996, 54 member states adopted
a Declaration called “Model of Common and Comprehensive Security in Europe in the 21
Century”. On the Lisbon meeting, the OSCE member states agreed (except for Armenia) with
the following principles for resolving the Armenian-Azerbaijani conflict:

1. Territorial integrity of the Republic of Armenia and the Republic of Azerbaijan

2. Granting the status of the highest degree of self-government within Azerbaijan to

Nagorno-Karabakh

3. Ensuring the security of the entire population of Nagorno-Karabakh.

Regarding the Co-Chairs of the Minsk Group it should be noted about military cooperation

between RF and Armenia. By that time it was known that the 102" Russian military base is
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stationed in Armenia (1992, 1995). However, in early 1997, the facts of the illegal transfer by
Russia of modern weapons to Armenia in the amount of more than 1,000,000,000 $ became
well-known. It turned out that Russia began to supply these weapons since 1993, when
hostilities were taking place between Armenia and Azerbaijan. According to the Stockholm
Peace Research Institute (SIPRI), even till today the “impartial mediator" on Nagorno-
Karabakh [Russia as the Co-Chairs of the Minsk Group — N.A.] remains the main supplier of
weapons to Armenia.?*® This is not usual position for the official moderator.

One more attempt to reach agreement between the parties took place in Key West in
2001. The package of proposals discussed by Armenian President Robert Kocharian and
Azerbaijani President Heydar Aliyev has not been made public. However there were some
unclear circumstances as well. According to the memories of some officials the Azerbaijani
president got acquainted with the content of the document in advance and was ready to sign it.
However the conditions of the agreement were changed during the meeting in Key West.
H. Aliyev refused to sign it.
In general during 1997-2005 the OSCE Minsk Group co-chairs drafted three proposals for
resolving the Armenian-Azerbaijani conflict. The first two proposals were not accepted by
Armenia, the last proposal was not accepted by Azerbaijan.

In November 2008 with the mediation of Russian President Dmitry Medvedev,
a meeting took place between the presidents of Armenia and Azerbaijan. This event was
labeled to history as the Mayendorf Declaration. Azerbaijan had only one condition — it is
ready to give to NK the highest level of autonomy, but in the territorial frames of Azerbaijani
Republic. Nevertheless Armenia didn’t accept this condition.
On March 14, 2008, the UN General Assembly adopted a resolution demanding
“The immediate, complete and unconditional withdrawal of all Armenian forces from all
occupied territories of the Republic of Azerbaijan™ with 39 votes in favor, 7 votes against, and
100 votes abstentions. However the co-chair countries of the Minsk Group (USA, Russia,

France) were against the adoption of this resolution, since it, in their opinion, “is one-sided”.

219 Asgarli, Aynur and Abay, Emre Giirkan. “94% Boopyskerus B Apmeruio 3a 10 ner mocrasuia Poccus.
Poccrst MO3HMIIMOHUpPYET CceOs B KadecTBE «OECIPHUCTPACTHOTO IMOCPEAHUKA» B YPETrYyJIUPOBAHHHM apMSHO-
asepOaiikanckoro koudaukra”. Anadolu Agency. Moscow, 29.10.2020.
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On July 10, 2009 the main provisions of the Madrid Principles (2005/2007) were made public
by the heads of the OSCE Minsk Group co-chair states in the Italian city of L’Aquila.
The conditions of the Madrid Principles were the following:
e returning the territories around Nagorno-Karabakh under the control of Azerbaijan
e provision of temporary status to Nagorno-Karabakh, guaranteeing its security and self-
government
e opening a corridor between Armenia and Nagorno-Karabakh
e determining in the future the final legal status of Nagorno-Karabakh on the basis of
a legally binding expression of will
e ensuring the right of all internally displaced persons and refugees to return to their
places of former residence

e international security guarantees, including a peacekeeping operation.??

However, the parties could not come to a common denominator. The next meeting of the
governments of Russia, Armenia and Azerbaijan took place on October 27, 2010
in Astrakhan. On March 5, 2011, the regular meeting of the presidents of Russia, Armenia and
Azerbaijan in Sochi did not bring any sensations, though there were some positive meeting
results. On March, 17 the parties exchanged the prisoners. In early April 2016 there were
armed clashes between the Azerbaijani and Armenian forces on the contact line in Nagorno-
Karabakh, which resulted in numerous casualties on both sides. The Azerbaijani side achieved
certain successes at the front. However, with the intervention of Russia, these successes were
suspended.

The Second Karabakh War. Regarding the political situation in Armenia, this state
existed under the rule of the serious military groups for a long time. The previous presidents
of Armenia Robert Kocharyan and Serzh Sargsyan were related to the massacres
of Azerbaijani people. The researcher Thomas de Waal interviewed Serzh Sargsyan for his
book “Black Garden”. When he asked the latter about Khojali, “he [Sargsyan — N.A.] said that
“a lot was exaggerated” but he did not deny that Armenians had killed Azerbaijani civilians.
He told me: “Before Khojalu, the Azerbaijanis thought that they were joking with us, they
thought that the Armenians were people who could not raise their hand against the civilian

population”.”** In 2018 as a result of the Velvet Revolution new prime-minister came to the

20 Statement by the OSCE Minsk Group Co-Chair countries. L'AQUILA, Italy, 10 July 2009.
https://www.osce.org/mg/51152
221 https://carnegieeurope.eu/2012/02/24/president-interview-and-tragic-anniversary-pub-47283
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power in Armenia. First official meeting of Azerbaijani President Ilham Aliyev with new
Armenian prime-minister Nikol Pashinyan took place in Vienna, in March 29, 2019. The
main obstacle in the negotiation in Vienna was the intention of Armenian prime-minister to
include into the discussion the third side — out-lawed “leader” of Nagorno Karabakh. It was
not acceptable for the Azerbaijani side since the “republic” of NK was not recognized by any
country in the world.

After these events, a completely new stage in the development of the NK conflict

began, marked by the beginning of the Second Karabakh War.
N.Pashinyan arrested a number of the representatives from the previous regime in Armenia®*?,
but, unfortunately, he did not change the slogans toward NK. On the contrary, the Armenian
prime-minister publicly declares that “Karabakh is Armenia and the point”.??® It meant an
impasse in the negotiation process. N.Pashinyan imposes negotiations with the so-called
puppet regime of Nagorno-Karabakh. This is followed by a series of provocations. In May,
2019, Pashinyan visited Karabakh to celebrate invasion of Shusha. The Armenian side wants
to maintain the status quo. While the co-chairs of the OSCE Minsk Group, represented by the
heads of state of Russia, France and the United States, have made repeated statements that the
status quo is unacceptable and that the territories under occupation should be returned to
Azerbaijan.?*

In February 15, 2020, Panel discussions on the Armenia-Azerbaijan Nagorno-
Karabakh conflict were held as part of the Munich Security Conference,??® where both leaders
openly impressed their positions.

In July 2020, Armenians launched an armed attack on the settlements of Azerbaijan in
Tovuz on the state border. This is far from the conflict zone. Then one civilian and several
servicemen were killed®®. The clashes lasted four days. On August 23, an Armenian sabotage
group penetrated into the territory of Azerbaijan, which was neutralized. Its leader was
captured on the line of contact. The Armenian side is holding the so-called "inauguration”
of the so-called leader of the criminal Nagorno-Karabakh regime in Shusha. For Azerbaijani

people who considered Shusha as an ancient pearl of Azerbaijani culture it was treated as an

2Nikol Pashinyan - Prime Minister of Armenia - BBC HARDtalk. BBC News. August 14, 2020
/Inttps:/lyoutu.be/d-mzKtQbwbM

223 Cepreii Ctpokanb, AWk XamarsH. “JIByX Touek 3/1ech OBITh HE MOXKET. BoiHa CIIOB BbI3Baja HOBYIO
sckananuo B Kapabaxe”. I'azema «Kommepcanmuvy. Nel182/11 ot 07.10.2019, ctp. 1 //
https://www.kommersant.ru/doc/4117307

4 Ibid.

225 https://www.youtube.com/watch?v=u_V2cafAhug

226 https://www.interfax.ru/world/717592
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insult. Then, the Armenian side publicly and demonstratively announces the resettlement
of Armenians from Lebanon to the occupied territories, to Shusha.??” In fact, this was a war
crime and a violation of the Geneva Convention.””®

On 27™ of October, 2020, according to the statement of the president I. Aliyev,
Azerbaijan was forced to give an adequate response to the military provocation by
Armenia.??® It became the beginning of the Second Karabakh War.

It should be noted that, as a result of Armenian aggression, all military forces were carried out
in the territories of Azerbaijan. Therefore the main casualties among the civilian population
and all the destruction of infrastructure occurred on the territory of Azerbaijan.

During the course of the war, an incredible amount of false information was observed,
articles by individual non-professional authors who were fans of provocations were published
on many websites. Now it is called information war. Discussing these fake news and
publications is pointless. However, during the Second Karabakh War, extraordinary war
crimes against the civilian population took place, which can neither be concealed, nor denied,
nor justified. There were the rocket attacks on sleeping civilians in Terter (September 29,
2020),2° Ganja (October 17, 2020),*' Barda (October 27, 2020) %2 and other cities
of Azerbaijan, which are quite far from the war zone. These facts quickly spread through all
the media, however, the Minsk Group did not take any reaction or measures in relation to this
aggression carried out by Armenia. There were no sanctions, no demands for an answer for
these crimes.

Several Joint Statements (October 1, 5, 10, 2020) and meetings with the
representatives of the Azerbaijani and Armenian states (October 25, 2020, Washington;

227 Huseynov V.. “Armenian Resettlement From Lebanon to the Occupied Territories of Azerbaijan Endangers
Peace Process”. Eurasia Daily Monitor. Volume: 17, |Issue: 132, September 23, 2020.
https://jamestown.org/program/armenian-resettlement-from-lebanon-to-the-occupied-territories-of-azerbaijan-
endangers-peace-process/

228 \Wilson, James. PKK s involvement in the Armenia-Azerbaijan conflict would jeopardize European security.
September 23, 2020. https://www.eureporter.co/frontpage/2020/09/23/pkks-involvement-in-the-armenia-
azerbaijan-conflict-would-jeopardize-european-security/

229 «president of Azerbaijan llham Aliyev and Prime Minister of Armenia Nikol Pashinyan answered questions
from the hosts of the TV channel Russia-1”. September 29, 2020.
https://zerkalo.az/prezident-azerbajdzhana-ilham-aliev-otvetil-na-voprosy-v-programme-60-minut-telekanala-
rossiya-1/

%0 DAYLI SABAH News. October 4, 2020. https://www.dailysabah.com/politics/armenia-launches-missile-
attack-on-azerbaijans-mingachevir/news?gallery_image=undefined#big

Z1 - https://www.theguardian.com/world/2020/oct/17/nagorno-karabakh-azerbaijan-says-12-civilians-killed-by-
shelling-in-ganja

2 BBC News. October 28, 2020. https://www.bbc.com/news/world-europe-54722120;
https://www.eng.kavkaz-uzel.eu/articles/52607/
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October 30, Geneva, etc.)*** were organized by the OSCE Minsk Group Co-Chairs during the
war in order to call on the sides to cease hostilities immediately and to resume substantive
negotiations to resolve the Nagorno-Karabakh conflict under the auspices of the OSCE Minsk
Group Co-Chairs.

Unfortunately, all this remained on paper and did not have any results, as in the previous
30 years. None of the sides agreed to stop shooting. Azerbaijan accused Armenia in violation
cease fire. Armenia accused Azerbaijan.

Azerbaijan continued to rapidly and successfully liberate its territories. When the

Azerbaijani army found itself at a distance of 1-2 km from Khankendi (Stepanakert),
hostilities were stopped with the mediation of one of the OSCE Minsk Group co-chairs,
Russia. On the night of November 10, 2020, a peace agreement was signed. As for the other
two co-chairs, the United States found itself outside the resolution of this issue due to the
internal political crisis in the country at that time. France, which began to openly support
revanchist sentiments in Armenia, gradually took a neutral position. After 30 years of war,
France's National Assembly suddenly proposed to recognize Nagorno-Karabakh as
a "republic”. French Foreign Minister Jean-Yves Le Drian rejected the recognition call:
“Armenia did not require it... If such a decision is made, France will remove itself from the
Minsk Group and give up its mediator role”. Turkey, which was not a Co-Chair, but
a member of the Minsk Group, also took an active part in resolving the conflict.
Conclusion. The peace agreement was accepted differently by different countries and their
societies. Someone believes in the establishment of peace, someone is mistrustful.
Nevertheless, despite the fact that part of the Azerbaijani people are alarmed by the presence
of Russian troops on their territory, still for Azerbaijan, which liberated most of its occupied
territories, this is considered a significant victory.

Did Azerbaijan have a chance to achieve liberation peacefully? 30 years of fruitless
peacekeeping activities showed that there was no such chance. Or maybe the co-chairs
themselves were not interested in the quick ceasefire. 94% of weapons in Armenia were
supplied by Russia in last 10 years.?** The United States has twice obstructed the adoption of
resolutions. France, especially, during the last years, obstructed to achieve the peace

supporting the separatism. Whatever it was, Azerbaijan emerged from this war as a winner.

2% press Statement by the Co-Chairs of the OSCE Minsk Group WASHINGTON D.C. 25 October 2020.
https://www.osce.org/minsk-group/468204

24 Asgarli, Aynur and Abay, Emre Giirkan. “94% Boopysxernus B Apmennio 3a 10 mer mocrasmia Poccus.
Poccusi mosunmoHupyeT cebsi B KauecTBe «OECIPHCTPACTHOrO MOCPECIHHKA» B YPETYIUPOBAHUH apMSHO-
asepbaiimxanckoro koudiukra”. Anadolu Agency. Moscow, 29.10.2020.
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However, the country has big post-war problems: thousands of hectares of mined territories
and tens of thousands of square km. completely destroyed infrastructure by the Armenians
during the occupation. Many cities of Azerbaijan are called in the foreign Media as the “ghost
towns”: Agdam®®, Fizuli, Jabrail, and many others. Perhaps the Minsk Group still has
a possibility to stop the deaths of civilians exploding on mines almost every day, and to get

the Armenian authorities to provide Azerbaijan with mine maps...

Streszczenie:

W okresie rozpadu ZSRR grupy w Goérskim Karabachu, Potudniowej Osetii, Abchazji
i wschodniej Motdawii prowadzily wojny, dazac do oderwania si¢ odpowiednio od
Azerbejdzanu, Gruzji 1 Motdawii. Z kolei istniejace panstwa walczyly o zasadg
nienaruszalnosci granic w swoich starciach zbrojnych z sitami separatystow. Istnieje opinia,
ze konflikty te byly sztucznie rozwigzywane w tych regionach od czasow carskiej Rosji. Na
przyktad ogromna liczba mniejszo$ci narodowych, nawet duza liczba Ormian, mieszkata i
nadal zyje na terytorium Azerbejdzanu. Niemniej jednak konflikt karabachski pojawit si¢ i
znikal, a nastgpnie zostal wznowiony z nowg energia, gdy byt korzystny dla rzadu. Po drugie,
jak pokazata historia, przez dziesieciolecia Azerbejdzanie pokojowo koegzystowali z
Ormianami na terytorium Azerbejdzanskiej SRR. Nie ulega watpliwosci, ze w razie potrzeby
wiodace kraje moglyby powstrzyma¢ agresj¢ Armenii na Azerbejdzan. Zwykle w
rozstrzyganiu sporow terytorialnych 1 miedzyetnicznych duza role przypisuje si¢ krajom
wiodacym, sprawujagcym wspOlprzewodnictwo w organizacjach miedzynarodowych. W
artykule przeanalizowano dzialalno$¢ organizacji migedzynarodowych na przyktadzie Grupy
Minskiej OBWE 1 jej wspolprzewodniczacych, ktorzy od 28 lat staraja si¢ pokojowo
rozwigza¢ ten konflikt. Niestety, jak pokazaly dziatania Grupy Minskiej OBWE, przyjecie
wielu deklaracji i rezolucji, ktore pozostaty jedynie na papierze, nie przyniosto rezultatow. W
konsekwencji konieczne bylo zastosowanie jasno rozwinigtego mechanizmu nacisku na
niektore sity tamigce prawo migdzynarodowe. Artykut analizuje jednoczesnie chronologiczny
przebieg wydarzeh w wojnach karabaskich oraz dzialania Grupy Minskiej na rzecz
rozwigzania konfliktu.

Slowa kluczowe:

Il Wojna Karabaska, sprawiedliwos¢ dla Khojaly, ,,miasta duchéw”, deklaracja Mayendorf,
bezprawna rakieta na Gandze

Key words:

Karabakh War II, Justice for Khojaly, “ghost towns”, Mayendorf Declaration, Unlawful
Rocket on Ganja

2% https://www.youtube.com/watch?v=SZ-LylU2jbl
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Wojna 44-dniowa: kolejna odstona konfliktu o Gorski Karabach®*

Dzier'l 27 wrzesnia 2020 r. w historii konfliktu o Gorski Karabach pomigdzy Armenia
a Azerbejdzanem zapisal si¢ jako poczatek nowego ,,goracego” etapu sporu. Podczas
gdy $wiat zmagat si¢ z kolejng falg pandemii wywotang wirusem SARS-CoV-2, tego dnia
wzdtuz catej linii kontaktowej, rozdzielajacej obszary kontrolowane przez Azerbejdzan od
separatystycznej Republiki Gérskiego Karabachu®®' rozpoczely si¢ gwattowne walki migdzy
Armeniag a Azerbejdzanem. Pomimo, ze starcia zbrojnego mozna bylo si¢ spodziewaé
praktycznie w kazdej chwili®® to zaskoczenie — zaréwno wérod medidow, jak i osrodkow
analitycznych — co do jego intensywnosci oraz skali bylo znaczne. Analizujac poczatkowa
faze konfliktu mozna zauwazy¢ jak dobrze w pierwszych godzinach walk Azerowie
przygotowani byli do prowadzenia nie tylko dziatan wojennych, ale réwniez politycznych
i informacyjnych. Z kolei Ormianie na poczatku star¢ sprawiali wrazenie zdezorientowanych,
nieprzygotowanych na tak dynamicznie rozwijajaca si¢ sytuacj¢ 1 ewidentnie liczyli
na wsparcie Rosji. W tym kontekscie warto uwypukli¢ takze interesujaca sytuacje w zakresie
deklarowanego poparcia, faktycznego wsparcia 1 nieoczekiwanych sojuszy, jakie ujawnily si¢
podczas zesztorocznej wojny pomiedzy — wydawac by sie¢ mogto — panstwami o sprzecznych

interesach, jak miato to miejsce w odniesieniu do wspotpracy szyickiego Azerbejdzanu

236 Wojna azersko-ormianska z 2020 roku w Gorskim Karabachu jest rowniez okre$lana jako wojna jesienna lub
I wojna karabachska.

%7 Nalezy odnotowa¢, iz Republika Gorskiego Karabachu jest nieuznawanym przez ,spoleczno$é
miedzynarodowa” quasi-panstwem. W tym kontek$cie interesujacej analizy dokonal Krzysztof Fedorowicz.
Zwraca on uwage, ze mimo braku uznania, Republika Gorskiego Karabachu posiada realng i fizyczng zdolnosé
do wypehiania podstawowych funkcji panstwa dotyczacych zapewnienia bezpieczenstwa wewnetrznego,
porzadku publicznego, ochrony terytorium, warunkoéw socjalno-ekonomicznych zwigzanych z pracg, ochrong
zdrowia, o$wiatg a takze budowg i utrzymaniem infrastruktury, zob. K. Fedorowicz, Republika Gérskiego
Karabachu — atrybuty panstwowosci a realia polityczne, W: V. Serzhanova, J. Wilk, K. Nowak, J. Plis (red.),
Problemy panstw nieuznawanych we wspolczesnym swiecie, Warszawa 2019.

238 pomimo zawarcia porozumienia w 1994 r. pomiedzy Armenig i Azerbejdzanem, wielokrotnie dochodzito do
star¢ zbrojnych.
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z jednej strony z lzraelem, a z drugiej z Turcja — panstwami pozostajagcymi ze sobg
w konflikcie*®,

Przedmiotem analizy jest konflikt o Gorski Karabach. Rozwazania autoréw
rozpoczyna prezentacja jego genezy wraz z krotkim rysem historycznym. Nastepnie analizie
poddano najnowszy etap walk pomiedzy Armenig a Azerbejdzanem, zwracajagc uwage na
mie¢dzynarodowy wymiar konfliktu ze szczegdlnym uwzglednieniem pozycji Rosji. Ostatnig
cze¢$¢ poswigcono rosyjskim sitom pokojowym i konsekwencjom zwigzanym z obecno$cig

tego kontyngentu dla regionu.

Geneza i krétki rys historyczny sporu o Gorski Karabach

Zrodla konfliktu azersko-ormianskiego siegaja poczatkow XX stulecia®®, kiedy
Gorski Karabach stat si¢ polem rywalizacji o ten obszar pomiedzy Armenig a Azerbejdzanem.
Z uwagi na zlozong histori¢ etniczng regionu pojawienie si¢ sporow na tym tle byto jedynie
kwestig czasu. Wojciech Goérecki, analityk Osrodka Studiow Wschodnich, zwraca uwage, ze
pierwsze niepokoje mialy miejsce jeszcze za czasow Cesarstwa Rosyjskiego w latach 1905—
1906. Natomiast wydarzeniem, ktére wzmocnito niech¢¢ pomigdzy dwoma narodami byta
rzez dokonana przez — bliskich kulturowo Azerom — Turkéw na Ormianach w 1915 r.2** Spér
o status Gorskiego Karabachu nabral nowej dynamiki z jednej strony wraz z przejeciem
wladzy przez bolszewikow, a z drugiej — propozycjami zwigzanymi z zakoficzeniem I wojny
Swiatowe;.

W konsekwencji umacniania si¢ wladzy bolszewikow wigkszego tempa nabrat
proces ksztatltowania granic republik wchodzacych w sktad Zwiagzku Socjalistycznych
Republik Radzieckich???. Przemystaw Adamczewski zwraca uwage, ze w 1923 r., po dwoch

latach prac roéznych komisji, prezydium Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii

29 7 Parafianowicz, Wojna o Karabach i sojusze, ktére nie mialy prawa zaistnie¢,
https://www.gazetaprawna.pl/wiadomosci/artykuly/1496259,parafianowicz-wojna-o-karabach-i-sojusze-ktore-
nie-mialy-prawa-zaistniec.html (01.05.2021).

29 W, Gorecki wskazuje, ze prazrodet napieé mozna juz upatrywa¢ w pierwszej dekadzie XIX stulecia, ktore
byly wynikiem zmian demograficznych na Kaukazie Potudniowym po przylaczeniu go do Rosji. W wyniku
migracji z Persji i Turcji w regionie wzrost procentowy udziat chrzeécijafiskich Ormian, co w potaczeniu z
faworyzowaniem  ich  przez  carskag  administracj¢ =~ wywotywatlo  konflikty @z  ludnoscia
azerbejdzansko-muzutmanska. W nastgpnych dekadach tarcia te znacznie wyostrzyto i poglebito zderzenie
rozwijajacych si¢ ruchow narodowych i nowoczesnych nacjonalizméw (ormianskiego i azerbejdzanskiego),
stymulowanych procesami modernizacyjnymi. Zob. W. Gorecki, Kaukaski wezet gordyjski. Konflikt o Gorski
Karabach, ,,Raport OSW”, Maj 2020, s. 55.

2L\, Gorecki, Kaukaski wezel... s. 55.

22 70b. 1. Zielinski, Konflikt o Gorski Karabach i préby jego rozwigzania, Annales Universitatis Paedagogicae
Cracoviensis, Studia Politologica, 2014, nr 12.
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Azerbejdzanu zdecydowalo sie, aby z gorskiej cze¢sci Karabachu utworzy¢ Autonomiczny
Obwod Gorskiego Karabachu®®, Pézniej w 1936 r. nastgpita zmiana nazwy na Goérsko-
Karabachski Obwod Autonomiczny, natomiast nie wigzalo si¢ to z zadnymi innymi
Zmianami.

Przez kolejne dziesieciolecia istnienia ZSRR nie odnotowywano walk o charakterze
zbrojnym pomie¢dzy Armenska SRR a Azerska SRR, co bylo zwigzane z silng koncentracja
wladzy na poziomie centralnym w Moskwie. Sytuacja zaczela si¢ zmieniaé wraz
ze stabnieciem Zwigzku Radzieckiego i zainicjowanym w potowie lat 80-tych XX w. przez
Michaita Gorbaczowa programem reform pierestrojki i gloszonymi hastami glasnosti. Proces
zmian w wymiarze gospodarczym byt tak gwaltowny, ze wladze w Moskwie nie byty
w stanie nad nim zapanowa¢. Dodatkowo, na wydarzenia spoteczno-ekonomiczne natozyty
si¢ kwestie polityczne i narodowosciowe, ktore w wielu przypadkach doprowadzity do star¢
na tle etnicznym?*. Wgrdd nich znalazty si¢ walki o Gorski Karabach w latach 1987-1991.
Blizsza analiza sporu o Goérski Karabach pozwala wyr6zni¢ kilka jego etapow. Za cezurg
mozna przyja¢ stopien intensyfikacji dziatah wojennych od momentu ich podjecia
do wstrzymywania walk.

Pierwszy etap eskalacji konfliktu obejmuje lata 19872*°-1991, kiedy to
w konsekwencji postepujacego ,,rozktadu” ZSRR uwidocznily si¢ konflikty pomigdzy

, . .24 . , . L g . .
poszczegdlnymi narodami ® Za poczatek tego etapu mozna uzna¢ wydarzenia z pazdziernika

#3 p. Adamczewski, Przywédztwo polityczne na poradzieckim obszarze o nieustalonym statusie. Casus
Gorskiego Karabachu, w: T. Bodio (red.), Kaukaz: mechanizmy legitymacji i funkcjonowania elit politycznych, t.
7, Warszawa 2012, s. 164.

24 Tadeusz Bodio przytacza dane za V. Amelin z ktorych wynika, ze w latach 1988-1987 takich konfliktow byto
ponad 150, z czego w 20 z nich byly ofiary $miertelne. Zob. T. Bodio, Etnokracja w Azji Centralnej, w: T.
Bodio, W. Jakubowski (red.), Przywddztwo i elity polityczne w krajach WNP, t. 2, Warszawa 2010, s. 222.

5 Szymon Karda$ w swojej periodyzacji konfliktu o Gorski Karabach jako poczatek intensyfikacji sporu przyjat
rok 1988. Zob. Sz. Karda$, Rola elit politycznych w konfliktach na obszarze WNP (na przykladzie armensko-
azerbejdzanskiego sporu o Gorski Karabach w: T. Bodio (red.), Kaukaz: mechanizmy legitymacji i
funkcjonowania elit politycznych, Tom 7, Warszawa 2012, s. 417. W konteks$cie poczatkow eskalacji konfliktu
podobnego zdania jest Siergiej Markiedonow. Zob. C. MapkenoHoB, Tpudyams 1em HA2OpHO-KAPAOAXCKO2O
KOH@QIUKMA: OCHOBHble 3manvl u nepcnekmussl ypezyauposanus, «llocmcosemckue uccnedosanus» 2018, t. 1.
No 2,s.131.

#8 Warto w tym miejscu odnotowa¢, ze konflikt o Gorski Karabach na przetomie lat osiemdziesigtych i
dziewiecdziesigtych XX odegral znaczaca role w rozpadzie ZSRR i procesu usamodzielniania si¢ republik
zwigzkowych i rodzacych si¢ ruchéw narodowych i nacjonalistycznych. W kontekscie upadku ZSRR zwraca
uwage teza Héléne Carrére-d’Encausse, wskazujgca, iz Zwigzek Sowiecki rozpadt si¢ w wyniku ,,podwo6jnego
oddziatywania sit ekonomii i nacjonalizmu”. Cyt. za: E. M. Thompson, Trubadurzy imperium. Literatura
rosyjska i kolonializm, thum. A. Sierszulska, Krakow 2000, s. 5, Horyzonty Nowoczesnosci, t. 8. Interesujacej
analizy w zakresie czynnika nacjonalizmu w azersko-ormianskim sporze woko6t Gorskiego Karabachu dokonata
Natalia Konarzewska. Zwraca uwagg, ze mobilizacja nacjonalistyczna odegrata w azersko-ormianskim sporze
istotna rolg, za$ dziedzictwo radzieckiego systemu instytucjonalizacji oraz terytorializacji etnicznosci utatwito
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1987 r. kiedy doszto do pierwszych star¢ w Armenii. W ich wyniku kilkuset Azerbejdzan
musiato ucieka¢ do Azerbejdzanu. Spdr zaczat nabiera¢ tempa w kolejnych miesigcach
i eskalowal w lutym 1988 r., doprowadzajac do pogroméw Ormian w Sumgaicie®”’.
Wydarzeniami, ktore pogtebiaty spér byty decyzje Rady Obwodowej GKOA z lipca 1988 r.
0 wyjéciu obwodu z Azerbejdzanu oraz Rady Najwyzszej Armenii z grudnia 1989 r.,

248 . .. , . .
. Kolejne miesigce to réoznego rodzaju

dotyczace zjednoczenia GKOA i Armenskiej SRR
zdarzenia, ktorych dopuszczali si¢ zaréwno Ormianie, jak i Azerbejdzanie®*®. Podejmowano
tez proby ustabilizowania sytuacji 1 zmniejszenia napi¢cia pomiedzy zwasniony stronami.
Nie zakonczyly sie jednak one sukcesem. Jacek Zielinski przypomina, ze wraz upadajagcym
Zwiazkiem Radzieckim wtadze autonomii postanowity skorzysta¢ z prawa do samookreslenia
i wybra¢ tzw. trzecie rozwigzanie — nie pozostawa¢ ani w skladzie Armenii, ani
Azerbejdzanu. 2 wrzesnia 1991 r. wiladze Gorskiego Karabachu uchwality Deklaracje

J}250

,, O powstaniu Republiki Gorskiego Karabachu Azerbejdzan nie uznal tego aktu

I rozpoczal ostrzal Stepanakertu, rozpoczynajac dzialania zbrojne i tym samym walke

21 W grudniu tego samego

0 Gorski Karabach, likwidujac w praktyce autonomi¢ obwodu
roku ogtoszono referendum w ktérym wzigto udziat 82,2% uprawnionych z czego 99,89%
ludnosci karabachskiej opowiedziato si¢ za niepodlegtoscia. Nastgpnie ogloszono utworzenie
Republiki Gorskiego Karabachu, uchwalajac Deklaracje ,,O panstwowej niepodlegtosci
Republiki Gorskiego Karabachu 22 Siergiej Markedonow zwraca uwageg, ze byt to okres
konfliktu wewnatrzpanstwowego miedzy dwiema republikami zwigzkowymi oraz regionem
autonomicznym po stronie jednej z republik, w ramach jednego panstwa ZSRR. W tamtym

okresie dominujgcym zadaniem strony ormianskiej byto zjednoczenie GKOA z Armenska

artykulacje i realizacj¢ postulatdéw narodowosciowych. Wskazuje takze na to, iz ormianskie zgdania dotyczace
enklawy mialy znaczny wplyw na rozwoj azerskiego nacjonalizmu. Zob. N. Konarzewska Rola nacjonalizmu w
azersko-ormianskim sporze wokot Gorskiego Karabachu, Studia politologiczne, 2012, vol. 23.

27T W. Gorecki zaznacza, ze przebywajace w miescie wojsko i milicja nie interweniowaly, wskazujac, iz
uprawdopodobnia to hipotezg, ze pogromy te byly wynikiem prowokacji — mogli za nig sta¢ konserwatywni
przeciwnicy Michaita Gorbaczowa wsrod radzieckich wtadz. Zob. W. Gorecki, Kaukaski wezel ..., S. 56.

% 7bigniew Rokita wskazuje, iz przytaczenie Gorskiego Karabachu nie miato mocy prawnej, bowiem w
zgodzie z prawodawstwem zwigzkowym konieczna byla zgoda wiadz centralnych na jakakolwiek zmiang
administracyjng. Zob. Z. Rokita, Historia konfliktu gorskokarabaskiego i jego miejsce w polityce zagranicznej
Federacji Rosyjskiej. Pisma Humanistyczne 7, 2010, s. 139.

29 |bidem.

20 3. Zielinski, Konflikt o Gorski Karabach i proby jego rozwigzania, Annales Universitatis Paedagogicae
Cracoviensis. Studia Politologica” 2014, nr 12, s. 152.

%1 70b. Z. Rokita, op. cit., s. 139.

2 70b. J. Zielinski, op. cit. s. 152
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SRR. Z kolei dla strony azerbejdzanskiej gldownym priorytetem byto zachowanie terytorialnej
integralno$ci republiki®®,

Drugi etap przypada na lata 1991-1994 i obejmuje wojn¢ pomiedzy Armenig
1 Azerbejdzanem, ktora toczyta si¢ w latach 1992-1994. Geneza konfliktu siega jeszcze konca
roku 1991, kiedy to nastgpita eskalacja napi¢cia. Natomiast za poczatek wojny przyjmuje si¢
rok 1992, kiedy walki nabraly regularnego charakteru. Blizsza analiza wojny pozwala
wydzieli¢ jej kilka faz. W pierwszej, trwajacej od lutego do maja, sity ormianskie przejety
kontrolg¢ nad catym bylym obwodem. Ponadto Ormianie zajeli Laczyn wraz z tzw. korytarzem
laczynskim — strategicznie wazng droga taczacg Karabach z Armenia. Druga faza wigze si¢
z kontrofensywa sit Azerbejdzanu, ktére od czerwca do sierpnia zdobyly okoto polowe
terytorium Karabachu, a takze ziemie lezace na potnoc od bylego GKOA. Kolejna faza to
ponowna przewaga sil armenskich i1 odzyskiwanie utraconych pozycji oraz zmniejszenie

dynamiki dziatan Azerbedeanu254.

Czwarta faza obejmuje zintensyfikowanie dziatan
Armenii, ktore rozpoczely si¢ w lutym 1993 r. i trwaly do pazdziernika 1993 r. Sukcesy
militarne doprowadzity do =zajecia prawie catego GKOA, a takze Kelbadzar oraz
azerbejdzanskich ziem potozonych na wschod i na potudnie od bytego GKOA. Pigta faza
wiaze si¢ z grudniowa ofensywa sit Azerbejdzanu, ktéra zakonczyta si¢ porazkag. W marcu
1994 r. Azerbejdzan zdecydowal si¢ na wycofanie Zolnierzy, natomiast kwietniowa
kontrofensywa sit Armenii nie doprowadzita do istotnej zmiany. Owczesny prezydent
Azerbejdzanu Hejdar Alijew zdecydowatl si¢ na rozpoczecie rozméw, przy udziale Rosji,
WNP oraz Minskiej Grupy KBWE (nastepnie OBWE). Ostatecznie Ormianie zwyciezyli
W wojnie uzyskujac kontrole nad wieksza czescig obwodu 1 opanowujac takze przylegtych
terytoriow — rejon laczynski, dzebrailski, kubatlinski, zangilanski 1 kelbadzarski, a takze
czgsciowo rejony agdamski i fizulinski®®. Koniec tego etapu wigze si¢ z podpisaniem
rozejmu 12 maja 1994 r. pomigdzy Gorskim Karabachem i Armenig a Azerbejdzanem. Warto
odnotowaé, ze wojna wigzata si¢ z dramatem setek tysigcy ludzi, ktorzy musieli opuscié

swoje domy256, jak réwniez z szeregiem powstatych utrudnien w wymiarze transportowo-

komunikacyjnym, czy tez realng utratg korzysci z potencjalnej wspotpracy gospodarcze;.

23 C. Mapxkenouos, Tpudyams aem..., s. 131.

24 W. Gorecki podkresla, ze wplyw na to mial konflikt w azerbejdzanskim dowodztwie. Jeden z
zaangazowanych wen komendantéw, Suret Husejnow, po niepowodzeniach na froncie w pierwszych dniach
1993 r. wyprowadzil wierne sobie oddziaty do Gandzy, ostabiajac w ten sposob azerbejdzanska armig.

25 70b. C. MapkemoHos, 0p. Cit., s. 132.

%6 Szacuje sie, w wyniku wojny liczba 0sob przesiedlonych wyniosta: ok. 500 tys. Azerbejdzan z Gorskiego
Karabachu i siedmiu przylegtych rejonéw, ok. 350 tys. Ormian z Azerbejdzanu i 200 tys. Azerbejdzan z
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Kolejny etap obejmuije lata 1994-2016%’

i rozpoczat sie od podpisania porozumienia
konczacego wojne 1 przebiegat w dwoéch fazach. Pierwsza, trwajaca do 2004 r., cechowala sig¢
wzglednym spokojem i koncentracja na wymiarze politycznym i dyplomatycznym®®,
Wojciech Gorecki zwraca uwagg, ze byt to rowniez czas budowy struktur panstwowych
w obu republikach, sprzyjajacych stabilizacji sytuacji25g. Analiza wydarzen po zakonczeniu
wojny do pierwszych lat nowego milenium pokazuje, ze pomigdzy Armenig a Azerbejdzanem
rzeczywiscie nie dochodzito do ostrych i intensywnych walk, cho¢ zdarzyly si¢ incydenty
zbrojne. Druga faza obejmuje lata 2004-2016. Za jej symboliczny poczatek mozna uznaé
zabojstwo Gurgena Margarjana, ormianskiego oficera przez azerbejdzanskiego oficera Ramila
Safarowa, ktore miato miejsce 19 lutego 2004 r. w Budapeszcie podczas kurséw jezykowych
organizowanych przez NATO w ramach programu Partnerstwo dla Pokoju®®. Po tym
wydarzeniu, mozna bylo zaobserwowaé rosngce napiecie, ktorego rezultatem byla
zwigkszajaca si¢ liczba incydentdw zbrojnych. Wiazato si¢ to m.in. z coraz wigkszym
ograniczeniem kontaktow pomiedzy mieszkancami Azerbejdzanu i Armenii. Nie bez
znaczenia byla, na co zwraca uwage Wojciech Gorecki, takze antyormianska propaganda
w Azerbejdzanie i antyazerbejdzanska w Armenii oraz poczatek prezydentury llhama
Alijewa. Nalezy wskaza¢, ze podejmowane byly zewngtrzne, mi¢dzynarodowe proby
zatagodzenia lub rozwiazania konfliktu — m.in. przez Grupe Minska OBWE w 2007 r.%* czy

Rosje w 2008 r.2%2, jednak ostatecznie nie przyniosty one oczekiwanych rezultatéw i1 konflikt

Armenii.  Zob.  Cmoowcem  nu  Azepbatiosican  eepuymv  ceoux  bedcenyes 6  Kapabax?,
https://www.bbc.com/russian/news-56660532 (3.05.2021).

%7 podobne ujecie czasowe danego etapu prezentuje C. Mapkeoros. Zob. C. Mapkenonos, K. Bami, X. Kepnm,
Crom cmamyc-k8o u mencoyHapoonoe usmepenue kpusuca ¢ Hacopnom Kapabaxe. Jloxnan MexayHapo HOTO
JUCKYCCHOHHOTO Kiyba «Bammait», [exabps 2020, s. 7, https:/ru.valdaiclub.com/files/36258/ Z kolei
W. Gorecki wydziela dwa etapy: pierwszy obejmujacy lata 1994-2003 to ,konflikt o niskiej intensywnosci”,
drugi przypada na lata 2003-2016 i jest okre$lony jako ,stopniowa eskalacja napigcia”. Zob. W. Gorecki,
Kaukaski wezel..., s. 59-60.

28 70b. C. Mapkenonos, Tpuoyams aem..., S. 133.

29y, Gorecki, Kaukaski wezel..., s. 59.

20 7ob. A.Bopomuxun, Tonop 6 ECITY. Cyo ewimec pewenue no ey asepbationcanckozo oduyepa,
3apybusute2o cnauje2o cocayrcusya-apmsanuna, https://zona.media/article/2020/05/26/axe (3.05.2021)

2Ly listopadzie 2007 roku na spotkaniu panstw cztonkowskich OBWE w stolicy Hiszpanii zostaly opracowane
,,Zasady madryckie” - lista podstawowych zapiséw okreslajacych proces pokojowego rozwigzania konfliktu w
Gorskim Karabachu migdzy Armenig a Azerbejdzanem. Obejmowaty one cztery kluczowe dziatania: wycofanie
Ormian z obszaréw wokot Gorskiego Karabachu (wojska ormianskie faktycznie zajmowaly obszar wykraczajacy
poza granice Gorskiego Karabachu); pozostawienie Armenii korytarza taczacego ja z Gorskim Karabachem
(korytarz laczynski); okreslenie przysztego statusu Gorskiego Karabachu w drodze referendalnej; powrot
uchodzcow, zob. "Maopuockue npunyuner”, https://www.kavkaz-uzel.eu/articles/160309/ (3.05.2021)

%2 W listopadzie 2008 r. na zamku Meiendorf prezydenci Federacji Rosyjskiej, Azerbejdzanu i Armenii
podpisali picciopunktowa deklaracje, ktora stata si¢ pierwsza od 1994 r., zawarta przez bezposrednich
uczestnikow konfliktu. W dokumencie zobowiazywano si¢ m.in. do przyczyniania si¢ do poprawy sytuacji na
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si¢ nasilal. Szczegdlny wzrost napigcia na linii Azerbejdzan — Armenia spowodowato
w sierpniu 2012 r. ulaskawienie przez prezydenta Azerbejdzanu, a nastgpnie uhonorowanie
Ramila Safarowa, skazanego wczesniej na Wegrzech na dozywocie za zabicie Zolnierza
armenskiego podczas kursu NATO?®, w nastepnym okresie doszto do dalszej eskalacji
konfliktu 1 wzmozenia dziatan zbrojnych, ktére jak wskazuje Wojciech Goérecki mialy coraz
czesciej charakter nie tylko snajperski czy dywersyjny, ale takze artyleryjski®®.

Za poczatek czwartego etapu przyjmuje si¢ dat¢ 2 kwietnia 2016 r., kiedy to doszto do
intensywnych walk. Straty osobowe oszacowano na okoto 100 zabitych i kilkuset rannych
(po obu stronach). W wyniku walk Azerbejdzanowi udato si¢ w niewielkim stopniu zmieni¢
linie frontu na wiasng korzy$¢. Za koniec tego etapu okre§lanego mialem wojny
czterodniowej uznaje si¢ 5 kwietnia 2016 r., kiedy to przy udziale Rosji doszto do mediacji
pomigdzy Armenia i Azerbejdzanem. Glownym wygranym tych wydarzen okazala si¢ Rosja.
Moskwa przez kilka dni zachowywata powsciggliwo$¢, nastepnie za§ w ciggu paru godzin
doprowadzita do zawieszania konfliktu?®®. Wojciech Gorecki zwraca uwage, ze
doprowadzajac do przerwania walk, Rosja zyskata niekwestionowang przez innych
posrednikow pozycje czolowego — i niezbednego — mediatora w konflikcie?®®. Proces
mediacyjny umocnil pozycje Rosji w regionie.

Pigty etap obeymowat lata 2016-2020 1 charakteryzowat si¢ naprzemiennym
wzglednym wyciszaniem napigcia 1 jego wzrostem. Jako przyklad mozna wskaza¢ zbrojne

starcia w 2017 r. (z 24 na 25 lutego, z 15 na 17 maja na 16-17 Czerwiec, 4 i 7 lipca i 19

Kaukazie Poludniowym i zapewnieniu stworzenia stabilno$ci i bezpieczenstwa w regionie poprzez polityczne
uregulowanie konfliktu karabaskiego na podstawie zasad i norm prawa migdzynarodowego. Potwierdzono takze
znaczenie roli Grupy Minskiefj OBWE w procesie pokojowym, zob. B.A. 3axapos, A.I'. Apeuies,
Maiienoopghcrasn Hexnapayus 2 nosops 2008 2o0a u cumyayuss eokpye Haeopnozo Kapabaxa. COopnux
cmameii. Mocksa 2009, s. 12-13.

23 Zob. baxy omeemu Ha KpUMuKy u3z-3a NOMULOBAHUSL oguyepa-ybutiywt,
https://www.bbc.com/russian/international/2012/08/120831_hungary_azerbaijan_case (4.05.2021). Jocmosnue
pecnyoauxu. A3zepbaiiodicanckozo "youtiyy ¢ monopom" npespamunu 8 2epos,

https://lenta.ru/articles/2012/09/03/hero/ (4.05.2021).

24 W. Gorecki, Kaukaski wezel..., s. 61.

%5 70b. A. Jarosiewicz, M. Falkowski, Wojna czterodniowa w Gérskim Karabachu, ,,Analizy OSW” 2016-04-
06,

https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2016-04-06/wojna-czterodniowa-w-gorskim-karabachu
(4.05.2021).

26\ . Gorecki, Kaukaski wezel..., s. 62.
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paz'dziernika)267. Skutkiem rosngcego napi¢cia byty wydarzenia z lipca 2020 r., ktére jak si¢

okazato bylo wstepem do podjecia dziatan wojennych?®.

Rok 2020. Nowy ,,goracy” etap konfliktu
1. Preludium

Dokonujac analizy najnowszego ,goracego” etapu sporu pomigdzy Armenig
a Azerbejdzanem warto blizej przyjrze¢ si¢ sytuacji jaka miata miejsce w lipcu 2020 r.2%°
Wydaje si¢ bowiem, ze wilasnie wydarzenia zapoczatkowane 12 lipca tegoz roku, tj. ostre
starcia pomiedzy sitami zbrojnymi tych panstw, staty si¢ katalizatorem podzniejszej wojny.
Krzysztof Strachota, analityk Osrodka Studiow Wschodnich, zwraca uwagg na fakt, ze
chociaz obie strony obarczaty si¢ odpowiedzialno$cig za wybuch konfliktu (co akcentowata
strona ormianska) i eskalacj¢ walk (co podkreslal Azerbejdzan), czas i miejsce star¢ byty
Z powodow politycznych zdecydowanie bardziej korzystne dla Armenii. Wskazuje on przy
tym, ze walki wybuchty poza Karabachem, co pozwalalo przedstawiaé dziatania
Azerbejdzanu jako bezposrednig agresje na Armeni¢, a tym samym odwotywaé si¢ do
Organizacji Ukladu o Bezpieczefistwie Zbiorowymzm. Wzrost napigcia wyzwat
zaniepokojenie ,,spolecznosci miedzynarodowej”. Rosja, Stany Zjednoczone, jak rowniez

Unia Europejska wezwaty obie strony konfliktu do wstrzymania walk®"™.

%7 7ob. C. MapxkenonoB, Haeopuwiti Kapabax — 2018: eotina, mup uiu 6anancuposanue Ha epauu?,
Awnanutuueckue cTaThi, PoccHiickuii coBeT o MexyHapoaHbIM aenam, https://russiancouncil.ru/analytics-and-
comments/analytics/nagornyy-karabakh-2018-voyna-mir-ili-balansirovanie-na-grani/ (4.05.2021).

%8 Warto wskaza¢, iz w maju 2018 r. w wyniku aksamitnej rewolucji wladze w Armenii przejat Nikol
Paszynian, ktory uznat za swoj priorytet uregulowanie konfliktu o Gorski Karabach. Arkadiusz Legie¢ zwraca
uwage, ze Paszynian zostal pierwszym od 1998 r. premierem Armenii spoza tzw. klanu karabaskiego (grupa
politykow, oligarchéw i wojskowych wywodzaca si¢ z GK, opowiadajaca si¢ za twarda polityka wobec
Azerbejdzanu), co dawalo szanse na przelom w negocjacjach z Azerbejdzanem, zob. A. Legie¢ Perspektywy
rozwiqzania  konfliktu o  Goérski  Karabach, Biuletyn PISM, 2019-11-29, nr 168 (1963),
https://pism.pl/publikacje/Perspektywy_rozwiazania_konfliktu_o_Gorski_Karabach_ (4.05.2021).

%9 Warto w tym miejscu odnotowa¢, iz wplyw na rosnace napiecie pomiedzy Armenia, Republice Gorskiego
Karabachu a Azerbejdzanem mialy m.in. czynniki wewngtrzne w obu panstwach i RBK, ktore sprzyjaly
radykalizacji nastrojow, zob. Koniec status quo? Azerska rekonkwista Gorskiego Karabachu, Osrodek Studiow
Przestrzeni Postsowieckiej, Analiza OSPP 48, 07.10.2020, https://www.wojsko-
polskie.pl/aszwoj/u/9f/68/9f68ba0b-907e-4b3c-ad30-ed8ae23448d6/analiza_ospp_pazdziernik 2020 -
_koniec_status_quo_azerska_rekonkwista_gorskiego_karabachu.pdf (6.05.2021).

210 7ob. K. Strachota, Ostre walki miedzy Armeniqg i Azerbejdzanem, ,Analizy OSW” 2020-07-16,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-07-16/ostre-walki-miedzy-armenia-i-azerbejdzanem
(06.05.2020).

2L Zob. K. Gadera, Kaukaz na skraju wojny. Starcia armersko-azerbejdzariskie w lipcu 2020,
https://www.konflikty.pl/historia/czasy-najnowsze/kaukaz-na-skraju-wojny-starcia-armensko-azerbejdzanskie-
2020/ (06.05.2021).
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W kontek$cie wybuchu wojny 44-dniowej warto rowniez zwrdci¢ uwage
na informacj¢ z pazdziernika 2020 r., gtoszaca, ze za rozpoczg¢ciem wojny stata Turcja, ktora
ja zaplanowata i1 sprowokowala. Mialy o tym $wiadczy¢ wspdlne c¢wiczenia tureckiej
I azerbejdzanskiej armii przeprowadzone w sierpniu 2020 r., po ktérych wojskowi tureccy
mieli pozosta¢ w AzerbedeanieZ72. Cigzko jest wskaza¢ czy informacje te byly wiarygodne,
a jesli tak, to na ile. Niezaleznie od tego, sam fakt, ze pojawily si¢ one w renomowanym
rosyjskim dzienniku, jakim jest , Kommersant” wskazuje, iz nie mozna takiego scenariusza
wyklucza¢. Oczywiscie trzeba mie¢ na uwadze, ze rownolegle do dziatan wojennych byty
prowadzone bardzo intensywne dziatania informacyjne i dezinformacyjne, nie tylko po
stronie Armenii, Azerbejdzanu, ale rowniez Turcji 1 Rosji. Rosji, ktora ewidentnie, takze
w wymiarze informacyjnym, probowata przesunaé ciezar odpowiedzialnosci za wywotanie tej
wojny na Turcj¢ (byla posrednio strong w konflikcie), co w przysziosci utrudniatoby jej

prowadzenie mediacji.

2. Wybuch i przebieg dzialan wojennych

Dziatania wojenne rozpoczgly si¢ 27 wrzesnia 2020 r. i toczyly si¢ na catej linii
kontaktowej, rozdzielajacej obszary kontrolowane przez Azerbejdzan od separatystycznej
Republiki Gorskiego Karabachu. Ofensywa wojsk azerbejdzanskich w pierwszych dniach
przyniosta sukces w postaci zdobycia kilku wiosek niedaleko od miasta Fiizuli oraz szczytu

273

w pasmie gorskim Murowdag®™”. Nastepnie dato si¢ zauwazy¢ spowolnienie natarcia, ktore

ograniczylo si¢ gtownie do ostrzatu artyleryjskiego oraz rakietowego przy duzym udziale

22 Wedlug danych mialo byé to 600 zolierzy, w tym dwustuosobowa batalionowa grupa taktyczna,

50 instruktoréw w regionie Nachiczewanu, 90 doradcow wojskowych w Baku zajmujacych si¢ zabezpieczeniem
facznosci migedzy brygada, korpusem i sztabem generalnym, 120 technicznych specjalistow w bazie w Qabala,
20 operatorow dronow w bazie lotniczej w Dallor, 50 specjalistow na lotnisku w miescie Yevlax, 50
instruktorow w czwartym Korpusie armii w Pirakaskiil oraz 20 Zotnierzy w bazie wojenno-morskiej i Akademii
Wojskowej im. Heydara ©liyeva w Baku. Ponadto w Azerbejdzanie rowniez znajdowato si¢ rzekomo 18
bojowych wozow piechoty, jedna wieloprowadnicowa wyrzutnia rakietowa, 10 pojazdow i do 34 samolotow (w
tym 6 samolotow, 8 §migtowcdéw, do 20 drondéw), ktore zapewniaty wywiad wojskowy zard6wno w regionie
Karabachu, jak i w Armenii, zob. E. Uepuenko, ITpunysicoenue k kongauxmy. Hemounuxu “b” pacckazanu, kax
Typyus 2omosuna nousy oas obocmpenusi ¢ Hazopnom Kapabaxe, https://www.kommersant.ru/doc/4537733
(06.05.2021).

2 7ob. W. Jlymaeckuii, Boina 6e3 nobedw:, https://rg.ru/2020/09/28/situaciia-v-nagornom-karabahe-
prodolzhaet-uhudshatsia.html (07.05.2021). W. Gorecki, Nowa odstona konfliktu o Gérski Karabach, ,,Analizy
OSW”  2020-09-28, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-09-28/nowa-odslona-konfliktu-o-
gorski-karabach (07.05.2021). Kapabax: xponuxa eouinei-2020, https://www.kavkaz-uzel.eu/articles/354861/
(07.05.2021).
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lotnictwa 1 z szerokim wykorzystaniem dronow?™. 1 pazdziernika 2020 r. prezydenci Rosji,
Stanow Zjednoczonych i Francji wydali wspolne o$wiadczenie w sprawie Karabachu.
Przywodcy potepili eskalacje przemocy w regionie, zlozyli kondolencje rodzinom ofiar
1 wezwali strony konfliktu do natychmiastowego zakonczenia dziatan woj ennych275. Kolejne
dni przyniosty nowg odstone walk — wojna pozycyjna przerodzita si¢ w ofensywe wojsk
azerbejdzanskich, rozpoczynajac kolejng operacj¢ ladowa, w wyniku ktdrej przejeto kontrole
nad kilkoma miejscowosciami’’®. Sity azerbejdzanskie nadal ostrzeliwaly cele w Gorskim
Karabachu, w tym jego stolice Stepanakert. Natomiast sity ormianskie dokonaly ostrzatu

21, Przedluzajacy si¢ konflikt budzil coraz

miast lezacych w Azerbejdzanie, m.in. Gandzy
wieksze zaniepokojenie spotecznosci migdzynarodowej, w tym Rosji, ktora zdecydowata si¢
na podjecie dziatan rozjemczych pomigdzy Armenig a Azerbejdzanem. 8 pazdziernika
prezydent Rosji Wiladimir Putin zaproponowal zawieszenie broni, ktérego celem miata by¢
wymiana wi¢znidéw i cial zmartych, a takze zaprosit na 9 pazdziernika do Moskwy ministrow
spraw zagranicznych Azerbejdzanu i Armenii na konsultacje, ktore miatyby odby¢ si¢ przy

h?®. Po dziesieciogodzinnych

posrednictwie rosyjskiego ministra spraw zagranicznyc
negocjacjach, nocg z 9 na 10 pazdziernika minister spraw zagranicznych Rosji Siergiej
Lawrow oglosil, Ze strony osiggnety porozumienie w sprawie zawieszenia walk, ktére miato
nastapi¢ 10 pazdziernika o godzinie 12:00. Obejmowato ono cztery punkty: 1) wymiang
jencéw wojennych 1 innych zatrzymanych oraz cial zmarlych zgodnie z kryteriami

Migdzynarodowego Czerwonego Krzyza; 2) szczegdly zawieszenia broni miaty zosta¢

dodatkowo  uzgodnione; 3) Armenia i  Azerbejdzan, przy  posrednictwie

214 70ob. W. Gorecki (wspotpraca: Katarzyna Chawrylo, Mateusz Chudziak), Gérski Karabach: poczqtek wojny

pozycyjnej, ,,Analizy OSW” 2020-09-30, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-09-30/gorski-
karabach-poczatek-wojny-pozycyjnej  (07.05.2021). bou ¢ Kapabaxe. Csooxa 3a 1 oxmabps,
https://www.kommersant.ru/doc/4512629 (07.05.2021). bou ¢ Kapabaxe. Ceooxa 3a 2 okmabps
https://www.kommersant.ru/doc/4518779 (07.05.2021).

275 70b. Iymun, Tpamn u Maxpon coenacosanu 3asenenue no cumyayuu ¢ Haeopnom Kapabaxe,
https://iz.ru/1068016/2020-10-01/putin-tramp-i-makron-soglasovali-zaiavlenie-po-situatcii-v-nagornom-
karabakhe (07.05.2021).

2% W. Gorecki wskazywat, ze wéréd tych miejscowosci byly te potozone prawdopodobnie nad Madagizem na
pétocnym wschodzie i Dzebraitem na poludniowym wschodzie rejonu konfliktu. Strona ormianska tym stratom
— potwierdzonym przez prezydenta Azerbejdzanu Ilhama Alijewa — zaprzeczata, zob. W. Goérecki, Wojna w
Gorskim Karabachu: wzrost przewagi Azerbejdzanu, »Analizy OSwW” 2020-10-05,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-10-05/wojna-w-gorskim-karabachu-wzrost-przewagi-
azerbejdzanu (07.05.2021).

2T \W. Goérecki, Wojna w Gérskim Karabachu: wzrost przewagi... Bou ¢ Kapabaxe. Ceodka 3a 3 oxmsabps,
https://www.kommersant.ru/doc/4519221 (07.05.2021). bhou 6 Kapabaxe. Cgodka 3a 4 oxkmabps,
https://www.kommersant.ru/doc/4519416 (07.05.2021).

28 7ob. IMymun npuenacun enae MH[os Asepbaiioocana u Apmenuu na nepecosopbi 6 Mockey,
https://www.kommersant.ru/doc/4522178#id1962787 (07.05.2021).
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wspotprzewodniczacych Minskiej Grupy OBWE, rozpoczely merytoryczne negocjacje w celu
jak najszybszego pokojowego uregulowania sporu; 4) strony potwierdzily niezmiennos$¢

formatu procesu negocjacyjnego®”®

. Jak szybko si¢ okazato, rozejm nie byl przestrzegany,
a strony wzajemnie si¢ oskarzaty o jego tamanie i prowokacjezgo. Z uwagi na ponownie
zaostrzajaca si¢ sytuacje, m.in. wladze Armenii informowaly o ostrzale przez sily
azerbejdzanskie Stepanakertu, Szuszy i 120 innych osad w Goérskim Karabachu?®!, Rosyjski
minister spraw zagranicznych Sergiej Lawrow powiedzial, ze sity pokojowe powinny zostac¢
rozmieszczone w strefie konfliktu w Goérskim Karabachu. Zaznaczyt takze, ze Moskwa
uwaza, ze w regionie powinni by¢ obecni rosyjscy obserwatorzy, zwracajac jednoczesnie
uwage, ze ostatnie stowo nalezy do stron konfliktu. Ponadto, rosyjski minister obrony Siergiej
Szojgu poinformowal, ze powiadomit Azerbejdzan i Armeni¢ o koniecznos$ci spotkan rowniez
przy udziale resortdow obrony w celu wypracowania mechanizméw weryfikacji rozejmuzgz.
W zwigzku z dalszym nieprzestrzeganiem zawartego porozumienia283, Moskwa podjeta sie
kolejnej proby rozmoéw z Armenig i Azerbejdzanem i 17 pazdziernika po konsultacjach
telefonicznych ministrow spraw zagranicznych Rosji, Armenii i Azerbejdzanu uzgodniono
zawieszenie broni, ktore miato zacza¢ obowigzywa¢ od godziny 00:00 18 pazdziernika®.
Podobnie jak mialo to nmiejsce w przypadku zawieszenia broni z dnia
10 pazdziernika, to porozumienie rowniez dtugo nie przetrwato. Juz 19 pazdziernika media
donosity o intensywnych walkach w kelbadzarskim rejonie, w ktorym sity azerbejdzanskie
zdobyly 13 wsi?®®. Warto rowniez odnotowaé¢ wywiad, ktérego dla ,,Kommersanta” udzielit

prezydent Armenii Armen Sarkissian, gdzie powiedzial, ze Erywan uzna niepodleglo$¢

27 Zob. IT. TapaceHnko, Haczopruiii Kapabax doxcoancs nepemupus,
https://www.kommersant.ru/doc/4528751#id1962787 (07.05.2021).

%0 70b. Jlaspos 3asa6un o HenoiHoM coOmOOeHUU pedcuma npekpaujenus oeus ¢ Kapabaxe,
https://iz.ru/1072648/2020-10-12/lavrov-zaiavil-0-nepolnom-sobliudenii-rezhima-prekrashcheniia-ognia-v-
karabakhe (07.05.2021). Fou ¢ Kapabaxe. Ceooka 3a 11 oxmsabpsa, https://www.kommersant.ru/doc/4528995
(07.05.2021). K. Chawryto, W. Gorecki, Gorski Karabach: kruchy rozejm, Analizy 2020-10-12,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-10-12/gorski-karabach-kruchy-rozejm (07.05.2021).

%1 70b. bou 6 Kapabaxe. Ceodxa 3a 12 oxmabps, https://www.kommersant.ru/doc/4529640 (07.05.2021). bou &
Kapabaxe. Ceooka 3a 13 okmsaops, https://www.kommersant.ru/doc/4530289 (08.05.2021).

%2 Zob. Jlaspos saseun o  neobxodumocmu — npucymcmeus — mupomeopyes 6  Kapabaxe,
https://www.gazeta.ru/politics/news/2020/10/14/n_15078739.shtml (08.05.2021).

8 70b. bou 6 Kapabaxe. Ceodxa 3a 14 oxmabps, https://www.kommersant.ru/doc/4530985 (08.05.2021). bou &
Kapabaxe. Ceooka 3a 15 oxkmsabps, https:/lwww.kommersant.ru/doc/4531624 (08.05.2021). bou ¢ Kapabaxe.
Ceooxa 3a 16 oxmabps, https://www.kommersant.ru/doc/4537764 (08.05.2021).

24 7ob. Apmenus u Asepbaiidncan Oozoéopunuce o eymanumaphom nepemupuu 6 Kapabaxe,
https://tass.ru/mezhdunarodnaya-panorama/9746921 (08.05.2021).

285 Zob. Bou B KapaGaxe. CBozika 3a 19 oxrabps, https://www.kommersant.ru/doc/4539166 (08.05.2021);



119 K. Ignatowicz, R. K. Kardas

Republiki Gorskiego Karabachu, jesli Azerbejdzan odmowi dialogu®®®. Kolejne dni to dalsze
walki, ktore toczyly si¢ m.in. wzdhuz linii kontaktowej oraz przy granicy Gorskiego
Karabachu z Iranem, w ktorych znaczng przewagg osiagnat Azerbejdzan. Zdobyt m.in. miasto
Zangalen 1 kilkadziesiagt wsi 1 osad w rejonach fizulinskim, dzebrailskim i zangilanskim, co
W rezultacie pozwolito Azerbejdzanowi odcig¢ Gorski Karabach od granicy z Iranem®®’.
W miegdzyczasie USA zdecydowaly si¢ podja¢ proby przeprowadzenia negocjacji pomigdzy
walczacymi stronami, o czym 21 pazdziernika 2020 r. poinformowal sekretarz stanu Mike
Pompeo wskazujac, ze 23 pazdziernika 2020 r. przeprowadzi rozmowy z ministrami spraw

zagranicznych Azerbejdzanu i Armenii®®

9

. Jak si¢ pdzniej mialo okaza¢ rozmowy nie
przyniosty oczekiwanych rezultatow?, o czym $wiadczyly toczone, choé z mniejsza
intensywnos$cia walki na réznych kierunkach w kolejnych dniach. Armenia i Azerbejdzan
nawzajem obwinialy si¢ o nieprzestrzeganie uzgodnien o zawieszeniu broni®®. W kontekscie
inicjatyw pokojowego uregulowania konfliktu warto réwniez odnotowac propozycj¢ Iranu,
ktory poinformowal o gotowosci w posredniczeniu w rozmowach pomiedzy walczacymi
stronami®®! i nastgpnie przedstawit plan rozwiazania konfliktu przy udziale Rosji i Turcji®®%.
Propozycja ta nie spotkata si¢ jednak z zainteresowaniem Armenii, podkreslajacej z jednej

strony konstruktywna postawe Teheranu, ale wskazujacej jednoczesnie, ze jedynym

%6 Zob. «/Ina APMSHCKOU ~ CMOPOHbI nobeda  —  3mo COXpanumo ceoll  Ooomy,
https://www.kommersant.ru/doc/4538437 (08.05.2021).

%7 70b. Bou 6 Kapabaxe. Ceooka 3a 20 oxmsabps, https://www.kommersant.ru/doc/4539808 (08.05.2021); Kou &
Kapabaxe. Ceooxa 3a 21 oxmsabps, https://www.kommersant.ru/doc/4540556 (08.05.2021). Fou ¢ Kapabaxe.
Csooxa 3a 22 okmsabps, https://www.kommersant.ru/doc/4541236 (08.05.2021). W. Gorecki, Gorski Karabach:
sukcesy militarne Azerbejdzanu, »Analizy osw” 2020-10-20,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-10-20/gorski-karabach-sukcesy-militarne-azerbejdzanu
(08.05.2021).

%8 70b. Iomneo 3assun, umo nposedem 23 okmabps nepezosopui ¢ enasamu MHUJ] Azepbaiioncana u Apmenuu,
https://tass.ru/mezhdunarodnaya-panorama/9779603 (08.05.2021).

%89 0d 26 pazdziernika walczace ze sobg strony miaty zawiesi¢ prowadzenie dziatan wojennych.

%0 70b. Bou ¢ Kapabaxe. Ceooka 3a 24 okmabps, https://www.kommersant.ru/doc/4547686 (08.05.2021). ou &
Kapabaxe. Ceooka 3a 25 oxmsabpa, https://www.kommersant.ru/doc/4548064 (08.05.2021). bou ¢ Kapabaxe.
Csooxka 3a 26 oxkmaops, https://www.kommersant.ru/doc/4548860 (08.05.2021). Fou ¢ Kapabaxe. Ceéooxa 3a 27
oxmsaops, https:/lwww.kommersant.ru/doc/4549548 (08.05.2021). bou ¢ Kapabaxe. Ceooxa 3a 28 okmsbps,
https://www.kommersant.ru/doc/4550297 (08.05.2021). W. Gorecki, Gorski Karabach: wojna z dyplomacjg w
tle, ,,Analizy OSW” 2020-10-29, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-10-29/gorski-karabach-
wojna-z-dyplomacja-w-tle (08.05.2021).

#1 Zob. A. Tlomnasckuii, Boiina ¢ Kapabaxe: xax rongauxm Epesana u Baky Gvem no Tezepany,
https://www.gazeta.ru/politics/2020/10/28_a_13336159.shtml (08.05.2021).

292 70b. Hpan npednoscun nian ypezynuposanus ¢ Kapabaxe ¢ yuacmuem Poccuu u Typyuu,
https://ria.ru/20201030/karabakh-1582253303.html (08.05.2021).
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formatem, w ramach ktorego konflikt moze by¢ uregulowany jest Grupa Minska OBWE*:.

W kontekscie toczonych walk, rowniez na polu walki informacyjnej nalezy zwrdci¢ uwagg,
ze Armenia wskazywata, ze Turcja wysyla bojownikéw z Syrii i Libii do walk w Gorskim
Karabachu®. Do spotkania, wiasnie pod egida, Grupy Minskiej OBWE doszio
30 pazdziernika w Genewie. Ministrowie spraw zagranicznych Armenii 1 Azerbejdzanu
uzgodnili, ze strony konfliktu, zgodnie z migdzynarodowym prawem humanitarnym nie beda
celowo atakowa¢ obiektow cywilnych oraz samych cywili. Ponadto, strony o$wiadczyly, ze
beda aktywnie uczestniczy¢ w operacjach poszukiwania i wymiany ciat zabitych, zapewniajac
przy tym bezpieczenstwo podczas takiej pracy, a takze zdecydowaty o przekazaniu list
jencow wojennych do OBWE i Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza®®. Wraz
z poczatkiem listopada widaé bylo coraz wicksza przewage sit azerbejdzanskich®®. Liczac od
poczatku rozpoczecia wojny — jak zwraca uwage Wojciech Gorecki — przejely one kontrole
nad jedna trzecia separatystycznej Republiki Gorskiego Karabachu®”. 8 listopada prezydent
Azerbejdzanu Ilham Alijew poinformowat o zdobyciu miasta Szusza®®®. Z kolei minister
obrony Armenii Arcrun Owannisjan powiedziat, ze walki nadal si¢ tocza a Szusza nie zostala
zdobyta (cho¢ sity azerbejdzanskie dominowaly). W rzeczywisto$ci trudno byto okresli¢ pod

czyja kontrola byla wowczas Szusza, poniewaz sytuacja byta bardzo dynamiczna,

2% Zob. Apmenusi  omeepena  nocpeowuuwecmeo  Hpama  u Typyuu 6 Hacopnom  Kapabaxe,
https://lenta.ru/news/2020/10/29/bez_nih/ (08.05.2021).

294 70b. Bou 6 Kapataxe. Céooxa 3a 29 oxmsabps, https://www.kommersant.ru/doc/4551068 (08.05.2021).

25 7ob. Baxy u Epesan Oocosopunuce He obcmpenusams Mupnwlx ocumeneii, https://www.kavkaz-
uzel.eu/articles/355942/  (10.05.2021). @ M.  Kosanenko, [lepecosopno-kapabaxckuii — KOHQAUKM,
https://www.kommersant.ru/doc/4556864 (10.05.2021). B JKenese 3asepuunace scmpeya 2nae MUJ] Apmenuu u
Asepbaiidocana,
https://iz.ru/1080898/2020-10-30/v-zheneve-zavershilas-vstrecha-glav-mid-armenii-i-azerbaidzhana
(10.05.2021).

2% 7ob. Bou ¢ Kapabaxe. Céooxa 3a 1 noa6ps, https://www.kommersant.ru/doc/4557414 (10.05.2021). Bou &
Kapabaxe. Csooxa 3a 2 nosabps, https:/lwww.kommersant.ru/doc/4558128 (10.05.2021). bou ¢ Kapabaxe.
Ceooxra 3a 3 Hosbpa, https://www.kommersant.ru/doc/4558767 (10.05.2021). Fou ¢ Kapabaxe. Céooxa 3a 4
Hos6ps, https://www.kommersant.ru/doc/4559094 (10.05.2021). Fou ¢ Kapabaxe. Ceooka 3a 5 Hosbps,
https://www.kommersant.ru/doc/4559725 (10.05.2021). bou 6 Kapabaxe. Csooka 3a 6 Hos0Ops,
https://www.kommersant.ru/doc/4564266 (10.05.2021).

27 70b. W. Gorecki, Gérski Karabach: kluczowa faza azerbejdzariskiej ofensywy, ,,Analizy OSW” 2020-11-086,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-11-06/gorski-karabach-kluczowa-faza-azerbejdzanskiej-
ofensywy (10.05.2021);

2% Warto nadmienié, iz Szusza to jedno z kluczowych miast Gorskiego Karabachu. Znajduje sie zaledwie 11 km
od stolicy Republiki Gorskiego Karabachu - Stepanakertu. Miasto potozone jest na wzgorzu (1368 m n.p.m), co
zapewnia mu dominujaca pozycj¢ w przypadku dziatan wojennych. W przypadku jego zdobycia otwiera droge
do stolicy Republiki Gorskiego Karabachu — Stepanakertu.
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a intensywne walki nadal wowczas si¢ toczyiyzgg. 9 listopada wtadze Republiki Gorskiego
Karabachu poinformowaty o utracie kontroli nad Szusza, co stato si¢ kluczowym momentem

prowadzonych walk®®.

3. Zawieszenie walk i wspdlne 9 punktowe o$Swiadczenie

Z 9 na 10 listopada 2020 r. premier Armenii Nikol Paszynian oraz prezydenci
Azerbejdzanu 1 Rosji Ilham Alijew 1 Wiadimir Putin podpisali 9 punktowe o$wiadczenie
o wstrzymaniu walk w rejonie konfliktu karabaskiego. Rozejm zaktadal, ze walczace strony
powstrzymaja si¢ od wszelkich dziatan wojennych w strefie konfliktu o Goérski Karabach
1 zatrzymaja si¢ na zajmowanych przez siebie pozycjach. Punkt drugi stanowit, iz do
20 listopada 2020 r. Armenia ma przekaza¢ Azerbejdzanowi rejon agdamski. W kolejnym
punkcie byla mowa, iz wzdluz linii kontaktowej 1 wzdluz korytarza laczynskiego
rozlokowany zostanie kontyngent pokojowy Federacji Rosyjskiej w liczbie 1960 zotierzy
Z bronig strzelecka, 90 transporterow opancerzonych, 380 sztuk samochoddéw 1 sprzetu
specjalnego. Punkt czwarty wskazywal, iz kontyngent pokojowy Federacji Rosyjskiej
zostanie rozmieszczany rownolegle z wycofaniem armenskich sit zbrojnych, z okresleniem
5 letniego czasu jego stacjonowania. Punkt piaty zaktadat utworzenie centrum pokojowego,
monitorujagcego zawieszenie broni, ktoére bedzie shluzyto zwigkszeniu skutecznos$ci
sprawowania kontroli nad realizacja porozumien przez strony konfliktu. W kolejnym punkcie
okreslono, ze do 15 listopada 2020 r. Armenia zwroci Azerbejdzanowi rejon kelbadzarski,
a do 1 grudnia 2020 r. rejon laczynski. Natomiast korytarz laczynski, ktory bedzie zapewniat
potaczenie Gorskiego Karabachu z Armenig pozostanie pod kontrolg rosyjskiego kontyngentu
pokojowego. Azerbejdzan mial zagwarantowac bezpieczenstwo ruchu obywateli, pojazdow
1 toward6w w korytarzu laczynskim w obu kierunkach. Zgodnie z siddmym punktem
przesiedlency wewnetrzni 1 uchodZzcy powrdcg na terytorium Gorskiego Karabachu

i obszarow przylegtych, podlegajacych kontroli Urzedu Wysokiego Komisarza Narodow

%9 Zob. 9. Baitnaszapos, A. Jlaspos, Yacme [Iyuwu: kax usmenum xo0 eotinbi ¢ Kapabaxe nomeps zopooa,
https://iz.ru/1084341/elnar-bainazarov-anton-lavrov/chast-shushi-kak-izmenit-khod-voiny-v-karabakhe-poteria-
goroda (10.05.2021); bou ¢ Kapabaxe. Ceoorka 3a 7 Hosbpa, https://www.kommersant.ru/doc/4564566
(10.05.2021). bou ¢ Kapabaxe. Ceoodka 3a 8 nosabpa, https://www.kommersant.ru/doc/4564769 (10.05.2021).
W. Goérecki, Gorski Karabach: Azerbejdzan na drodze do zwyciestwa, ,,Analizy OSW” 2020-11-09,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-11-09/gorski-karabach-azerbejdzan-na-drodze-do-
zwyciestwa (10.05.2021).

%0 70b. Bracmu Hazopnozo Kapabaxa npusnanu ympamy xonmpons nad Ilywu, https://www.kavkaz-
uzel.eu/articles/356278/ (12.05.2021).
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Zjednoczonych ds. Uchodzcow. Punkt 6smy zakladal wymiane jencow wojennych,
zaktadnikow i innych zatrzymanych osob oraz ciat zmarlych. Natomiast w ostatnim punkcie
byla mowa, iz wszystkie polaczenia gospodarcze i transportowe w regionie maja zostac
odblokowane. Armenia miata zagwarantowa¢ bezpieczenstwo polaczen transportowych
miedzy zachodnimi regionami Azerbejdzanu 1 Autonomiczng Republikg Nachiczewanu.
Natomiast kontrole¢ komunikacji transportowej miaty sprawowaé organy rosyjskiej Stuzby
Granicznej FSB. Ponadto punkt ten przewidywal, iz za zgoda Stron zapewniona zostanie
budowa nowej komunikacji transportowej ¥gczacej Autonomiczng Republike¢ Nachiczewanu
Z zachodnimi regionami Azerbej dzanu®™.

Porozumienie bylo sukcesem Azerbejdzanu i posrednio Turcji, a porazka Armenii, co
byto wida¢ juz po pierwszych reakcjach tych panstw. Minister spraw zagranicznych Turcji
Mevlut Cavusoglu na Twitterze pogratulowat Azerbejdzanowi zwycigstwa na polu bitwy

i przy stole negocjacyjnym®®

. Prezydent Azerbejdzanu Ilham Alijew wyglosit przemdowienie
do narodu. Powiedzial, ze silami pokojowymi beda nie tylko Rosjanie, ale takze Turcy®®.
Natomiast podpisany dokument nazwat kapitulacja wroga®. Ministerstwo Obrony i Sztab
Generalny Armenii wydaty wspolne o$wiadczenie w zwiazku z protestami po ogloszeniu
zakonczenia wojny w Karabachu. Wezwali do unikania dziatan, ktore ,,moga wstrzasnac¢
podstawami panstwowosci”. Ponadto, wojsko zaoferowato, ze wyciagnie wnioski ze
wszystkich mozliwych btedoéw i1 stworzy ,,niepordwnywalnie silniejszg 1 wydajniejszg armie”.
Z kolei prezydent Armenii Armen Sarkissian powiedzial, ze dowiedziat si¢ o trdjstronnym
o$wiadczeniu w sprawie Karabachu z prasy 1 nie brat udziatu w Zadnych dyskus;j ach®®,

W kontek$cie zawarcia porozumienia i1 tym samym zakonczenia walk warto

nadmieni¢, ze podobnie jak wojna z lat 1992-1994, réwniez wojna 44-dniowa spowodowata,

ze dziesigtki tysiecy mieszkancow Gorskiego Karabachu i rejonow do niego przylegtych

0L 70b. 3asenenue Ipesudenma Asepbaiioscanckori Pecny6nuku, Ilpemvep-munucmpa Pecnybuuxu Apmenus
u Ilpesudenma Poccuiickot @edepayuu, http://kremlin.ru/events/president/news/64384 (12.05.2021).

302 Zob. I'nasa MUyl Typyuu no3opasul baxy c «BAJICHOU nobeoouy,
https://www.rbc.ru/politics/10/11/2020/5faa30dc9a79473e227claee (12.05.2021).

%03 Nalezy nadmieni¢, iz w opublikowanym dokumencie nie ma wzmianki o Turcji. Rosyjskie MSZ i rzecznik
prezydenta Putina, Dmitrij Pieskow zdementowali to. Dodatkowo, Pieskow wskazat, ze Turcja moze pomoc
Azerbejdzanowi w utworzeniu centrum monitorowania warunkow zawieszenia broni. Centrum jednak bedzie
zlokalizowane na terytorium samego Azerbejdzanu, poza Karabachem, zob. A. T'omy6esa, I'. ArtanecsH, B.
Hepraues, I1. Ko3nos, Cems 6onpocos k mupy 6 Kapabaxe. Kmo om smoeo eviuepan u umo 6ydem oanvuie?
https://www.bbc.com/russian/features-54896303 (12.05.2021).

304 Zob. Anues cuen coanauienue no Kapabaxy Kanumynsyueu Apmenuu,
https://www.rbc.ru/politics/10/11/2020/5fa9d8bc9a79471d5963ble4 (12.05.2021).
305 Zob. Apmenus 3aKOYUIA Mup u nouia Ha YCmynKu Asepbaidocany,

https://www.rbc.ru/politics/10/11/2020/5fa9b4249a794714efa5ea83 (12.05.2021).
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zmuszonych bylo do ucieczki®®. W samej wojnie zgingto kilka tysiecy 0s6b>”" i zostato

zniszczonych  wiele domoéw  mieszkalnych, obiektow  uzyteczno$ci  publicznej

i infrastruktury®®,

4. Postawa Rosji

Federacja Rosyjska wraz ze Stanami Zjednoczonymi oraz Francja od 1992 roku
wspotprzewodniczy Grupie Minskiej OBWE 1 od poczatku lat 90. XX w. odgrywa na

Kaukazie istotng rol¢ w mediacjach migdzy Armenig i Azerbejdzanem w sporze o Gorski

309
h

Karabach®™”. Rosja dzigki wykorzystaniu swoich przewag w walce informacyjnej oraz dzigki

powsciagliwe] postawie w odniesieniu do najnowszej odstony konfliktu potrafita
spowodowa¢ powstrzymanie dziatan wojennych i doprowadzita do wprowadzenia swoich

wojsk do Gorskiego Karabachu, umacniajac tym samym swoja pozycje w regionie™.

%% Georgij Bondariew przytacza dane rzadu Armenii (stan na poczatek listopada 2020 r.), ktére wskazywaty, ze
ok. 90 000 oséb opuscito Gorski Karabach udajac si¢ albo do Armenii albo do bezpieczniejszych rejonow
Gorskiego Karabachu. Wedlug danych armenskiego Ministerstwa Pracy i Spraw Socjalnych do Armenii
przybyto ok. 40 000 oséb z Gorskiego Karabachu, zob. I'. Bowmapes, Epesan ocmasun Kapabax c
Odemozcpagpuueckumu npobremamu, https:/www.ng.ru/cis/2020-11-13/100_131120.html (20.05.2021). Z kolei
wedlug danych, ktore zostaty przekazane 23 lutego 2021 r. przez rosyjskie sity pokojowe, 52 681 0s6b wrocito
na terytorium Gorskiego Karabachu, zob. M. ®ananees, Jopozca domou, B Hazopuwiii Kapabax eepnynoce
ceviuie 50 moeicau  Oeoicenyes,  https://rg.ru/2021/02/23/v-nagornyj-karabah-vernulos-svyshe-50-tysiach-
bezhencev.html (20.05.2021).

%07 \W przestrzeni medialnej pojawia sie szereg informacji na temat liczby osob, ktére poniosty $mieré w wyniku
wojny. Za Jurijem Wendikiem, ktory kilka dni po zakonczeniu walk szacowal straty mozna przytoczyc
nastepujace dane: Ministerstwo Obrony Armenii i Gorskiego Karabachu podato liczbe 1383 Ormian, ktorzy
zgineli, wskazujac jednoczesénie, ze dane te mogg by¢ niepetne; z kolei Ministerstwo Ochrony Zdrowia Armenii
odnotowato liczbg 2317 Zotnierzy, ktorzy zgineli. Natomiast byly ambasador Armenii wskazywat na liczbe 4750
Ormian (3750 — zgineto, 1100 — nie wiadomo co sie z nimi stato). Wedtug prezydenta Rosji faczna liczba osdb
(Ormianie i Azerbejdzanie), ktore zgingly w wojnie to ponad 4000, a rannych zostato ponad 8000, zob. IO.
Benguk Apmenua nauunaem cyumame nocubwux ¢ Kapabaxe. B Epesane npowien MHO2OMbICAUHBIN Mapu
namamu,  https://www.bbc.com/russian/news-54943958  (20.05.2021). Wedlug Ministerstwa  Obrony
Azerbejdzanu (dane z poczatku grudnia 2020) liczba zoierzy, ktorzy zgineli wyniosta 2783, ponad 100
zagingto a 1245 przebywato w szpitalach. Ministerstwo Zdrowia Armenii wskazato, ze liczba Ormian, ktorzy
zgingli wyniosta 2718, zob. Asepbaiioscan enepsvie packpvin nomepu 6 eoune 6 Kapabaxe,
https://www.bbc.com/russian/news-55149056 (20.05.2021).

%8 Zob. B OOH  noousnu 8ONPOC  PA3PYWIEHHOU — UHDPACPYKMYPbL 6  Kapabaxe,
https://az.sputniknews.ru/karabakh/20210429/426824012/un-karabakh-azerbaijan-war.html (20.05.2021).

% Grupa Minska zostata utworzona w 1992 r., w jej sktad oprécz panstw wspolprzewodniczacych Grupie i stron
konfliktu wchodzg réwniez: Biatorus, Niemcy, Wilochy, Portugalia, Holandia, Szwecja oraz Finlandia.

319 pax Russo-Turcica. Stosunki rosyjsko-tureckie po wojnie o Gérski Karabach, Centrum Badan nad
Bezpieczenstwem Akademii Sztuki Wojennej, Raport OSPP, Warszawa 2021, https://www.wojsko-
polskie.pl/aszwoj/u/84/49/84491f38-f859-45f1-9a6f-

84b65011aa92/ospp_raport_marzec_2021 pax_russo_turcica_stosunki_rosyjsko_tureckie_po_wojnie_o_gorski_
karabach.pdf (20.05.2021), s. 11.


https://pl.wikipedia.org/wiki/Bia%C5%82oru%C5%9B
https://pl.wikipedia.org/wiki/Niemcy
https://pl.wikipedia.org/wiki/W%C5%82ochy
https://pl.wikipedia.org/wiki/Portugalia
https://pl.wikipedia.org/wiki/Holandia
https://pl.wikipedia.org/wiki/Szwecja
https://pl.wikipedia.org/wiki/Finlandia
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Swiadczy to o pewnej ewolucji w zastosowaniu rosyjskiej sztuki operacyjnejgll. W przypadku

jesiennej wojny karabaskiej, Moskwa zdecydowatla si¢ na zastosowanie wariantu ,,utrzymania
pokoju” (peacekeeping) z wachlarza charakterystycznego dla misji i operacji pokojowych,
w odrdznieniu od operacji ,,wymuszenia pokoju” (peace enforcement) podczas wojny w
Gruzji w 2008 32, Dlatego tez, obecnos¢ komponentu wojskowego w Gorskim Karabachu
ma charakter nastgpczy’ . Pojawia si¢ on w rezultacie porozumienia osiagnigtego przez
strony konfliktu. Do tego czasu Rosja w sporze petnita jedynie rol¢ mediatora. W omawianym
przypadku nie ma mowy o prewencyjnym wykorzystaniu wojsk. Cele Kremla zostaly
osiggnigte w wyniku umiejetnie prowadzonych negocjacji, dzigki odpowiedniej grze
dyplomatycznej z Baku, Erywaniem oraz Ankara>',

Dziennikarze BBC zwracajg uwage na fakt, ze formalnie Rosja nie miata podstaw do
zaangazowania si¢ w konflikt, poniewaz walki toczyly si¢ na uznanym mig¢dzynarodowo
terytorium Azerbejdzanu 1 nie przenosity si¢ na terytorium Armenii — panstwa
cztonkowskiego Organizacji Ukladu o Bezpieczenstwie Zbiorowym (OUBZ). Natomiast
wprowadzenie sit pokojowych, zgodnie z prawem miedzynarodowym, wigzato si¢
Z uzyskaniem zgody wojujacych stron, o czym wielokrotnie wspominat rzecznik Kremla —
Dmitrij Pieskow. Podobnie argumentem przeciw poczatkowemu zaangazowaniu si¢ W spoOr

Rosji mogla by¢ powazna rola Turcji, ktora w konflikcie opowiedziata si¢ po stronie Baku.

11 Niektorzy eksperci identyfikuja zmiane postrzegania przez Rosje operacji poprzez mocniejsze roztozenie
akcentow na wspieranie zamierzen politycznych, ktére z kolei bezposrednio wplywaja na cel militarny, forme i
przyjete metody dziatan, zob. M. Depczynski, L. Elak, Rosyjska sztuka operacyjna w zarysie, Warszawa 2020,
s. 395.

#12 Moskwa tlumaczyla wczesna agresje na Gruzje prowadzeniem operacji ,,wymuszania pokoju” z terytorium
Osetii Poludniowej, zob. A. Legucka, Operacja pokojowa Rosji w Gorskim Karabachu — cele i wyzwania,
,»Biuletyn PISM” 2021-01-29, nr 17,
https://pism.pl/publikacje/Operacja_pokojowa_Rosji_w_Gorskim_Karabachu___ cele_i wyzwania (21.05.2021).
313 Zob. Armenia i Azerbejdzan zgodzily sie na obecnosé rosyjskich sil pokojowych w Gérskim Karabachu,
https://www.pap.pl/aktualnosci/news,753707,armenia-i-azerbejdzan-zgodzily-sie-na-obecnosc-rosyjskich-sil-
pokojowych-w

814 Jak sugeruje redaktor naczelny czasopisma "Poccust B rnobansroii nomuruke" Fiodor Lukianow, ,Kreml od
samego poczatku zajmowat si¢ konfliktem Rosja negocjowata z Turcja, kontaktowata si¢ z Azerbejdzanem i
nieformalnie udzielata wsparcia wojskowego Erewanowi”, cyt. za: A. I'onyGesa, I'. Artanecsin, B. Jlepraues,
I1. Ko3nos, op. Cit. Szerzej na temat ,,rosyjskiej szkoty negocjacyjnej” zob. S. Bielen, Negocjacje w stosunkach
miedzynarodowych, Warszawa 2013, s. 298-311. Réwniez Witold Jurasz, byty dyplomata, wskazuje, ze trudna
sytuacja Kremla byta tylko iluzjg. Moskwa nie mogta porzuci¢ swojego sojusznika - Armenii, ale nie mogta tez
ostatecznie zaryzykowaé zaostrzenia kursu wobec Baku. Kreml bowiem — wedlug publicysty — rozumial, ze
moze ,zdradzi¢” Armenig, ale powinien poczeka¢ do momentu, gdy jedyna alternatywa dla przyjecia
upokarzajacych warunkéw zawieszenia broni begdzie kleska, zob. W. Jurasz, Z malej wojny na dalekim Kaukazie
wyphywajq wazne wnioski dla Polski, https://wiadomosci.onet.pl/swiat/walki-w-gorskim-karabachu-jurasz-
wazne-wnioski-dla-polski/kj9shje (20.05.2021 r.).
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Wsparcie militarne Armenii mogloby z kolei przetozy¢ si¢ na rosyjsko-turecka kooperacje
w Syrii i Libii®*™.
Wedtug czesci analitykéw to wlasnie Rosja najwigcej zyskala w zwigzku z ostatnig

316

odstong konfliktu w Goérskim Karabachu™". Moskwa moze aktualnie wywiera¢ naciski na

panstwa Kaukazu, bioragc pod uwage jej obecnos¢ militarng w poszczegdlnych panstwach

317 Mozna moéwic¢ réwniez o zmianie Status quo w regionie,

(Armenia, Azerbejdzan, Gruzja)
bioragc pod uwage zaangazowanie Turcji. Mimo to, dyplomacja rosyjska doprowadzajac do
podpisania porozumienia z 9/10 listopada 2020 r. osiggneta sukces, cho¢ nie brakuje

38 Putin bowiem zgodzil si¢ oddac

krytycznych glosow wobec postepowania Moskwy
Azerbejdzanowi 7 rejonow wokot Goérskiego Karabachu zajetych przez Ormian, ostabiajac

pozycje Armenii.

Rosyjskie sily pokojowe — konsekwencje z tym zwigzane dla regionu

Przede wszystkim nalezy postawi¢ sobie pytanie czy rosyjski kontyngent w Gorskim
Karabachu realizuje misje lub operacj¢ pokojowa, i czym sa tzw. silty pokojowe. Jesli za
Andrzejem Czuprynskim przyjmiemy, ze jest to ,kontyngent wojskowy, najczescie]
miedzynarodowy wydzielony do wykonania operacji pokojowych badz operacji wsparcia
pokoju, z mandatu Organizacji Narodow Zjednoczonych lub innej organizacji
miqdzynarodowej”319, to w przypadku wojsk rosyjskich wystanych do Karabachu nie moze
by¢ mowy o wyczerpaniu przestanek uprawniajacych do postugiwania si¢ taka definicja. Stad
dla rozréznienia, na potrzeby niniejszego artykulu, wyrazenie to jest uzywane zgodnie

z literalnym tlumaczeniem ros. mupomeopueckue cunei P®*®. Tak wiec, rosyjskie “sily

5 Trudno byloby mowi¢ o wspolpracy w Lewancie, posrednio wystepujac przeciw sobie w Gorskim
Karabachu. Zob. A. Tony6eBa, I'. Atanecsin, B. Jlepraues, I1. Kozos, op. Cit.

318 70b. Stefan Meister, szef oddziatu Fundacji Heinricha Bélla w Thilisi, w rozmowie z redaktorem
Wojciechem Wojtasiewiczem z ,,Nowej Europy Wschodniej” stwierdza, ze wynegocjowane ,,porozumienie jest
majstersztykiem Moskwy. Udato jej si¢ osiagna¢ wszystko, czego chciata od wielu lat. Wprowadzila wojska i
zohierzy na terytorium Gorskiego Karabachu. W ten sposob bedzie miata wptyw na Azerbejdzan, ktory sprawia
jej pewne klopoty i chce by¢ niezalezny. Udalo jej si¢ powstrzymaé apetyt Turcji, jesli chodzi o Kaukaz
Potudniowy. I w jeszcze wigkszym stopniu uzaleznita od siebie Armenig.”, zob. Gdzie dwoch si¢ bije, tam...
wygrywa Rosja, ,,Nowa Europa Wschodnia” 2020, nr 6, s. 33.

37 por, Legucka, op. cit.; A. Bryc, Rosja w XXI wieku. Gracz swiatowy czy koniec gry?, Warszawa 2009,
s. 56-89.

%18 70b. Pax Russo-Turcica..., op. cit., s. 25-26.

319 7ob. A. Czuprynski, Wspélczesna sztuka operacyjna, Akademia Obrony Narodowej, Warszawa 2009, s. 240-
250.

%0 Wedlug definicji zamieszczonej na stronie internetowej Ministerstwa Obrony Cywilnej, Sytuacji
Nadzwyczajnych oraz Likwidacji Nastepstw Klesk Zywiotowych FR jest to ,,specjalny kontyngent wojskowy
wchodzacy w sktad Sit Zbrojnych FR, utworzony 3 maja 1996 r. w celu udzialu w dzialaniach na rzecz
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pokojowe” nie posiadaja cech kontyngentu mig¢dzynarodowego, ani nie zostaly
wyekspediowane pod auspicjami zadnej organizacji migdzynarodowej, jak np. ONZ, OBWE
czy OUBZ. Mimo, ze uzywaja podobnej kolorystyki co niebieskie berety Narodow
Zjednoczonych, posiadajg zupelnie inny mandat i nie cieszg si¢ takg estymg. Co znamienne,
stacjonujg przewaznie w przestrzeni poradzieckiej pod fasadg realizacji intereséw zgodnych
Z oczekiwaniami ,,spoteczno$ci mi¢dzynarodowe;j” (np. zaprzestanie walk, kontrola realizacji
porozumien, rozejméw, ustalen pokojowych itp.) nieformalnie zabezpieczajac partykularne
interesy Moskwy.

Wiasciwy kontyngent wojskowy w Gorskim Karabachu liczy blisko 2 tys. cztonkow
personelu, a jego trzon stanowig oddziaty 15. Samodzielnej Brygady Zmechanizowanej
(Pokojowej) z Centralnego Okrggu Wojskowego FR (ros. 15-12 omoenvnas momocmpenxosas
Anexcanopuiickan 6pucada «mupomeopueckas»)>>t. Poczatkowo, 11 listopada 2020 r.,
w Karabachu pojawity si¢ pierwsze sity rozjemcze w liczbie ok. 400 rosyjskich Zotnierzy
piechoty przerzuconych przez samoloty It-76 na lini¢ rozgraniczajaca wojska Armenii
i Azerbejdzanu. Obecnie kontyngent sktada si¢ 1960 cztonkéw personelu wojskowego
z Rosji, 90 transporterow opancerzonych, 380 sztuk sprzetu samochodowego i specjalnegogzz,
a jego zadaniem jest rozminowywanie terenu, pomoc W powrocie uchodzcoOw oraz
monitorowanie realizacji zawieszenia broni przez strony konfliktu®?®. Wedtug danych
Ministerstwa Obrony FR w poétrocznym okresie stacjonowania zespoly inzynierow
rosyjskiego kontyngentu sit pokojowych oczyscity niewybuchy na obszarze 2121 ha, 657,3
km drég, 1844 budynki, w tym 30 obiektow o znaczeniu spotecznym, a 25 613 obiektéw

wybuchowych zostato zneutralizowane®**,

utrzymania lub przywrocenia pokoju i bezpieczenstwa mig¢dzynarodowego (Jugostawia, Naddniestrze, Osetia
Potudniowa, Abchazja, Tadzykistan i in.)”, zob. Tepmunovl MYC Poccuu,
https://www.mchs.gov.ru/ministerstvo/o-ministerstve/terminy-mchs-rossii/term/2704 (20.05.2021).

%21 7ob. Cztery samoloty z "mirotworcami” lgdowaly w Armenii, https://defence24.pl/cztery-samoloty-z-
mirotworcami-ladowaly-w-armenii (20.05.2021 r.).

%2 7a: Oficjalna strona rosyjskiego kontyngentu w Goérskim Karabachu: Poccusickuii mupomeopueckuii
xoumunzenm ¢ Hazopnom Kapabaxe http://mil.ru/russian_peacekeeping_forces.htm; (20.05.2021 r.).W gorskim
Karabachu sq juz rosyjskie sity pokojowe, https://www.wnp.pl/rynki-zagraniczne/w-gorskim-karabachu-sa-juz-
rosyjskie-sily-pokojowe,430919.html (20.05.2021).

%23 A Legucka, op. cit.

%24 poczawszy od 23 listopada 2020 r. — stan na dzien 30 maja 2021 r., dane za: Mugopmayuonnwiii Groiiemens
Munucmepcmea o0boponvt  Poccuiickou  ®@edepayuu 0  0essmelbHOCMU  POCCULCKO20 MUPOMBOPYECKO20
KOHmMuUHZEHmMa 6 30He HazopHo-Kapa6axCK020 KOHd)JlMKma,

https://mil.ru/russian_peacekeeping_forces/news/more.htm?id=12364074@egNews (30.05.2021).
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W ramach misji pokojowych oprécz tradycyjnych zadan wojskowych realizuje si¢
takze zadania cywilne, ktore coraz czesciej stanowia glowna czesé misji®?®. Zapewne i na tym
polu Moskwa bedzie probowata si¢ wykaza¢. Warto odnotowaé, ze Wysoka Komisarz
Narodéw Zjednoczonych ds. Praw Cztowieka (UNHCR) Michelle Bachelet wspominata
0 mozliwo$ci popetnienia zbrodni wojennych w Goérskim Karabachu w zwigzku
z ,,masowymi” atakami na ludno§¢ cywilna®®. Szczegolny status bedzie miat tzw. korytarz
laczynski, ktéry pozostanie pod kontrolg rosyjskich sit pokojowych. Nie do konca jasne
pozostajg ustalenia, dotyczace powrotu uchodzcéw i przesiedlencow oraz funkcjonowanie
drugiego korytarza taczacego zasadnicza cz¢$¢ Azerbejdzanu z Nachiczewanska Republika
Autonomiczna przez terytorium Armenii®?’,

Otwartg pozostaje rowniez kwestia podzwignigcia si¢ w wymiarze socjalno-
ekonomicznym Gorskiego Karabachu zniszczonego w rezultacie dziatan wojennychgzs.
Niektorzy analitycy w stacjonowaniu w regionie rosyjskich ,,sit pokojowych” upatruja
wymiernych korzysci ekonomicznych, zwigzanych z zaopatrywaniem i obsluga wchodzacych
w sktad kontyngentu zohierzy®?.

Warto przeanalizowa¢ réwniez czysto teoretyczne mozliwosci ewentualnego uzycia
sity w regionie, jakie daje Moskwie obecno$¢ wojskowa w Gorskim Karabachu. Franciszek
Gagor 1 Krzysztof Paszkowski wskazuja, ze ,,obecno$¢ wojskowa” jest charakterystyczna dla
tradycyjnych operacji utrzymania pokoju, w ktérych uczestniczag lekko uzbrojone
kontyngenty wojskowe, a zastosowanie sity mozliwe jest w przypadku: samoobrony
(zapobieganie probom rozbrojenia personelu sil pokojowych); obrony posterunkéw, obozow,
pomieszczen 1 pojazdéw sit pokojowych, czy zaatakowanych innych jednostek sit

pokojowych®®. Wobec faktu, ze obie strony konfliktu wyrazily zgode na rosyjska obecnogé

%25 70b. B. Balcerowicz, Sify zbrojne w stanie pokoju, kryzysu, wojny, Warszawa 2010, s. 197.

%6 Zob. UNHCR o mozliwosci popekienia zbrodni wojennych w  Gorskim — Karabachu,
https://www.pap.pl/aktualnosci/news,749128,unhchr-o-mozliwosci-popelnienia-zbrodni-wojennych-w-gorskim-
karabachu.html (21.05.2021 r.).

%27 Zob. W. Goérecki, Gérski Karabach: normalizacja pelna niewiadomych, ,,Analizy OSW”, 2020-11-26,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2020-11-26/gorski-karabach-normalizacja-pelna-niewiadomych
%28 C. Mapxkenonos, B. Kanemxu, K. Xac, op. cit.

29 70b. A. A. Mozun, Economic impact of peacekeeping forces and the case of Karabakh,

Topchubashov Center, https://top-center.org/en/analytics/3084/economic-impact-of-peacekeeping-forces-and-
the-case-of-karabakh (21.05.2021 r.).

%0 Autorzy, z perspektywy mozliwosci uzycia sity, dziela operacje pokojowe na cztery kategorie: mediacja i
obserwacja; obecnos¢ wojskowa; wzmocniona obecnosé wojskowa; interwencja zbrojna, zob. F. Gagor, K.
Paszkowski, Migdzynarodowe operacje pokojowe w doktrynie obronnej RP, Warszawa-Torun 1998, za: B.
Balcerowicz, Sity zbrojne w stanie pokoju, kryzysu, wojny, Warszawa 2010, s. 205-206. Szerzej: P. Zarkowski,
Zasady uzycia sil zbrojnych w operacjach pokojowych, ,Doctrina. Studia spoteczno-polityczne” 2015, nr. 12;
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wojskowa w Gorskim Karabachu zachodzi znikome prawdopodobienstwo uzycia sity przez
odzialy mirotworcéw®'. Natomiast nie mozna wykluczyé, ze Moskwa zechce uzyé
karabaskich ,,sit pokojowych” w przysztosci, w sytuacji, gdy zaistnieje potrzeba ,,wymuszenia
pokoju”.

Analizujgc zagadnienie obecnosci rosyjskich mirotworcow w Goérskim Karabachu
warto przywotaé, zbiezne co do ogdtu spostrzezen, twierdzenia badaczy zajmujacych si¢
historyczng perspektywa rosyjskich misji pokojowych.

Agnieszka Legucka zwraca uwage na fakt, ze rosyjskie misje z reguly odbiegaty od
praktyki operacji pokojowych ONZ. Wiladze rosyjskie nie dazyly do zapewnienia
wielonarodowego sktadu kontyngentu ani jego neutralno$ci, angazowaly tez strony
konfliktu®*?.  Analityczka podkresla, ze we wszystkich postsowieckich —konfliktach
ity pokojowe” Rosji wspieraty interesy Moskwy kosztem panstw na terytorium, ktérych
stacjonowaly333. Rosja dysponuje sporym dos$wiadczeniem w wykorzystywaniu ,sit
pokojowych” do wzmacniania swojej obecnosci w regionie. Poczatkowo byta zwolenniczka
tworzenia mieszanych komisji kontrolnych, co oznaczalo, ze kontyngent sktadat si¢ z Rosjan
| przedstawicieli walczacych stron — tak bylo w Osetii Poludniowej czy Naddniestrzu.
Nastepnie Moskwa starata si¢ wprowadza¢ do swoich misji komponent mi¢dzynarodowy, co
skutkowalo wysylaniem kontyngentow, w sktad ktorych wchodzili Zolnierze Wspolnoty
Niepodlegtych Panstw. Oczywiscie gtowny trzon misji stanowili Rosjanie (Abchazja 1994 r.,
Tadzykistan 1997 r.). Narody Zjednoczone i OBWE do regiondw, w ktdrych stacjonowatly
ity pokojowe” FR wysytaly jedynie misje obserwacyjne®>*.

Ryszard Zigba zauwaza natomiast, ze Rosja juz od poczatku lat 90 XX w. zabiegata
o uzyskanie mandatu mi¢dzynarodowego oraz materialnego wsparcia dla swoich ,,operacji
pokojowych”. W niektorych przypadkach Moskwa wykorzystywala do tego kontyngenty
wysylane wspolnie z Zolierzami Wspolnoty Niepodleglych Panstw lub we wspotpracy
z cztonkami tej organizacji. Politolog twierdzi, ze Moskwa juz w 1994 roku dazyta do

ograniczenia roli OBWE, sprowadzajgc ja do funkcji kontrolnych nawet bez koniecznoS$ci

https://repozytorium.uph.edu.pl/bitstream/handle/11331/1286/Zarkowski.P_Zasady uzycia_sil_zbrojnych.pdf?se
quence=1 (21.05.2021 r.).

¥! Ros. mupomeopey (mirotworiec) - ten, kto godzi zwasnionych, walczacych, przyczynia si¢ do zakonczenia
wojny, konfliktu. za: Crosaps pycckoro sibika: B 4-x 1. / PAH, UHCTUTYT THHTBUCTHYECKUX HMCCIICIOBAHUIA;
Iox pen. A.I1. EBrenneBoii. — 4-e usn., crep. — Mocksa: Pyc. s13.; ITonmurpadpecypcest, 1999.

%2 A Legucka, op.cit.

333 pax Russo-Turcica... op. cit., S. 32.

%4 Zob. A. Legucka, op.cit. Por. JI. Jlanunos, Poccus 6 3akagkasvbe: 6 NOUCKAX MACYHAPOOHOU necumumayuu I/
b. Konmutepc (pen.), Cnopnvie epanuybl Ha Kaexase, Bproccens 1996,
http://poli.vub.ac.be/publi/ContBorders/rus (21.05.2021).
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wymogu obecnosci jej obserwatorow na miejscu konfliktu. Co w praktyce oznacza¢ miato
pozbawienie nadzoru nad prowadzonymi przez WNP operacjami, a przez to oslabienie roli
OBWE jako mediatora migdzy walczacymi stronami. W opracowaniu zaznaczono takze,
ze chociaz niektore panstwa zachodnie wykazywaty zainteresowanie rosyjska oferta, to
zwazywszy na negatywne doswiadczenia z poczynaniami Moskwy podczas konfliktow w
Goérnym Karabachu, Gruzji i1 Tadzykistanie, nie byly jednak gotowe udzieli¢ Rosji
bezwarunkowego poparcia®®.

Spostrzezenia Ryszarda Zigby sprzed blisko ¢wier¢wiecza na temat 6wczesnych prob
uregulowania konfliktu w Gorskim Karabachu, dotyczace uzasadnionych obaw co do
wykorzystania przez Moskwg OBWE dla swoich dzialan, pozostaja aktualne rowniez
w 2021 r. Rosja konsekwentnie realizuje zalozenia doktryny ,,szczegdlnej odpowiedzialnosci”
za losy stabilno$ci i pokoju na obszarze bylego ZSRR**®. Nie wykorzystuje jednak oficjalnego
mandatu OBWE, a jedynie swoja pozycj¢ w regionie, wprowadzajac wlasne ,,sity pokojowe”,

lakonicznie positkujac sie swoja rola w Grupy Minskiej>".

Na fakt marginalizacji tego
gremium (Grupy Minskiej) w obecnej sytuacji zwraca rowniez uwage Wojciech Gorecki,
wskazujacy przede wszystkim na Moskwe 1 Ankarg, jako na gldéwnych rozgrywajacych

jesiennej wojny w Karabachu®®,

Kontrola mi¢dzynarodowa poczynan mirotworcow
pozostawia wiele do zyczenia, gdyz przewaznie mozna mowi¢ o jej braku lub ma ona
rachityczny charakter jak np. w przypadku rosyjsko-tureckiego centrum obserwacyjnego
w Gorskim Karabachu®®, Dlatego tez najtrudniejszym momentem w relacjach migdzy Rosja
a Turcja bedzie interpretacja formatu operacji pokojowej, poniewaz razem z rozmieszczeniem
zolnierzy rosyjskich wzdluz nowej linii rozgraniczenia zaproponowano utworzenie ww.
centrum obserwacyjnego, ktore nadzorowa¢ ma wypetienie postanowien rozejmu z udzialem
przedstawicieli Ankary. Proby wtracania si¢ w wypelnienie gwarantujacej pokoj operacji
I testowania pozycji Moskwy w sprawie umocnienia pozycji Turcji w regionie, wygladaja na

wysoce prawdopodobne. Mozliwe, ze na fali sukcesu na kierunku karabaskim strona turecka

%5 R. Zigba, Funkcjonowanie paneuropejskiego mechanizmu bezpieczerstwa KBWE/OBWE, ,Studia

Europejskie” 1998, nr 3, s. 103-104.

%% |bidem.

%7 Jeszcze w pazdzierniku 2020 r. utrzymywano, ze mediatorem w sporze ma byé¢ Grupa Minska OBWE, zob.
Armenia i  Azerbejdzan  uzgodnily  zawieszenie  broni w  konflikcie o  Gorski  Karabach,
https://www.pap.pl/aktualnosci/news,733680,armenia-i-azerbejdzan-uzgodnily-zawieszenie-broni-w-konflikcie-
0-gorski. Natomiast dziewigciopunktowe porozumienie z listopada 2020 r. pomija t¢ kwestie.

38 W. Gorecki, Gérski Karabach: kluczowa...

9 Turcy wchodzq na Kaukaz. Jest porozumienie z Rosjanami, https://warsawinstitute.org/pl/turcy-wchodza-na-
kaukaz-jest-porozumienie-z-rosjanami/ (20.05.2021).
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zaktywizuje si¢ 1 w innych regionach bytego ZSRR (Centralna Azja, Ukraina)340

. Niektorzy
eksperci prognozujg, ze wspélpraca Ankary z Rosjg bedzie si¢ opiera¢ na modelu
kompartmentacji, tj. wybidrczej, sektorowej wspotpracy w odniesieniu do jednej dziedziny,
przy kontynuacji sporu, roznic i rywalizacji w innej 34

Rekapitulujac, rosyjska misja pokojowa w Goérskim Karabachu moze by¢
poréwnywana do operacji utrzymania pokoju (peacekeeping) prowadzonych pod egidga ONZ
chociaz nie jest z nig tozsama. Zostala wprowadzona na okreslony czas (pig¢ lat,
z mozliwoscig przedtuzenia), po osiggni¢ciu zawieszenia broni i uzyskaniu akceptacji przez
strony konfliktu. Jednak pozostaja watpliwosci zwigzane z jej neutralnoscig i1 brakiem
miedzynarodowej kontroli, np. ze strony OBWE>*. Rozstrzygniecie wojny 44-dniowej nie
oznacza wigc rozwigzania konfliktu karabaskiego. Jest kolejnym zamrozeniem konfliktu
W trzydziestoletniej historii sporu. Rosja, w mys$l rzymskiej zasady divide et impera, znalazta
sposob na oficjalne wprowadzenie swoich wojsk do Gorskiego Karabachu w charakterze ,,sit
pokojowych”, co wpisuje si¢ w polityke Moskwy w odniesieniu do obszaru poradzieckiego
I stanowi zrodto nacisku w stosunku do panstw, w ktorych stacjonuja tzw. rosyjskie sity
pokojowe — mirotworcy, a takze rozszerza obecno$¢ militarng w regionie®*®. Na obecnosé ta
oprocz kontyngentu w Gorskim Karabachu sktadajg si¢ bazy militarne 1 jednostki stacjonujace
na terytorium panstw poradzieckich (m.in. Motdawia-Naddniestrze, Gruzja-Abchazja, Osetia
Potudniowa)**. Kreml jednoczesnie zyskal nowe mozliwosci bezposredniego oddziatywania
na dwa kaukaskie panstwa Partnerstwa Wschodniego UE. Zatem, w szerszym kontekscie,

w kazdym z panstw cztonkowskich tego programu Europejskiej Polityki Sasiedztwa

0, Mapxkenonos, B. Kanemku, K. Xac, op. cit.

%1 Zob. Pax Russo-Turcica... op. cit., s. 46. Por. W. Goérecki, Rywalizacja poprzez wspélprace. Rosyjsko-
tureckie centrum obserwacyjne na Kaukazie, ,,Analizy OSW” 2021-02-02,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2021-02-02/rywalizacja-poprzez-wspolprace-rosyjsko-tureckie-
centrum-obserwacyjne (20.05.2021).

%42 Zob. A. Legucka, op. cit..

¥3 Co ciekawe, rosyjscy analitycy zauwazaja, ze sama kwestia obecnosci sit pokojowych w Gérskim Karabachu
wywolala zaniepokojenie Iranu, ktory posrednio wystgpowat przeciw rozwigzaniom popieranym przez Grupe
Minska OBWE przy jednoczesnym poparciu takiego uregulowania konfliktu, w my$l ktérego pokdj bedzie
zabezpieczony przez sity samych walczacych stron, a takze trzech sasiednich panstw — Rosji, Turcji i Iranu. Stad
pokojowa operacja pod egida Moskwy nie powinna wywotywa¢ zaniepokojenia Republiki Islamskiej, zob.
C. Mapkenonos, B. Kanemxu, K. Xac, op.cit.

%4 Szerzej: A. Bryc, op. cit., s. 56-89. Na terytorium stron konfliktu funkcjonuje 102 rosyjska baza w Giumri
(Armenia).
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(Armenia, Azerbejdzan, Biatoru$, Gruzja, Ukraina, Moldawia) Rosja obecna jest militarnie

W mniejszym, badz wickszym zakresie®*,

Podsumowanie

Konflikt o Gorski Karabach pomiedzy Azerbejdzanem a Armenig rozpoczatl si¢ wraz
z upadkiem ZSRR, cho¢ jego zrodia siggaja poczatkow XX w. Enklawa, zamieszkiwana
w wiekszo$ci przez Ormian na terytorium bedacym czgscig Azerbejdzanu, znajdowata si¢ pod
kontrolg Armenii od czasu zwycigskiej wojny z lat poczatku lat 90. XX w. Przez ostatnie
ponad trzydziesci lat trwania sporu mozna wyrdzni¢ kilka etapéw konfliktu, ktére cechowaty
si¢ roznym stopniem intensywnosci walk.

Wydaje sig, ze zeszloroczna jesienna eskalacja konfliktu, okazata si¢ przelomowa nie
tylko dla Armenii i Azerbejdzanu, regionu Kaukazu Potudniowego, ale rowniez dla Lewantu,
w ktérym mozna byto zidentyfikowac niecodzienng, na pierwszy rzut oka, mozaike sojuszy.
Warto obserwowac rozwoj sytuacji w tym zakresie, poniewaz moze si¢ okazac, ze sojusze czy
tez wspotpraca nie bylty podejmowane w doraznych taktycznych celach, ale kryly si¢ za nimi
strategiczne cele, ktore moga skutkowa¢ wigkszymi zmianami w wymiarze geopolitycznym.

Intensywne starcia wojsk Armenii z sitami zbrojnymi Azerbejdzanu z 2020 r. —
mocno angazujace inne panstwa, nie tylko w wymiarze dyplomatycznym — najci¢zsze,
i najdtuzej trwajace od momentu zawarcia rozejmu 26 lat wczesniej pokazaly, ze grozba
wybuchu nowej wojny w dalszym ciagu pozostaje realna. W szerszym ujeciu, z punktu
widzenia bezpieczenstwa migdzynarodowego, mozna zaobserwowa¢ zmiang¢ regionalnego
uktadu sit m.in. wzrost znaczenia Turcji w regionie, o czym $wiadczy wsparcie militarne
Turcji dla Azerbejdzanu, dystansowanie si¢ Rosji wobec angazowania si¢ w pomoc militarng

ktorej$ ze stron.

Streszczenie:

Niniejszy artykul podejmuje problematyke konfliktu w Gorskim Karabachu.
Przedmiotem analizy jest wojna z 2020 r. pomigdzy Armenig a Azerbejdzanem przy silnym
militarnym 1 politycznym zaangazowaniu Turcji. W opracowaniu przedstawiono geneze¢ oraz
nakreslono tto historyczne sporu o Gorski Karabach, a takze wydzielono kilka jego etapow.
W kolejnej czeséci tekstu analizie poddano rowniez mi¢dzynarodowy wymiar konfliktu,
zwracajagc uwage na rolg, jaka odegrata Rosja w doprowadzeniu do zaprzestania walk 1
zawarcia porozumienia pokojowego pomi¢dzy Baku i Erywaniem. Ponadto omodwiono

% W przypadku Ukrainy to okupacja Krymu i konflikt w Donbasie; Gruzji: nieuznawane Abchazja, Osetia
Potudniowa; Motdawii: nieuznawane Naddniestrze; Armenii oraz Azerbejdzanu: konflikt w Gorskim Karabachu.
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zagadnienie wprowadzenia kontyngentu rosyjskich ,sil pokojowych” do Gorskiego
Karabachu wraz z konsekwencjami z tym zwigzanymi dla regionu Kaukazu Potudniowego.
W podsumowaniu autorzy wskazali m.in. na czasowy charakter aktualnego uregulowania
sporu i mozliwos¢ wznowienia walk w przysztosci.

Stowa kluczowe:
Gorski Karabach, Armenia, Azerbejdzan, Rosja, konflikt, wojna
Key words:

Nagorno-Karabakh, Armenia, Azerbaijan, Russia, conflict, war
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Porozumienie Republiki Armenii i Republiki Azerbejdzanu z 9 listopada
2020 r. w sprawie Gorskiego Karabachu — charakter prawny oraz
implikacje polityczne

9Iist0pada 2020 r. w poznych godzinach wieczornych wydano o$wiadczenie Prezydenta
Republiki Azerbejdzanu, Premiera Republiki Armenii i Prezydenta Federacji
Rosyjskiej**®. Strony wojujace (Armenia i Azerbejdzan) zobowiazaly si¢ w nim do
calkowitego zawieszenia broni i ustania wszelkich dzialan wojennych w strefie konfliktu
zbrojnego o Gorski Karabach. Oswiadczenie zawiera rowniez szereg interesujacych kwestii
Zpunktu  widzenia  geopolitycznego,  militarnego, = ekonomicznego, a  takze
prawnomi¢dzynarodowego. Przedmiotem tego artykutu jest analiza Porozumienia zaréwno
pod katem formalno-prawnym, jak i pod wzgledem poszczegdlnych merytorycznych tresci
ksztattujacych konsekwencje polityczne, jakie niosg poszczegdlne w nim zawarte regulacje.
Zuwagi na wage zagadnienia, jakim jest skala konfliktu w Goérnym Karabachu
| zaangazowanie poszczegolnych stron, Porozumienie z listopada 2020 r. mozna poréwnywacé
z innego typu dokumentami zawieranymi przez Republike Azerbejdzanu i Republike
Armenii, w tym koficzacymi wojne z 1994 r. oraz Konflikt w Gorskim Karabachu z 2016 1.3,
a takze z o$wiadczeniami sygnowanymi przez wiladze rosyjskie, w tym rozmowami

8 Jednak, w odroznieniu od tych

prowadzonymi pod egida grupy minskiej OBWE
dokumentow, strony konfliktu wydaja si¢ nadawa¢ Porozumieniu jakosciowo 1 strategicznie
zupelnie nowe znaczenie. Dlatego tez celem artykulu jest zbadanie charakteru prawnego
i politycznego tego dokumentu, wraz z oceng, w jakim zakresie dokument ten stanowi nowa

jako$¢ w procesie pokojowym.

¥ Statement by President of the Republic of Azerbaijan, Prime Minister of the Republic of Armenia and
President of the Russian Federation, http://kremlin.ru/events/president/news/64384, (17.02.2021).

HTA. Legie¢, ,, Rosyjski rozejm” w Gorskim Karabachu, ,,Polski Przeglad Dyplomatyczny”, 2021, nr 1, s. 92-93.
%8 A. Mortazavian, M. Ghiacy, Regional and International Cooperation to Reduce Nagorno — Karabakh
Conflict, “Journal of Politics and Law” 2017, No. 10(2), p. 138.
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Postawiona zostata hipoteza gtowna, i1z Porozumienie Republiki Azerbejdzanu
I Republiki Armenii z 9 listopada 2020 r. burzy status quo w regionie Gorskiego Karabachu
I tworzy fundamenty dla zbudowania zupelie nowego tadu politycznego w tej czesci Swiata.
Dla jej weryfikacji autorzy postawili pytania badawcze: 1) Czy Porozumienie ma charakter
prawnie zobowigzujacy i wigze wylgcznie strony wojujace? 2) Jaka postaé, od strony
prawnej, przyjmuje Porozumienie? 3) Czy Porozumienie zawiera instrumenty wymuszenia
jego postanowien? 4) Jaki jest formalny, a jaki realny status Federacji Rosyjskiej jako
gléwnego gwaranta tego Porozumienia? 5) W jakim zakresie intencjg stron wojujacych byto,
poprzez podpisanie Porozumienia, stworzenie nowego tadu geostrategicznego w tym regionie
— jak dalece bylo to wypadkowa od nich niezalezng, rezyserowang przez zewngtrznych
graczy? 6) Czy wprowadzenie rosyjskich sit rozjemczych w wyniku zawartego Porozumienia
wyklucza mozliwo$¢ podjecia szerszej interwencji humanitarnej przez spotecznosé
migdzynarodowa? Badania, ktérych wyniki przedstawiono w niniejszym artykule, zostaly
przeprowadzone przy wykorzystaniu metody desk research. Metode t¢ wybrano ze wzgledu
na polaczenie zalet analizy tresci, analizy danych statystycznych i analizy historyczno-
poréwnawczej>*®. Analizie poddano dokumenty z zakresu miedzynarodowego prawa
konfliktow zbrojnych (MPKZ) oraz Migdzynarodowego Prawa Humanitarnego (MPH),
wykorzystano takze polsko- i obcojezyczng literature przedmiotu. Rozwazania ograniczono
glownie do okresu 2020-2021 r., bezposrednio zwigzanego z przyjetym Porozumieniem.
Praca powstata w wigkszosci na podstawie analizy dokumentéw stron wojujacych, a takze
w oparciu 0 analiz¢ Porozumienia z 9 listopada 2020 r., jak réwniez wykonujacego je
trojstronnego Porozumienia z 11 stycznia 2021 r. Wykorzystano rowniez dotychczasowe
decyzje Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (ETPCz) oraz faktyczne dzialania tzw.
grupy minskiej OBWE w sprawie®°.

Geneza i okolicznos$ci zawarcia Porozumienia

Oswiadczenie najwyzszych wladz Republiki Armenii i Republiki Azerbejdzanu
z 9 listopada 2020 r. jest kolejnym dokumentem konczacym etap konfliktu zbrojnego
0 Gorski Karabach. Pierwsze tego typu Porozumienie bedace zamrozeniem konfliktu

I czasowym ustaniem walk po wyczerpujgcej wojnie z lat 1988 — 1994 zostato zawarte 5 maja

%9 7. Bednarowska, Desk research — wykorzystanie potencjalu danych zastanych w prowadzeniu badan
marketingowych i badan spotecznych, ,,Marketing i Rynek” 2015, nr 7, s. 18-19.
%50 Zob. A. Legie¢, op. cit., s. 92.
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1 7ostalo ono

1994 r. w stolicy Kazachstanu, Biszkeku (tzw. Protokot z Biszkeku)
podpisane przez przedstawicieli wladz ustawodawczych Republiki Armenii oraz Republiki
Azerbejdzanu, ale roOwniez nieuznawanej na arenie migdzynarodowej Republiki Gorskiego
Karabachu (ang. Republic of Artsakh) oraz Federacji Rosyjskiej, przewodniczacej (poza
Francjg i USA) grupie minskiej OBWE. Od strony politycznej dokument nie stworzyt
podstaw do zbudowania trwatego pokoju, co potwierdzitlo wielokrotne tamanie kruchego
zawieszenia broni pomiedzy Ormianami i Azerami w 2008 r. Otwarta eskalacja konfliktu
nastgpita 2-4 kwietnia 2016 r. Po tzw. wojnie czterodniowej strony oglosily zawieszenie broni
1 wstrzymanie ognia. Tym razem Porozumienie walczacych stron mialo charakter
prowizorium i sprowadzito si¢ do wydania ustnych o$wiadczen przedstawicieli wladz
Armenii 1 Azerbejdzanu, ktore nastgpnie zostaly zakomunikowane przez moskiewskie
agencje informacyjne. Oficjalne os$wiadczenie wydali rowniez przedstawiciele Republiki
Gorskiego Karabachu. Porozumienie i utrzymanie status quo w regionie, po telefonicznym
uzgodnieniu stanowisk obu stron, potwierdzil nast¢pnie prezydent Wiadimir Putin.

Porozumienie podpisane w Moskwie 9 pazdziernika 2020 r. przez ministrow spraw
zagranicznych Azerbejdzanu i Armenii nie bylo trwate i zostato szybko ztamane przez obie
strony konfliktu. Mozna wskaza¢ przyczyny tego stanu rzeczy. Przede wszystkim o trwalos$ci
rozejmu decyduja czynniki polityczne i wojskowe. W rozmowach, przynajmniej oficjalnie,
nie uczestniczyl przedstawiciel tzw. Republiki Goérskiego Karabachu. Co interesujace,
zarOwno strony, jak i spoteczno$¢ mig¢dzynarodowa, nie miaty ztudzen co do mozliwosci
wypracowania trwalego ustania walk. Dlatego przedstawiciele doktryny umowy zawierane
17 pazdziernika (pod auspicjami grupy minskieg OBWE) 1 25 pazdziernika 2020 r.
(z inicjatywy USA), okreélali nie mianem rozejmu, czy zawieszenia broni, ale humanitarian
truce. Mialo to wskazywa¢ na sektorowy, majacy na celu wymiang¢ jencow oraz ciat
zmartych, charakter ewentualnego porozumienia.

Przystgpienie stron do opracowania nowego porozumienia zostalo podyktowane
azerskim natarciem 1 zajeciem miasta Szusza. Wydarzeniom tym towarzyszyla ofensywa
dyplomatyczna stron konfliktu na forum migdzynarodowym, jak réwniez na ptaszczyznie

sadowej. Warto zauwazyé, ze w tym czasie Armenia®’, a nastepnie Azerbejdzan®®,

%1 . Miklasové, The Recent Ceasefire in Nagorno-Karabakh: Territorial Control, Peacekeepers and Question

of Status, EJIL:Talk! Blog of the European Journal of International Law, “European Journal of International
Law”  https://www.ejiltalk.org/the-recent-ceasefire-in-nagorno-karabakh-territorial-control-peacekeepers-and-
unanswered-question-of-status (17.02.2021).

%2 Zob. Sprawa Armenia przeciwko Azerbejdzanowi, skarga nr 42521/20.

%53 Zob. Sprawa Azerbejdzan przeciwko Armenii, skarga nr 47319/20.
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%4 Do 27 wrzesnia

wzajemnie ztozyly przeciwko sobie skargi miedzypanstwowe do ETPCz
Armenia wnioskowata réwniez o zastosowania $rodkéw tymczasowych przez ETPCz.
Juz dwa dni pdzniej obie strony zostaly wezwane przez Trybunat do powstrzymania si¢ od
jakichkolwiek s$rodkéw, w szczegoélnosci dziatan wojskowych, ktére moglyby pociagnaé
Za sobg naruszenie praw wynikajacych z Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci z 1950 r.%*® dla ludnosci cywilnej, w tym pozbawienie jej zycia

i zdrowia®®

. Wdrozone $rodki tymczasowe okazaly si¢ mato skuteczne, o czym $wiadcza
kolejne skargi miedzypanstwowe, wniesione do ETPCz 15 stycznia 2021 r. przez
Azerbejdzan ¥is lutego 20201 r. przez Armeni¢®*®, czyli juz po zawarciu Porozumienia
z 9 listopada 2020 r.**° Niska efektywnos¢ dziatan podejmowanych w ramach grupy minskiej
OBWE, instytucji Rady Europy, a takze bezczynno$¢ UE, przy nasilajacej si¢ ofensywy
Azerbejdzanu wykorzystata Rosja. Juz na poczatku listopada 2020 r. jednostronnie,
Z pominigciem innych gléwnych graczy w regionie, w tym zwlaszcza Turcji, rozpoczeta
wlasng gre¢ dyplomatyczng. Efektem szeroko zakrojonych dziatan, obejmujacych réwniez
dzialania humanitarne i operacyjne, byto naktonienie stron wojujacych do wydania wspdlnego
,o$wiadczenia™®®®. Na skale zastosowanych $§rodkéow  wskazuje réwniez udziat
w sygnowanym Porozumieniu z 9 listopada najwyzszych przedstawicieli wiadz: prezydenta
Republiki Azerbejdzanu — Ilhama Alijewa, premiera Republiki Armenii — Nikola Pasziniana,
a takze Federacji Rosyjskiej — prezydenta Witadimira Putina. Bylo to ze wszech miar
niecodzienne wydarzenie, nie tylko z racji na panujace w regionie obostrzenia zwigzane
z pandemiag COVID-19. Przede wszystkim z uwagi na wzajemng niech¢¢ przywodcow

Azerbejdzanu i Armenii do siebie. Dlatego tez zostalo podpisane podczas wideokonferencji

4 , .. .. , . .. . .
% Warto réwniez w tym miejscu wskazaé, na inne ,zamaskowane” skargi indywidualne obywateli

Azerbejdzanu i Armenii skladanych odpowiednio przeciwko Armenii i Azerbejdzanowi. Dokladna analiza ich
tresci pozwala na stwierdzenie, ze praktyce byly to skargi dotyczace sporu pomigdzy panstwami. Naleza o nich:
sprawa Chiragov i inni przeciwko Armenii, skarga nr 13216/05 oraz sprawa Sargsyan przeciwko
Azerbejdzanowi, skarga nr 40167/06.

%5 Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzona w Rzymie dnia 4 listopada
1950 r., zmieniona nastgpnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupekiona Protokotem nr 2.

%% 7ob. ECHR Press Release, The Court makes a statement on requests for interim measures concerning the
conflict in and around Nagorno-Karabakh, ECHR 314 (2020), 4.11.2020.

%7 7ob. sprawa Azerbejdzan przeciwko Armenii, skarga nr 47319/20.

%8 Zob. sprawa Armenia przeciwko Azerbejdzanowi, skarga nr 42521/20.

%9 Zob. ECHR Press Release, Receipt of applications in two inter-State cases related to the conflict in Nagorno-
Karabakh, ECHR 314 (2020), 4.02.2021.

%0 Warto w tym konteks$cie zauwazyé, ze w tre$ci porozumienia uzyto sformulowania ,statement”, a nie
,agreement”.
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I natychmiast podane na stronie internetowej Kremla. Porozumienic w cze$ci dotyczacej

zaprzestania walk zostato wprowadzone ze skutkiem natychmiastowym?®*.

Charakter prawny Porozumienia

Porozumienie jest zwieztym, dziewig¢ciopunktowym o$wiadczeniem, poprzedzonym
jednozdaniowym wstepem. Oswiadczenie zostato sygnowane przez najwyzsze witadze stron
wojujacych. Analiza Porozumienia wskazuje, ze mamy do czynienia z nowg jakos$cig prawna,
za ktora stoja odpowiednie $rodki majace na celu ustanowienie nowego ladu w regionie.
Rozejm i zawieszenie broni, jako porozumienia zawierane pomig¢dzy stronami wojujgcymi

%2 a2 w przypadku

nalezag do zroédet migdzynarodowego prawa humanitarnego (MPH)
ustanowienia rozejmu o charakterze trwatym, rowniez do zrodet prawa migdzynarodowego
publicznego®®®. Bez watpienia obie te gatezie prawa oddziatuja rowniez na miedzynarodowe
stosunki polityczne pomigdzy Republika Armenii a Republikg Azerbejdzanu. Maja bowiem
na celu podjecie krokow zmierzajagcych do czasowego lub calkowitego zakonczenia
konfliktu®®*. W doktrynie prawa migdzynarodowego wyraznie odréznia si¢ rozejm
od porozumienia o zawieszeniu broni. Kwestie dotyczace charakteru prawnego porozumienia
stron wojujacych reguluje przede wszystkim Migdzynarodowa konwencja dotyczaca praw
i zwyczajow wojny ladowej z 10 pazdziernika 1907 r., czyli IV Konwencja haska. Zgodnie
Z jej art. 37 porozumienia stron moga by¢ badz ogolne (rozejmy) lub miejscowe (zawieszenia
broni). Pierwsze wstrzymuja wszelkie dzialania wojenne stron wojujacych, drugie odnosza
tylko skutek pomiedzy niektorymi cze$ciami armii wojujacych, jak rowniez na okreslonej
przestrzeni. Zarowno rozejm, jak i porozumienia o zawieszeniu broni, w §wietle MPKZ sa
formg porozumienia obowigzujacego inter partes pomigdzy stronami wojujacymi, ale
rodzacymi rowniez skutki o charakterze erga omnes na arenie miedzynarodowej. Uznanie
danego porozumienia za rozejm badz porozumienie o zawieszeniu aktualizuje si¢ przy

interpretacji konkretnych postanowien porozumien stron wojujacych. Ma to znaczenie przy

%1 Pomimo, ze od momentu podpisania i wejécia w zycie Porozumienia z 9 listopada 2020 r., doszto juz
wielokrotnie do ztamania jego postanowien, to obecnos¢ wojsk rosyjskich, dziata w sposdb mrozacy na strony
konfliktu; zapobiegta eskalacji konfliktu. Zob. Ztamane porozumienie w Gorskim Karabachu. Doszto do star¢.
https://www.rp.pl/Konflikty-zbrojne/201219779-Zlamane-porozumienie-w-Gorskim-Karabachu-Doszlo-do-
starc.html (17.02.2021).

%2 | Antonowicz, Podrecznik prawa miedzynarodowego, Warszawa 2003, s. 242-243; J. Dobrowolska-Polak,
Ludzie w cieniu wojny. Ludnos¢ cywilna podczas wspotczesnych konfliktow zbrojnych, Poznan 2011, s. 71-74.

%3 K. Orzeszyna, M. Skwarzynski, R. Tabaszewski, Prawo miedzynarodowe praw czlowieka, Warszawa 2020, s.
234.

%4 Konwencja Dotyczacej Praw i Zwyczajow Wojny Ladowej, Haga, 18 pazdziernika 1907 r., dalej jako:
Konwencja haska.
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wyktadni oswiadczenia z 9 listopada 2020 r. przerywajacego od potnocy, 10 listopada 2020 r.
czasu moskiewskiego, dziatania wojenne®®.

Zdecydowanie dalej idace konsekwencje niesie uznanie danego porozumienia stron
wojujacych za rozejm. Wedtug Bogustawa Banaszaka, rozejmem nalezy nazywac¢ zawarta na
piSmie, bezterminowa umowe¢ pomiedzy panstwami wojujgcymi, ktorej celem jest
zakonczenie dziatan wojennych lub stanu wojny i ktéra oprocz spraw wojskowych obejmuje
rowniez kwestie terytorialne, ekonomiczne i polityczne®®. Rozejm zwykle poprzedza
zawarcie przez strony traktatu pokojowego. Oswiadczenie wstrzymuje dziatania wojenne za
wzajemng umowg stron wojujacych. W praktyce ustanowienie porozumienia pomigdzy
Armeniag a Azerbejdzanem byloby niemozliwe bez mediacji panstw trzecich, w szczegdlnosci
bezposrednio zainteresowanej konfliktem w regionie Federacji Rosyjskiej, a wczesniej
rowniez Turcji, ostatecznie wylaczonej z procesu stabilizacyjnego w regioni6367. Na sile
sprawcza Rosji wskazuje rowniez to, ze wiasnie rosyjska a nie azerska czy ormianska wersja
jezykowa Porozumienia, w razie watpliwo$ci interpretacyjnych, ma stanowi¢ podstawe
wyktadni. Za uznaniem trojstronnego Porozumienia z 9 listopada 2020 r. za rozejm (a nie za
porozumienie o zawieszeniu broni) przemawia ponadto cel zastosowanych w niej srodkow, tj.
zaktadajacych przerwanie walk wszystkich gtéwnych sit konfliktu o Gorski Karabach, a nie

tylko regularnych wojsk*®®

. W migdzynarodowym prawie konfliktow zbrojnych wskazuje sig,
ze w chwili zawarcia rozejmu upo6r przynajmniej jednej ze stron ulega ostabieniu, co znajduje
namacalny dow6d w postaci strat terytorialnych jednej ze stron®®®, w tym wypadku Armenii.
Rowniez uktad sit, jaki powstatwskazuje, ze dokument ten jest bardziej klasycznym
rozejmem, niz porozumieniem tymczasowym typu humanitarian truce. Porozumienie,
odmiennie niz dokumenty z maja 1994 r. i kwietnia 2016 r., nie jest sygnowane przez
przedstawicieli Republiki Gorskiego Karabachu, co burzy rowniez dotychczasowa praktyke
opisywanych dokumentow sprawie statusu tego regionu. Wszystko to z duzym
prawdopodobienstwem skazuje ten samozwanczy podmiot na zapomnienie prawne
i polityczng anihilacje.

Porozumienie jest zatem dokumentem tylko w czesci bedacym wypadkowa sytuacji

stworzonej przez strony konfliktu. W duzej mierze jego projekt zostal arbitralnie

%3 p_ Pieniazek, To nie koniec konfliktu o Gorski Karabach, ,Polski Przeglad Dyplomatyczny” 2021, nr 1, s.
113.

%6 B, Banaszak, Rozejm, [w:] Encyklopedia prawa, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2007, s. 724.

%7 J. Niewinski, Dgzenie Federacji Rosyjskiej do utrzymania wplywéw na obszarze postradzieckim, ,Studia
Wschodnioeuropejskie” 2018, nr 9, s. 33-34.

%8 7. Miklasova, op. cit., b.p.

%9 |_. Antonowicz, op. cit., s. 243.
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przedstawiony przez rosyjska dyplomacje tuz po zaj¢ciu przez Azerbejdzan miasta Szusza
i wobec grozby rychlego =zajecia Stepanakertu, stolicy separatystycznego Gorskiego
Karabachu. Azerbejdzan i Armenia zgodzity si¢ na catkowite zawieszenie broni ze skutkiem
natychmiastowym, tj. od potocy 10 listopada, jak rowniez na ustanie wszelkich dziatan
wojennych w strefie konfliktu. Oznacza to catkowita zmian¢ 1 ustanowienie nowego tadu
terytorialnego w Gorskim Karabachu. Wyrazem tej transformacji jest punkt drugi i szosty
Porozumienia dotyczacy zmian terytorialnych. Zaktadaly one ,,zwrdécenie” Republice
Azerbejdzanu regionu Kalbajar do 15 listopada 2020 r., regionu Agdam do 20 listopada 2020
r., a takze regionu Lachin do 1 grudnia 2020 r. Ponadto, w $wietle punktu pierwszego
Azerbejdzan i Armenia miaty zatrzymac¢ si¢ na swoich stanowiskach, ktore zajmowaty na

dzien 9 listopada 2020 r.

Polityczne implikacje zawartego Porozumienia

Tres¢ Porozumienia sprawia, ze w sumie Azerbejdzan powinien uzyskaé kontrole nad

07 punktu widzenia

siedmioma prowincjami lezagcymi dokota Gorskiego Karabachu
Azerbejdzanu, jest to powr6t do macierzy ziem, ktore zostaly utracone w trakcie pierwszej
wojny z lat 1988-1994°"* i ktére z jego i Rady Bezpieczenstwa ONZ punktu widzenia
stanowily ziemie 0kup0wane372. Istotne jest uregulowanie dotyczace pozostawienia w obrgbie
jego faktycznej jurysdykcji miasta Szusza. Miasto az do 7 listopada 2020 r. pozostawato
w rgkach nieuznawanej Republiki Gorskiego Karabachu. Punkt drugi Porozumienia
gwarantuje, ze majacy powstaé tzw. korytarz laczynski (o szerokosci 5 km), ktoéry zapewni
potaczenie Gorskiego Karabachu z Armenig, w zaden sposob nie wptynie na miasto Szusza
i pozostanie pod kontrola kontyngentu sit pokojowych Federacji Rosyjskiej. Korytarz ten jest
z kolei zywotnie istotny dla samej Armenii i diaspory armenskiej w regionie — taczy Gorski
Karabach z Armenig. W $wietle analizowanego dokumentu jest integralng czeScig terytorium
Armenii. Zgodnie z ustaleniami stron, w ciggu najblizszych trzech lat zostanie ustalony plan
budowy nowej trasy w korytarzu laczynskim, zapewniajacej taczno$¢ migdzy Gorskim
Karabachem a Armenig®”®. Biorac pod uwage pozostate punkty Porozumienia, glownym

celem de facto ma by¢ zapewnienie potaczenia Chenkendi (dla Ormian: Stepanakert) z

370 70b. A. Legie¢, op. cit., s. 92, 94.

1 5.S. Mammadov, International Law and the Nagorno-Karabakh War: Opinion on Political Aspects, “Polish
Political Science Yearbook” 2016, vol. 45, p. 385-390.

$72]. Miklasova, op. cit., b.p.; Zob. Resolution 853 (1993) adopted by the Security Council at its 3259th meeting,
on 29 July 1993, UN. Security Council (48th year : 1993), para 9.

¥73 Punkt 6 Porozumienia; Zob. P. Pieniazek, op. cit., s. 114.
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Armenig. Warto zauwazy¢, ze samo miasto Stepanakert, czyli najwicksze miasto w regionie
obrane za stolicg nieuznawanej Republiki Gorskiego Karabachu, pozostanie w rekach
separatystow ormianskich.

Tekst Porozumienia stanowi wrecz unicum w poréwnywaniu z poprzednimi
dokumentami przyjmowanymi w trakcie trwania konfliktu, a nawet innych tego typu
konfliktow na obszarze postradzieckim. W regionie Gorskiego Karabachu wojska rosyjskie
nie byly nigdy obecne. Teraz ich pobyt jest legitymizowany trescig trojstronnej umowy.
Azpie¢ z dziewigciu punktow Porozumienia dotyczy rosyjskich gwarancji stuzacych
utrzymaniu rozejmu®"*. Punkt pierwszy legitymizuje dzialania Prezydenta Federacji
Rosyjskiej jako glownego architekta nowego uktadu. Zgodnie z Porozumieniem wzdhuz
wspomnianego korytarza laczynskiego rozlokowany zostal kontyngent pokojowy ROoSji
W liczbie 1960 zolierzy z bronig strzelecka, 90 transporteréw opancerzonych, 380 sztuk
samochodéw i sprzetu  specjalnego  przeznaczenia. Dodatkowo rosyjski
kontyngent stabilizacyjny w regionie Kelbajar i regionie Agdam mial by¢ rozmieszczany
rownolegle z wycofywaniem armenskich sit zbrojnych®”®. Okres pobytu kontyngentu sit
pokojowych Rosji wynosi pie¢ lat z automatycznym przedtuzeniem na kolejne, pigcioletnie
okresy. Teoretycznie kazda ze Stron moze zadeklarowaé zamiar zaprzestania stosowania
niniejszego postanowienia, a okres takiego wypowiedzenia wynosi sze$¢ miesiecy. Do tego
czasu, w $wietle przepiséw prawa miedzynarodowego, kazdy atak na stacjonujgce tam wojska
rosyjskie moze by¢ wuznany za agresj¢ w rozumieniu art. 51 Karty Narodow

Zjednoczonych®"®

. W $wietle Porozumienia kontrole¢ komunikacji transportowej réwniez
sprawujg w regionie organy Stuzby Granicznej FSB Rosji. Jak wida¢, uklad granic wraca
praktycznie do stanu sprzed upadku Zwigzku Radzieckiego.

Kolejne punkty Porozumienia stanowig jednostronne, bezwarunkowe gwarancje
Azerbejdzanu dotyczace zapewnienia bezpieczenstwa ruchu obywateli, pojazdow i towarow
w korytarzu laczynskim ,,w obu kierunkach”. Nie okre§lono przy tym, o obywateli ktorego
panstwa chodzi, a to nie wyklucza mieszkancoOw nieuznawanej Republiki Gorskiego
Karabachu. Wtadze Azerbejdzanu zobowigzaly si¢ do tego, ze wszystkie potaczenia
gospodarcze 1 transportowe w regionie zostaja odblokowane. Rowniez Republika Armenii

zobowigzata si¢ d0 zagwarantowania bezpieczenstwa potgczen transportowych miedzy

zachodnimi regionami Republiki Azerbejdzanu i Autonomiczng Republika Nachiczewanu

$74 J. Miklasova, op. cit., b.p.; P. Pienigzek, op. cit., s. 113.
¥75 J. Miklasova, op. cit., b.p.; Zob. A. Legie¢, op. cit., s. 98.
%76 J. Miklasova, op. cit., b.p.; Karta Narodéw Zjednoczonych podpisana w San Francisco, 26 czerwca 1945 r.
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W celu zorganizowania niezaktoconego ruchu obywateli, pojazdow 1 towaréw w obu
kierunkach. Jedynym warunkowym fragmentem Porozumienia jest ten dotyczacy
zapewnienia budowy nowej komunikacji transportowej laczacej Autonomiczng Republike
Nachiczewanu z zachodnimi regionami Azerbejdzanu, co ma si¢ odby¢ ,,za zgoda stron”.
Przy czym niewyjasnione zostalo, czy zgode na to musi rowniez wyrazi¢ Rosja. Jest to
element istotny z punktu widzenia zywotnych interesow Azerbejdzanu, poniewaz region ten
stanowi eksklawe graniczaca z Armenia, Turcja, Gruzja oraz Iranem®’’,

Jednoznacznie pozytywnie nalezy oceni¢ cze$¢ Porozumienia zawierajaca
mechanizmy wprowadzajace postanowienia w zycie, w tym te postanowienia, ktore dotycza
kwestii zwigzanych z trybem udzielania pomocy humanitarnej. Strony zobowigzaly sie¢
bowiem do prowadzenia wymiany jencéw wojennych, zaktadnikéw i innych zatrzymanych,
jak réwniez cial zmarlych. Osobny punkt dotyczy kwestii migracyjnych i nalezy go zaliczy¢
do sukcesow Azerbejdzanu. Strony uznaty bowiem prawo powrotu osob, ktore w wyniku
postanowien z 1994 r. musialy opusci¢ strony ojczyste. Dotyczy to przesiedlencow
(migrantow) wewngtrznych i uchodzcow, ktérzy obecnie wracaja na terytorium Gorskiego
Karabachu 1 obszarow przylegtych. Co istotne, proces ten ma si¢ odbywac pod $cista kontrola
Biura Wysokiego UNHCR. W celu zwigkszenia skuteczno$ci kontroli realizacji porozumien
przez strony konfliktu, powotane zostalo rowniez Pokojowe Centrum Kontrolujace
Zawieszenie Broni w Gorskim Karabachu. Jednak w praktyce, to obie strony beda
uzaleznione przede wszystkim od pomocy zZokierzy rosyjskich decydujacych w kwestiach
dotyczacych zycia codziennego mieszkancow regionu.

Wyktadnia Porozumienia z 9 listopada 2020 r., wskazuje, ze jest to dokument
wywierajacy bezposrednie skutki prawne pomiedzy trzema stronami, w zasadniczy sposob
oddzialuje na sytuacje¢ geostrategiczng calego regionu, jak rowniez moze oddzialywaé na
panstwa regionu378. Porozumienie z 9 listopada 2020 r. nalezy ocenia¢ nie tylko pod
wzgledem oceny formalnej treSci w niej zawartej, ale rOwniez badajgc zamiar i charakter, jaki
kazda ze stron zamierza nada¢ takiemu dokumentowi. Niektérych istotnych postanowien
explicite nie zawarto w tresci dokumentu, od innych natomiast celowo odstapiono.
Do najwazniejszych konsekwencji wynikajacych nie tylko z tre$ci samego dokumentu, ale
réwniez z okolicznosci faktycznych towarzyszacych jego podpisaniu, nalezy zaliczy¢:
przejécie pod efektywna kontrole Azerbejdzanu ziem okalajacych Gorski Karabach, ktore

znajdowaly si¢ do tej pory pod kontrolg separatystow ormianskich; powstanic nowej

$77 7. Miklasova, op. cit., b.p.; Zob. A. Legie¢, op. cit., s. 99.
%78 J. Miklasova, op. cit., b.p.
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przestrzeni prawnej®’®; rozmieszczenie rosyjskich sit na terytorium dotychczasowego
konfliktu i zamrozenie konfliktu przynajmniej na czas stacjonowania tych wojsk®®;
powstanie nowej sytuacji geostrategicznej dla panstw sasiadujacych, w tym dla Turcji, Gruzji
i Iranu; czasowe zazegnanie ryzyka interwencja humanitarnej w tzw. Republice Gorskiego
Karabachu; jak rowniez dyplomatyczng alienacje OBWE, UE i USA jako potencjalnych
mediatoréw w konflikcie®®".

Bez watpienia najwazniejszym i bezposrednim skutkiem rozejmu jest zmiana uktadu
sit w regionie, ktora nastgpita poprzez przejecie faktycznej kontroli nad siedmioma regionami

382 Powoduje to powazne konsekwencje dla prawie polmilionowe;

przez Azerbejdzan
azerskiej ludnosci cywilnej, ktérej zapewniono mozliwo$¢ powrotu na tereny okalajace
Gorski Karabach. W szczegolnosci chodzi o osoby, ktore uciekty w czasie rozpadu ZSRR lub
tez zostaly wysiedlone po 1994 r. oraz spadkobiercow tych osob. Porozumienie nie rozstrzyga
jednak wszystkich problemow dotyczacych statusu catego terytorium. W szczegdlnosci nie
odniesiono si¢ — nawet w sposob posredni — do statusu Republiki Gorskiego Karabachu,
ktérego faktyczne wiadztwo na posiadanym terytorium zostalo znacznie okrojone®®. Cho¢
od strony prawnomig¢dzynarodowej, terytorium to formalnie przynalezy do Azerbejdzanu,
to status prawny tego obszaru nie zostat po 9 listopada 2020 r. — podobnie zreszta jak miato
to miejsce w latach 1994-2016 — w zaden sposob potwierdzony>*.

Porozumienie z 9 listopada 2020 r. milczy réwniez w kwestii mozliwosci
zastosowania interwencji humanitarnej®®. Czes¢ ekspertow wyraza opinie, ze etyczna
i sprawiedliwa w swej istocie interwencja humanitarna powinna uzyska¢ wyrazng prawna
legitymacje, najlepiej w formie porozumienia, analogicznego jak Porozumienie z 2020 r.380

Tego rodzaju argumentacja budzi jednak obawy, iz pod pretekstem interwencji humanitarne;j

3 W nowej sytuacji prawnej prawdopodobne stang si¢ proby wzajemnego dochodzenie roszczen przez obie
strony na drodze sadowej i w oparciu o arbitraz migdzynarodowy. Pozostaje rowniez kwestia dochodzenia
reparacji wojennych i odszkodowan dla ofiar konfliktu.

%80 p_ Pienigzek, op. cit., s. 115.

%1 J. Miklasova, op. cit., b.p.; A. Legie¢, op. cit., s. 97.

%82 p_ Pienigzek, op. cit., s. 113-114.

%3 7ob. A. Legie¢, op. cit., s. 96-97.

%4 Fakt ten nalezy traktowaé jako wybieg taktyczny ze strony rosyjskiej, ktora w przysztosci moze wykorzystaé
ten fakt podczas konstruowania umowy o przedtuzeniu obecnosci swoich sit na tym terenie. Por. S. Kolarz,
Status prawny Gorskiego Karabachu — poréwnanie ze statusem prawnym Kosowa, ,,Folia Iuridica Universitatis
Wratislaviensis” 2016, vol. 5 (1), s. 124-125.

%5 M.N. Shaw, Prawo miedzynarodowe, Warszawa 2000, s. 595-596.

%6 Wskazuje si¢ takze, iz przestrzeganie praw czlowicka jest tak samo waznym celem dziatania ONZ, jak
zapewnienie mi¢dzynarodowego pokoju i bezpieczenstwa, za$ art. 1 (3) i art. 56 Karty NZ naktadaja na panstwa
prawne zobowigzanie do wspolpracy w celu promocji praw cztowieka.
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niektore panstwa regionu, takie jak Rosja i Turcja, moga dazy¢ do realizacji partykularnych
interesow 1 podejmowacé dzialania, ktore zastugiwalby na miano sprzecznej z prawem
miedzynarodowym®’.

Warto rowniez zauwazy¢, ze weryfikacja przestanek i kryteridow, ktorych spetnienie
nadawatoby danej interwencji humanitarnej ceche legalnosci, jest w praktyce trudna do
zrealizowania. Dlatego tez konieczna jest zgoda panstw regionu, w ktorym dokonuje si¢
interwencji, badz w ktdrej stacjonujac wojska stabilizacyjne. Ten ostatni przypadek zachodzi
wilasnie w Gorskim Karabachu na podstawie porozumienia z 2020 r. Wydaje si¢, ze zmiana
status quo, nawet w razie gwaltownego wznowienia walk zbrojnych, poprzez
przeprowadzenia militarnej interwencji humanitarnej wydaje si¢ mato prawdopodobna®®.
Porozumienie z 9 listopada 2020 r. wprawdzie nie wyklucza takiej mozliwosci, ale faktyczne
dziatania Rosji, w tym sprawne umiejscowienie wojsk stabilizacyjnych, przy niewielkiej
aktywnos$ci pozostalych uczestnikow formatu minskiego oraz biernosci dyplomacji UE,
ewentualng szersza interwencje miedzynarodowa czyni praktycznie niemozliwa®®. Stad tez
najbardziej prawdopodobnym scenariuszem jest poszerzenie rosyjskiej obecnosci w regionie
badz tez, co juz zdecydowanie mniej prawdopodobne, poszerzenie tego formatu o obecnos¢
turecka. Jednak, aby tak si¢ stato, musialoby zosta¢ zawarte nowe, poszerzone, czterostronne
porozumienie uzupetniajace rozejm z 2020 r.

W Porozumieniu nie zawarto réwniez precyzyjnych regulacji dotyczacych odmrazania
wzajemnych azersko-armenskich stosunkow w regionie. Niestabilno$¢ stata si¢ w ostatnich
latach skutecznym narzedziem Moskwy w walce o wptywy w regionie, co wida¢ wyraznie nie
tylko w kontekscie Gorskiego Karabachu, ale innych sporéw terytorialnych w regionie, takich
jak: Naddniestrze, Abchazja i Osetia Poludniowa czy Ukraina®®. Jak do tej pory Rosja

efektownie w sferze wizerunkowej wykorzystuje otrzymany mandat, bo juz 11 stycznia

%87 Zob. A. Legie¢, op. cit., s. 98.

%8 Prognoza opiera si¢ na wyrazonym przez K. Pawlowskiego pogladzie, ze ewentualna interwencja w istotny
sposob zmienialaby spoczywajace na panstwach prawne ograniczenia w zakresie odwotania si¢ do zbrojnej sity
w stosunkach migdzynarodowych, co stanowitoby powazny regres wobec wyraznych w tej kwestii postanowien
Karty NZ i powodowalby nieuchronng relatywizacje norm prawa mig¢dzynarodowego, a dodatkowo zamiast
stabilizowaé $rodowisko mig¢dzynarodowe prowadzitoby raczej do jego wickszej destabilizacji — zob. K.
Pawlowski, Zjawisko interwencji humanitarnej w stosunkach miedzynarodowych [w:] Praktyka ochrony praw
czlowieka, t. 11, red. K. Machowicz, Wydawnictwo KUL, Lublin 2013, s. 105.

%9 Pprezydent Francji, Emmanuel Macron, wielokrotnie zwracal uwage na konieczno$é doprecyzowania
niektorych postanowien zawartego rozejmu. Ostatni raz czynit to w rozmowie telefonicznej z W. Putinem 10
stycznia 2021 r. tuz przed spotkaniem przywodcow Armenii i Azerbejdzanu w Moskwie, zob. J. Miklasova, op.
cit., b.p; Telephone  conversation  with President ~ of  France Emmanuel Macron,
http://en.kremlin.ru/events/president/news/64873 (17.02.2021).

%0 p_Marcinkowska, Russia and the Eastern Partnership, ,,Studia Wschodnioeuropejskie” 2014, nr 5, s. 8.
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2021 r., po trojstronnym spotkaniu przywodcow Armenii, Azerbejdzanu i Rosji, wydane
zostato kolejne, czteropunktowe Os$wiadczenie uszczegotawiajace sposdob wykonania rozejmu
poprzez powotanie trdjstronnej grupy roboczej w celu przywrocenia wszelkich stosunkow
gospodarczych i transportowych w regionie®*. Zatwierdzono w nim sklad podgrup
eksperckich. Grupa robocza odpowiada za organizacj¢, realizacje 1 bezpieczenstwo
przewozow mi¢dzynarodowych przez terytorium Azerbejdzanu i Armenii do 1 marca 2021 r.
oraz przewozow realizowanych przez Azerbejdzan i Armeni¢. W oparciu o wypracowane
stanowisko Grupa przedstawi liste mozliwych, wspolnych dziatan i harmonogram realizacji
odbudowy 1 budowy nowej infrastruktury transportowej niezbednej do zapewnienia
wysokiego poziomu akceptacji Stron.

W styczniu 2021 r. ustalono réwniez, ze pozostate kierunki udroznienia i nadzoru nad
szlakami w regionie przylegajacym do Gorskiego Karabachu zostang okre§lone w osobnym
porozumieniu zawartym pomiedzy Armenia a Rosja>*2. Umieszczenie tego punktu wskazuje
na uznanie przez Azerbejdzan roli Rosji za gldéwnego mediatora, jak réwniez moze stanowic
wstep do szerszego porozumienia si¢ z Rosja gldéwnego patrona Azerbejdzanu, jakim jest
Turcja. Prognoza ta jest oparta na potwierdzeniu juz w styczniu 2021 r. przez Prezydenta
Rosji udziatu Turcji w Pokojowym Centrum Kontrolujacym Zawieszenie Broni w Gorskim
Karabachu. Rola Turcji w rozwigzaniu tego konfliktu w pewnym sensie ulegnie zatem
zwigkszeniu. Nadal jednak otwartg kwestia pozostaje to, na ile bedzie to realne
oddziatywanie, a na ile kurtuazja inspirowana przez Rosj¢ — panstwo, ktore przy tej samej
okazji moze rozgrywac¢ swoje nielatwe do pogodzenia interesy. Z jednej strony utrzymanie

roli dominujacej sity sprawczej w regionie, a z drugiej — zblizenie z Turcja.
Konkluzje

Porozumienie z 9 listopada 2020 r. jest istotnym instrumentem prawnym,
wywolujacym skutki prawne nie tylko pomiedzy Republika Azerbejdzanu i Republika
Armenii. Znaczaco zmienia regionalng scen¢ mig¢dzynarodowa i tworzy nowy uktad sit
w regionie okalajacym Gorski Karabach. Ten krotki i zwiezly dokument zawiera wiele

konkretnych rozwigzan, ktére w razie braku wiekszych napie¢ i przesilenia politycznego,

1 press statements following talks with President of Azerbaijan Ilham Aliyev and Prime Minister of Armenia
Nikol Pashinyan, http://en.kremlin.ru/events/president/news/64880 (17.02.2021); Statement by President of the
Republic of Azerbaijan, Prime Minister of the Republic of Armenia and President of the Russian Federation, 11
January 2021 https://president.az/articles/50070 (17.02.2021).

%2 Meeting with Prime Minister of Armenia Nikol Pashinyan, http://en.kremlin.ru/events/president/news/64883
(17.02.2021).
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moglyby wprowadzi¢ przynajmniej w miar¢ trwaly pokdj w regionie. Analiza tekstu
I okoliczno$ci zawarcia rozejmu wskazuje, ze zostal opracowany pod wydatnym wyptywem
dyplomacji rosyjskiej. Strona rosyjska jest rowniez jego gwarantem. Zawarty rozejm odsuwa
w czasie mozliwos$¢ stworzenia szerszej koalicji mogacej dokona¢ interwencji humanitarnej
W nieuznawanej Republice Gorskiego Karabachu, ktérego obszar operacyjny zostal znacznie
zmniejszony na rzecz Azerbejdzanu. Jednak o tym jak bardzo trwaty bedzie zawarty rozejm,
beda decydowaly nie tylko strony sporu, ale roéwniez czynniki niezalezne od samych stron
konfliktu, w szczegdlnosci obecnos¢ wojsk rosyjskich w regionie, poszerzona o ewentualne
wsparcie tureckie w nowo powstatym Pokojowym Centrum Kontrolujacym Zawieszenie

Broni.

Streszczenie:

Przedmiotem artykulu  uczyniono analiz¢ rozejmu pomiedzy Armenig
I Azerbejdzanem zawartego pod auspicjami Rosji. Zbadano zagadnienie, w jakim stopniu
dokument ten stanowi nowa jako$¢ w procesie budowania nowego tadu politycznego w
regionie Gorskiego Karabachu, a w jakim jest inspirowany polityka innych graczy tego
regionu. W pierwszej czesci przedstawiono okoliczno$ci, w jakich doszto do porozumienia, a
nastepnie dokonano klasyfikacji tego dokumentu pod wzgledem prawnym. W kolejnej czesci
dokonano szczegdtowej analizy tresci poszczegolnych punktow porozumienia, zobowigzah
stron konfliktu, jak rowniez roli Rosji. Artykul koncza rozwazania na temat potencjalnych
implikacji w sferze politycznej wynikajacych z realizacji poszczegélnych postanowien tego
porozumienia przez Armeni¢ 1 Azerbejdzan.

Stowa kluczowe:

Armenia, Azerbejdzan, Gorski Karabach, Porozumienie o zawieszeniu broni w Gorskim
Karabachu, porozumienia o zawieszeniu broni, prawo miedzynarodowe, rosyjskie sity
pokojowe

Key words:

Armenia, Azerbaijan, Nagorno-Karabakh, Nagorno-Karabakh ceasefire agreement, armistice
agreements, international law, Russian peacekeeping forces.
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Political dimension of the second Karabakh war

Starting approximately from the dawn of new era and through early middle ages the region
of South Caucasus experienced influence of ancient empires (Sassanian and Byzantine)
and Turkic tribes of Khazars, then followed by Arabs’ conquests, after which until 19"
century this geographical area, known today as South Caucasus, was either controlled mainly
by Iranian and Turkish ruling dynasties or experienced the Persian and Turkish military,
political and cultural impact. Starting from 19" century the region was conquered by Russian
Empire, and since that time it had been included into the sphere of exclusive Russian military,
political, economic and cultural influence.

The Karabakh problem (or Nagorno-Karabakh conflict between Azerbaijan and
Armenia) in its contemporary form emerged approximately in the second half of the 19"
century when the discourse of nationalism came to the South Caucasus. Back then various
ethnic groups which populated this region started to get occupied with conceptualization of
their perceptions of what had to be considered ‘theirs’ in terms of territorial claims, historical
‘truth’, political expectations, traditions, etc. It was the period of so called initial ‘nation-
building’ that took place in the framework of the Russian Empire, which, as was mentioned
above, captured all these territories after victories in Russo-Turkish and Russo-Persian wars
mainly in 18" and 19" centuries (even though the first conflicts between empires started back
in the 17" century).

It should be stressed specifically that the region of South Caucasus was historically
extremely multi-ethnical, being a kind of ‘melting pot’ for various ethnic and religious
groups. As an example, one can bring official results of the last Soviet census which took
place in 1989. According to it, Armenians constituted 76,92% of the population of Karabakh

3

proper*®® while in Shusha (ancient city in Karabakh) Azerbaijanians constituted 92% of

%93 All-union Census 1989. Distribution of city and rural population of the Soviet republics’ oblasts in terms of
gender and nationality, Institute of Demography of the National Research University, “Higher School of
Economics”, za: http://www.demoscope.ru/weekly/ssp/resp_nac_89.php?reg=71



155 Farkhad Aliyev

population®* from where all of them were expelled in 1992 as a result of Armenian forces’
military operations. In general, throughout observable history ethnical distribution

of population in this region was very mosaic and heterogenous.

In its contemporary form the conflict was ‘unfrozen’ in 1987-88s when Armenians
of Karabakh Autonomous Oblast of the Azerbaijan Soviet Socialist Republic raised the issue
of transfer of the Oblast from Soviet Azerbaijan to Soviet Armenia. This led to the first wave
of Azerbaijanian refugees from Kafan (Armenia) in November of 1987°%°, then followed by
tragedy in Sumgait (Azerbaijan) in February of 1988 and first wave of Armenian refugees
from Azerbaijan. In autumn of 1991 (when the USSR did not already exist) full-scale military
clashes in Karabakh began, which continued until May of 1994 when truce was signed. The
war ended with defeat of Azerbaijan. Armenia captured not only Karabakh itself but also
seven districts around Karabakh traditionally populated by Azerbaijanians. Thus, all the
territories between Karabakh (surrounded by occupied seven districts) from one side and
Armenia and Iran from another came under control of Armenian military forces. As a result,
more than half of a million of Azerbaijanians had to leave their homes and became refugees:
“roughly 40,000 from Nagorno-Karabakh and 560,000 from the surrounding seven occupied

districts™3.

Portents of war

Since May 1994 the conflict was frozen, while parties thereto were busy with finding
a peaceful solution to it in the framework of negotiations coordinated and led by Minsk group.
Nevertheless, decades long negotiations did not produce any appreciable outcome. Azerbaijan
insisted on necessity to obey the norms of international law and the UN Security Council’s
Resolutions Nos. 822 (April 30, 1993), 853 (July 29, 1993), 874 (October 14, 1993),
884 (November 12, 1993) obliging Armenia to withdraw its forces from seven occupied
districts around Karabakh, while Armenia stayed firm in its intention to achieve the official
international legal status for Karabakh and mainly kept the negotiations process running in

circles.

%% E. Amirbayov, Shusha’s Pivotal Role in a Nagorno-Karabagh Settlement, [w:] Policy Brief, (red.) B. Shaffer,
Cambridge 2001, s. 2.

5T, de Waal, Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war, New-York 2003, 5.18-19.

%6 Human rights situation of internally displaced persons in Azerbaijan, Human Rights for All, za:
https://www.humanrightsclub.net/en/news/2019/human-rights-situation-of-internally-displaced-persons-in-
azerbaijan/ (19.09.2019), zob. takze: Global Report on Internal Displacement, Internal Displacement Monitoring
Center & Norwegian Refugee Council, May 2017, https://www.internal-displacement.org/global-
report/grid2017/#download, s. 113.
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Despite some bleak hopes which appeared after coming to power in 2018 of the
current Armenian Prime-minister Nikol Pashinyan, who was not connected with previous
Armenian leadership, majority of which was involved into the first Karabakh war (some of
them were ‘warlords’ back then), and at first seemed to present himself as a bearer of new
ideas and approaches, nevertheless, all that followed dispelled such illusions and expectations.

Armenian society (as well as Azerbaijanian one) had always been extremely sensitive
to everything related to Karabakh. Moreover, for both Armenian and Azerbaijan societies the
Karabakh itself traditionally had been a very significant part of national mythology. And any
attempts to revise, at least a little bit, Armenia’s approaches to negotiations and to ‘soften’
even slightly its positions were perceived by the society as ‘betrayal of national interests’
(to be fair situation was the same with Azerbaijan).

All that followed allows to suggest that Prime minister Nikol Pashinyan could not
change the public opinion of the Armenian society and to stand firmly against the most
aggressive groups of the latter which always promoted only the idea of ‘no-concessions’, thus
actually derailing the peace talks during more than twenty years.

Being unable to change the attitude of the general public in Armenia Prime minister
Nikol Pashinyan in his moves and rhetoric had become even more assertive, adamant and to
a certain extent aggressive if compared to his predecessors. Subsequent actions and
declarations which were taken and made by Armenian leadership had finally led almost thirty
years long negotiations process to the deadlock.

On March 31, 2019 Davit Tonoyan, at that time the Minister of defense of the
Republic of Armenia, during the meeting with the representatives of Armenian community
in New York, in the framework of his visit to the USA, “openly rebuked the Azerbaijani
side’s zero-sum ‘land for peace’ formula for conflict resolution, in which a bilateral
settlement would require that the Armenian side first make territorial concessions
to Azerbaijan. Instead, he called on Armenia to prepare to pursue new war for new

397 The formula of ‘land for peace’ since the beginning of negotiations in 1994 was

territories
considered a kind of a cornerstone for the process of finding a peaceful resolution to the
conflict, meaning that Armenia could receive Azerbaijan’s consent for Karabakh to get
official legal status (highest possible autonomy within Azerbaijan) in exchange for de-

occupation of territories: seven districts around Karabakh, recognized by all the international

%97 E. Abrahamyan, Rationalizing the Tonoyan Doctrine: Armenia’s Active Deterrence Strategy, Eurasia Daily
Monitor (Volume 16 Issue 64), May 2, 2019. za: https://jamestown.org/program/rationalizing-the-tonoyan-
doctrine-armenias-active-deterrence-strategy/ (22.05.2020)
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community according to norms and principles of international law — together with Karabakh
itself - as the territories of the Republic of Azerbaijan, that were occupied by Armenia at the
beginning of 90s of the last century.

The whole incident was later even more aggravated by the position of the Prime minister
Nikol Pashinyan, who backed his defense minister: “If Davit Tonoyan had made a different
statement | would have dismissed him as defense minister. What did the defense minister say?
He said that if a war breaks out our objective will be to win that war™*%,

The reaction of the Azerbaijan was obvious and predictable: “the Azerbaijani Foreign
Ministry condemned the “provocative” statement, saying that it undermined international
efforts to resolve the Karabakh conflict™®.

Later in May of 2019 Prime-minister Pashinyan made one more provocative ‘gesture’
publicly joining national Armenian dances in Shusha, commemorated to so called ‘liberation’
of the latter by Armenians on May 9, 1992*%°. This episode of the first Karabakh war was one
of the most tragic ones in a long line of that time calamities and losses Azerbaijanians had to
pass through at the beginning of 90s of the last century. Moreover, Shusha had been
traditionally accepted by Azerbaijanians as a cradle of their culture.

One year later, as if wishing to worsen situation even more, on 21 May 2020 “an
‘inauguration ceremony’ was organized in Shusha for the puppet leader of the ‘Nagorno-
Karabakh Republic’, an unrecognized entity on Azerbaijan’s territories currently occupied by
Armenia. While the continuing occupation and the fruitless negotiations that have been
lingering for over twenty five years already, are a constant source of frustration for the
Azerbaijani society, this year's provocative move by the Armenian side brought this
frustration to what may seem as all-time high”**.

Needless to say, that such absolutely inappropriate, in the context of ongoing back
then peace talks, actions of Armenian leadership provoked obvious very negative reaction in

Azerbaijan society, resurrecting in memories of not only more than half of a million refugees

%% Pashinyan Backs Defense Chief’s Tough Talk On Karabakh in The Armenian Mirror-Spectator, April 2,
2019, za: https://mirrorspectator.com/2019/04/02/pashinyan-backs-defense-chiefs-tough-talk-on-karabakh/
(15.05.2020)

%9 Ibidem.

“0 " Armenian PM joins folk dance in Karabakh’s Shushi, News.am, 9 May 2019, za:
https://news.am/eng/news/511784.html (15.05.2020)

! Huseynov R., Shusha provocation: a fatal blow to the peace process?, Topchubashov Center, za: https://top-
center.org/en/analytics/3022/shusha-provocation-a-fatal-blow-to-the-peace-process (22.05.2020)
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but the whole Azerbaijan society the episodes of national humiliation at the beginning of 90s
of the 20" century.

All these provocative or probably ill-conceived actions and declarations on behalf of
the leadership of the country with which negotiations for peaceful resolution of the conflict
back then had been already taking place for more than two decades to no avail - in the context
of overall slipping of peace talks at that time - could not have more negative effect on general

perception by the Azerbaijan of the further ‘prospects’ of such ‘negotiations’.

Forty-four days of war

Irregular sporadic local clashes between military forces of two countries had been
taking place throughout all the years of negotiations after 1994. Nevertheless, as a rule such
clashes had always taken form of occasional shootings continued for several hours
at maximum. The longest escalation happened in April of 2016 when confrontation had taken
form of relatively wide scale military operations conducted by armies of the two countries
during four days, after which Azerbaijan claimed to return under its control some territories
which previously were occupied by Armenia. As Thomas De Waal put it, “the April fighting
was the worst outbreak of violence since 1994. But it was not a full-scale military offensive
by Azerbaijan, which has periodically said it does not rule out the use of force to reconquer
territory it lost in the conflict in the 1990s. More likely, it was a limited operation staged
by Baku to shake the status quo, put the conflict back on the international agenda, and put the
Armenian side under pressure. The Azerbaijani army recovered two hills, one of which, Lele
Tepe, lies about 3 miles north of the Iranian border and has some strategic significance’*%,

In general, the expert community was almost unanimous in understanding of the
reasons and purposes of this — the most wide-scale at that time — aggravation of the situation:
“a carefully controlled escalation served to raise international awareness of the fragility
of astatus quo which Azerbaijan regards as unfavourable, in order to galvanize the
international mediators and put pressure on Yerevan to be constructive at the negotiating
table. In addition, the military escalation also destroyed any expectations Armenia might have

harboured for support from the Russian-led Collective Security Treaty Organization (CSTO).

%02 T de Waal, Prisoners of the Caucasus: Resolving the Karabakh Security Dilemma, June 16, 2016, Carnegie
Europe, za: https://carnegieeurope.eu/2016/06/16/prisoners-of-caucasus-resolving-karabakh-security-
dilemma/jlyq (22.05.2020).
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Its response was fragmented, with Belarus, for example, openly supporting Azerbaijan’s
territorial integrity”®.

The second Karabakh war between Azerbaijan and Armenia, its consequences and
expectations after it, cannot be scrutinized without understanding of interests and positions
of key actors involved in different forms into the political processes in South Caucasus:
European countries, Iran, Russia, Turkey, USA. All the above-mentioned centers of power
tried to be very active in the region after the collapse of the USSR in the framework
of negotiations and direct involvement in the framework of bilateral relations with the three
countries of the region.

Three out of five above-listed international actors involved — Iran, Russia, Turkey —
always had and still have quite a specific role due to their historical and cultural influence in
this region.

Iran, if compared to other international actors involved, has probably been the less active
during the negotiations process. Below are some of the reasons of Iran’s ‘diminished’ direct

participation in it:

- Iran’s own very difficult overall political and economic situation due to decades long
American sanctions against it,

- Very mixed (often negative) perception of Iran in Azerbaijanian society due to Iran’s
decades long constant political, economic and trade relations with Armenia,

- Extremely cautious attitude of Iranian leadership to Azerbaijan in general due to the
fact that more than 20 millions of ethnic Azerbaijanians live in Iran, being often

involved into various anti-governmental protests.

Despite the above-mentioned, Iran, nevertheless, also tried from time to time to raise the level
of its own engagement into the process of conflict’s resolution. The last such attempt took
place during the second Karabakh war, when Iran suggested its plan of ending the military
operations and post-war resolution with its official special representative travelling
to Azerbaijan, Armenia and Russia. Even though this endeavor did not give any results it was
an indicator of Iran’s willingness to play more active role in the region, especially in light
of rapidly changing back then situation, when the status-que (which existed for almost

30 years) had been turned upside down by Azerbaijan’s victories on the battle-field, thus

%03 7. Shiriyev, Violence in Nagorny Karabakh a reflection of Azerbaijan’s Security Dilemma, 22 April 2016,
Chatham House, za: https://www.chathamhouse.org/2016/04/violence-nagorny-karabakh-reflection-azerbaijans-
security-dilemma (22.05.2020).
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threatening Iran to find itself outside the forthcoming geopolitical architecture of the region
with absolutely new realities after Armenia’s defeat and Azerbaijan’s victory.

USA, Russia and France are the co-chairs of the Minsk group, while Turkey
is a member of the latter and the major strategic ally and neighbor of Azerbaijan (two nations
has centuries long historical connections and ties). Turkey also has very close relations not
only with Azerbaijan but also with Georgia (another neighbor of Azerbaijan and Armenia in
the South Caucasus), thus balancing to a certain extent very significant Russian influence in
the region.

As it was mentioned above, after North and South Caucasus were captured by the
Russian Empire in 19" century, this region until now has traditionally been considered as
a sphere of exclusive influence of Russia and the latter still is very sensitive to any attempts
of third parties to intervene thereto. Nevertheless, after disintegration of the Soviet Union
situation albeit slowly had started to change steadily.

Considering the following, together with the outcomes of the forty-four days long war,
one can suggest that some kind of non-official ‘agreements’ and/or ‘negotiations’ could have
taken place beforehand between Azerbaijan and Turkey from one side and Russia from

another:

- endless but futile attempts of Armenia to have Russia directly involved into the war;

- Russia’s quite ‘passive’ position (compared to the one it could actually have,
especially considering Russia’s military potential and influence in the region) as an
Armenia’s ally; even though during the war quite often divergent information
appeared in different sources about covert supplies of military equipment and weapons
from Russia to Armenia, including those from Russian military base in Armenia and
from Russia itself, the latter did not intervene into the conflict directly and always
during the course of the conflict stressed the difference between (i) the threat to
Armenia as an ally of Russia and (ii) military operations in Karabakh and seven
districts surrounding it (indirectly and sometimes directly pointing out that those are
the territories of the Republic of Azerbaijan according to the international law, but not
of the Republic of Armenia); such declarations and official position of Russian
government signaled to Armenia that the latter itself is not under attack to have
Russian military involvement and everything that was happening back then was taking
place on the internationally recognized territory of the Republic of Azerbaijan (not

Armenian territory);
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openly belligerent declarations and actions of Turkey, which had always rendered full

support to Azerbaijan in all spheres after the collapse of the USSR.

Also, in light of the situation which preceded the beginning of war, the following factors

should be considered seriously:

1)

2)

Russia’s discontent with politics of the Pashinyan’s government since 2018 and
probably its intentions to remove him from office or run him off as a political leader in
some other ways. It is a well-known fact that Russian political leadership has always
been very cautious and vigilant towards post-soviet leaders which came to power as
a result of fight against local corrupted regimes (which as a rule always had and still
have quite close ties with Russian political and financial elites), and the same
happened in Armenia in 2018.
Growing dissatisfaction of Azerbaijan with the officially ‘neutral’ but often seemed
‘pro-Armenian’ position of Minsk Group’s co-chairs in the process of finding the
peaceful resolution, which led to increased diplomatic pressure from Azerbaijan
during last years on the co-chairs of Minsk Group and first of all on Russia as a key
player in the region in the context of negotiations. The relatively recent prime example
of such not so ‘neutral’ approach of Mins Group’s co-chairs to the position of
Azerbaijan was the fact that when the UN General Assembly’s Resolution 62/243 was
adopted on 25 April 2008 by the votes of 39 countries, 7 countries voted against this
resolution, including obviously Armenia itself but also Russia, USA and France (all
the co-chairs of Minsk Group). This resolution did not even have a binding character
and simply re-affirmed “continued respect and support for the sovereignty and
territorial integrity” of Azerbaijan "within its internationally recognized borders”,
demanded the "immediate, complete and unconditional withdrawal of all Armenian
forces from all the occupied territories of Azerbaijan", and emphasized that "no state
shall render aid or assistance™ to maintain the occupation of Azerbaijani territories”
[see: UN General Assembly’s Resolution 62/243]. In addition to the above-mentioned,
below are listed a few other reasons explaining such extremely skeptical attitude of
Azerbaijan to the process of negotiations and its general dissatisfaction with the course
of events back then:

- continuing delays in the negotiations and absence of really tangible (even initial)

outcomes during almost 30 years,
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3)

4)

5)

- quite passive (or probably absence of) ‘pressure’ of the co-chairs — Russia, US
and France on Armenia - in terms of necessity for Armenia to at least start to
follow the requirements of international law and four Resolutions of the UN
Security Council adopted back in 1993, and to set in motion the phase of
substantive negotiations instead of just endless ‘table-talks’ year after year
without any notable results and contours of the forthcoming real peace
resolution,

- provocative or ill-conceived actions and declarations of Armenian leadership
which were mentioned above.

Turkey’s pressure on Russia, including political and military ones in Syria, Libya,
Middle East in general and South Caucasus, including growing economic connections
between Turkey and Georgia and decades long economic blockade of Armenia by
Turkey in support of Azerbaijan.

This factor should be considered in the wider context of worsening of overall situation
for and in Russia itself: (i) Western sanctions against Russia since 2014 because
of annexation of Crimea and ‘hybrid war’ against Ukraine, (ii) pressure and threat of
new sanctions because of Russia’s position in the events in Belarus in 2020, (iii)
pressure on Russia and threat back then of sanctions because of involvement
of Russia’s political leadership into poisoning of one of the Russian opposition’s
leaders Alexey Navalny with his subsequent imprisonment and violent suppression of
mass protests in his support in 2020-21, (iv) economic stagnation and overall serious

worsening of economic situation in Russia as a result of Western sanctions since 2014.

Therefore, growing Turkish influence and pressure in the regions of Russian
involvement together with the above-listed Russia’s own internal problems and
significant deterioration of Russia’s positions on international arena made it to re-
consider seriously its overall attitudes, approaches and potential of influence not only
in the Middle East but also in South Caucasus.

Certain compatibility of intentions and interests of both Turkey and Russia in
becoming key ‘peace-makers’ in South Caucasus thus ‘squeezing’ out the US and
European powers from here.

Many similarities in mentality and ways of thinking and approaches to the process of
problem-solving (in a wider sense) between political elites of Turkey, Russia and

Azerbaijan, if compared with quite significant (at least by now) differences with those
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of the political elites in the US and European countries. This factor cannot be
underestimated in view of how fast certain parties can understand each other and to
achieve certain agreements (it is almost similar to speaking the same ‘language’).

6) Obvious partial and temporary ‘disengagement’ of the USA from the regional
processes in light of the events which were taking place there on the eve of the US
2020 Presidential elections. This factor should not be underestimated because the US
still remains the only objectively powerful actor able to promote its own position
against the one of traditionally influential in this region Russia. Considering the
above-mentioned relatively ‘diminished’ possibilities of Iran in the process of finding
peaceful resolution, it should be pointed out that unfortunately European countries still

are not able to ‘play’ in the region ‘on par’ with Russia.

Thus, one can list the following consequences of the developments and factors considered

above:

- temporary reduction of the US involvement into the regional affairs in the context
of overall more ‘weak’ position of European actors in the region,

- obvious worsening of domestic (political and economic) situation in Russia together
with serious ongoing crisis in Russia’s relations with the Western countries and their
sanctions against it,

- significantly growing influence of Turkey in the region and its above-mentioned
pressure on Russia in different regions of the world,

- Russia’s intention to keep others away from the region (it simply had to accept the
new position and increased status of Turkey due to the above-mentioned objective

circumstances).
Consequences and outcomes

Summing up and proceeding from the aforementioned, one can conclude that
Azerbaijan political leadership, having full and constant support from Turkey, has chosen the
right moment more than accurately and properly to change the status quo that existed for
almost 30 years until October 2020.

As a result of forty-four days long effective military operations the following was achieved by

Azerbaijan:

- complete turning of the previous ‘status-quo’ in Karabakh problem’s resolution upside

down,
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- significant transformation of the strategic balance of powers in the South Caucasus,

- establishment of absolutely new geopolitical realities in the region,

- certain diminishing of European actors’ influence in the Azerbaijan and to a certain
extent in wider South Caucasus (at least temporary),

- critical and never seen before growth of strategic influence of Turkey in the South
Caucasus (since 19™ century, as it was mentioned before, Russia traditionally had
considered this region as its own ‘back-yard’, keeping ‘third parties’ away, first of all,
Turkey that for centuries was an active actor in this region before 19™ century,

- start of diminishing of Russian influence in the South Caucasus due (i) to return of
Turkey thereto and (ii) possible perspectives of reconsideration by Armenia of its
‘strategic partnership’ with Russia and Armenia’s slow drifting towards the West (in

light of ongoing mostly negative dynamics in Russo-Georgian relations).

Summing up all the above analysis herein, one should point out that Azerbaijan during
forty-four days of military operations could ensure implementation of all four Resolutions of
the UN Security Council adopted back in 1993 (unfortunately this has not been done during
almost thirty years of futile negotiations, meetings and talks). Nevertheless, it should also be
pointed out specifically that majority of these results could have been achieved much earlier
and without human losses if only the Armenian leadership would be more decisive
in following the norms of international law and ready to have real negotiations, and co-chairs

of the Minsk Group would be more assertive in persuasion of Armenia to do so.

Streszczenie

Artykut dotyczy analizy politycznego wymiaru niedawnej wojny w Karabachu
(uwarunkowania, procesy polityczne konfliktu, jego historia, konsekwencje). Artykut zawiera
rébwniez wstepne informacje o przestankach historycznych i tle tego prawie stuletniego
konfliktu na Kaukazie Potudniowym. W artykule dodatkowo przeanalizowano polityczne
skutki drugiej wojny karabaskiej wraz z mozliwymi konsekwencjami.

Slowa kluczowe:

Armenia, Azerbejdzan, konflikt karabachski, spor terytorialny miedzy Armenig
a Azerbejdzanem

Key words:

Armenia, Azerbaijan, Karabakh conflict, Territorial dispute between Armenia and Azerbaijan.
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Stosunki Turcja — UE w tle konfliktu o Gérski Karabach

Stronami w wojnie o Republike Gorskiego Karabachu - ktory na arenie miedzynarodowej
jest uznawany za terytorium Azerbejdzanu, ale jest zdominowany przez etnicznych
Ormian, ktorzy oderwali si¢ od Baku podczas wojny w latach 90. ubieglego stulecia - sg
Azerbejdzan 1 Armenia. Azerbejdzan jest wspierany przez Turcje, ktdra pierwszy raz w tak
zdecydowany sposob wiaczyta si¢ do walk pod koniec wrzesnia 2020 r. i to jej
zaangazowanie w postaci wsparcia militarnego, retorycznego i moralnego, przyczynito si¢ do

404

zwyciestwa Azerbejdzanu™'. Mozna powiedzie¢, ze Republika Turcji byta drugim zwycig¢zca

tego starcia, gdyz wzmocnita swojg role w regionie - na strategicznie waznym Kaukazie
Potudniowym*®; trzecim zwycigzcg — mediacyjnym (dyplomatycznym) - byta Rosja, ktora
posredniczyta w podpisaniu rozejmu z 9 na 10 listopada 2020 r.*®®. Na szczegdlng uwage
zastuguje fakt, ze Turcja jako jedyna nawotywata Azerbejdzan do walki i zapewniata o swoim
wsparciu. Tak jednoznaczne stanowisko spotkato si¢ z duzg dezaprobatg ze strony Stanow
Zjednoczonych, panstw Zachodu, Rosji, Iranu oraz NATO, ktore naktaniaty strony konfliktu
do zaprzestania krwawych walk *”.

Celem niniejszego artykutu jest przeanalizowanie aktualnej taktyki, jaka stosuje
Turcja w polityce zagranicznej oraz wobec Unii Europejskiej na podstawie dwoch wydarzen:

konfliktu w Gorskim Karabachu oraz spotkania Rady Europejskiej (analizie poddano lata

2020 — 2021); a takze podjgcie proby prognozy dla stosunkow Turcja — UE (w latach 2021 —
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https://www.aljazeera.com/features/2020/10/30/whats-turkeys-role-in-the-nagorno-karabakh-conflict
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z-erywania (11.05.2021).
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peace proces, za: https://www.wionews.com/opinions-blogs/turkeys-role-complicates-nagorno-karabakh-peace-
process-350838 (12.05.2021).
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2026, gdyz okres ten zdaniem autorki begdzie zdeterminowany zarowno przez nasilajace si¢

procesy migracyjne, jak 1 podmiotowg polityke zagraniczng Republiki Turcji) oraz

przedstawienie najbardziej i najmniej prawdopodobnym scenariuszy dla omawianych relacji.
W dostepnych opracowaniach dotyczacych konfliktu w Goérskim Karabachu skupiono

408

si¢ na stosunkach Turcja — Rosja™”, w tym na domniemaniach, ze przed podpisaniem

porozumienia Rosja i Turcja zawarly nieformalne porozumienia, dzielgc si¢ wplywami na
Potudniowym Kaukazie*”; na kwestiach co tak naprawde zyskat a co stracit Azerbejdzan i co
stracita Armenia*®, jaka byla rola armii tureckiej i jakie czynniki zadecydowatly

0 zwyciestwie Azerbejdzanu*!

oraz na tym, ze zwycig¢stwo militarne Turcji nie przelozyto si¢
na sukces dyplomatyczny i czy ta sytuacja moze ulec zmianie**? Brak jest natomiast
opracowan, ktére odpowiadalyby na postawione w niniejszym artykule pytanie badawcze:
Czy zaangazowanie Turcji w konflikt w Gorskim Karabachu, jest zwiastunek rosnacej potegi
Turcji w jej relacjach z Unig Europejska?

W odpowiedzi na powyzsze pytanie badawcze pomoze weryfikacja postawionej
hipotezy badawczej: Turcja angazujac si¢ w konflikt w Gorskim Karabachu i wzmacniajac
swoja pozycje w regionie, jednoczes$nie utrzymata dobra pozycj¢ negocjacyjng z UE i ma
szanse zosta¢ rownorzgdnym partnerem UE.

W artykule zastosowanie znalazto podejscie realistyczne (realizm neoklasyczny)*?,
wykorzystano metode dedukcji*®, opierajac si¢ na wybranych - pod katem przedstawienia
odmiennych stanowisk oraz opinii dotyczacych konfliktu i polityki zagranicznej Turcji -

o$wiadczeniach, komunikatach, komentarzach, publikacjach naukowych i materiatach
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prasowych oraz zastosowano metode scenariuszowa* do stworzenia najbardziej i najmniej
prawdopodobnych scenariuszy dla stosunkow Turcja — UE na tle konfliktu w Gorskim

Karabachu.

Ewoluujaca strategia Turcji w konflikcie o Gorski Karabach

Turcja od samego poczatku wybuchu konfliktu w Gorskim Karabachu popierata
Azerbejdzan i jego roszczenia wzgledem spornego terytorium, jednak nie angazowala sig¢
w zdecydowany sposob, ani militarny ani retoryczny**.

Bezposrednio po zimnej wojnie, Republika Turcji prowadzita bardzo zachowawcza
polityke zagraniczng w stosunku do Gorskiego Karabachu, wspotpracujac ze swoimi
sojusznikami z NATO i opowiadajac si¢ za status quo spornego terenu. Dlatego w 1990 r. po
wybuchu walk miedzy Azerbejdzanem a Armenig, odmowita bezposredniego zaangazowania
w konflikt. Przyjeta ona do tego stopnia bezpieczng lini¢ postepowania, ze nawet gdy
Armenia zdobywata przewage w walce, Turcja ograniczyla si¢ tylko do zamknigcia granicy
z Armenig i przeszkolenia azerbejdzanskich oficerow. Warto podkresli¢, ze Ankara wspierata
rowniez wysitki dyplomatyczne zmierzajace do rozwigzania konfliktu*.

Pewnym przelomem w tym podejsciu bylo niepowodzenie dyplomatyczne na linii
Turcja — Armenia w roku 2008 i od tego momentu relacje militarne migdzy Azerbejdzanem

8 Nie znaczylo to jednak, ze Turcja zostata zwolennikiem star¢

I Turcjg ulegly zacie$nieniu
zbrojnych. Potwierdzeniem jest sytuacja z lutego 2011 r., kiedy to Miedzynarodowa Grupa
Kryzysowa wydata raport, w ktorym zasygnalizowata niepokd; wywotany mozliwoscig
wybuchu konfliktu w Karabachu 1 wyrazita swojg opinig, ze jesli Turcja pod presja publiczng
zaangazuje si¢ w konflikt to bedzie to niekorzystne posunigcie dla jej polityki zagranicznej;
tego samego zdania byli tureccy urzednicy*®.

Dlaczego wigc nastagpita zmiana polityki zagranicznej tego kraju z bezkonfliktowej tzw.

»zerowych probleméw z sgsiadami” na agresywna?

1> Dong-ho Han, Scenario Construction and Its Implications for International Relations Research, The Korean
Journal of International Studies, 2011, Vol. 9, No. 1, p. 44; 2011 The Korean Association of International
Studies.
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Wsrod zdarzen niejako go usprawiedliwiajacych, ze obecnie stosuje bardziej
Lawanturniczg” polityke zewnetrzng mozna wymieni¢: wybuch wojny domowej w Syrii,
gwaltowny powr6t konfliktu kurdyjskiego w Turcji i probe zamachu stanu w roku 2016*.
Jednak z drugiej strony, nie sposob nie zauwazy¢, ze jak mowi K. Strachota ,to co
podnoszono w Arabskiej Wio$nie” AKP realizowata od 10 lat w Turcji”**.

Zardwno wigc wewnetrzne przemiany w Republice Turcji, jak i1 okoliczno$ci
zewnetrzne, zmienity Spojrzenie tego panstwa na wszelkie procesy zachodzace na arenie
miedzynarodowej 1 ewentualne sojusze, co spowodowato zmiang strategii w polityce
zewnetrznej.  Punkt kulminacyjny ewolucji dotyczacej polityki zagranicznej Turcji -
realizowanej rownolegle z zacie$nianiem relacji na linii Turcja - Azerbejdzan, co
obserwujemy juz od ponad 10 lat — $wiat zobaczyl podczas drugiej wojny w Goérskim
Karabachu.

27 wrzesnia 2020 r., jako podato BBC, doszto do silnych star¢ miedzy wojskami

422

Azerbejdzanu i Armenii w Gorskim Karabachu™ i w trakcie tej wojny, ktora trwata 44 dni

i zakoficzyta si¢ podpisaniem porozumienia w sprawie rozejmu w Gorskim Karabachu®?,
Turcja pokazata si¢ jako nawotujaca do walk i wspierajacg militarnie jedng ze stron, a nie jak
we wczesniejszych okresach unikajaca zbrojnego zaangazowania. Warto doda¢, ze w lipcu
2020 r. po wybuchu walk miedzy sitami azerskimi 1 armenskimi na potnoc od Gorskiego
Karabachu w poblizu gazociagdéw, Turcja zobowigzata si¢ do ,,bezwarunkowego” poparcia
dla Azerbejdzanu. W lipcu 1 sierpniu kraje te przeprowadzily wspolne ¢wiczenia wojskowe,
a Ankara w azerskim mie$cie Ganja pozostawita dwa ze swoich mysliwcow F-16**,

Chociaz konflikt trwa od prawie trzech dekad, to ten z 2020 roku okazal si¢
najwiekszym (rozprzestrzenit si¢ na sasiadujacy Iran) i pochlaniajacym najwigcej ofiar. | to
wsparcie prezydenta Turcji dla Azerbejdzanu odegrato kluczowa role w zwigkszeniu skali

i odwroceniu sytuacji na korzy$¢ Azerbejdzanu®”.

Konflikt wywotal rowniez dyskusje
0 programie zbrojeniowym Azerbejdzanu oraz o wktadzie Turcji w ten program, z ktorej
wysnuto wniosek, ze ,,najwickszym wktadem Turcji w zwyciestwo Azerbejdzanu w drugiej

wojnie o Gorski Karabach nie byly ani drony, ktore dostarczata, ani doradcy wojskowi,

20 Ibidem

#1 K. Strachota, Polityka zagraniczna Turcji, OSW, odcinek podcastu, komentarze 2021
https://open.spotify.com/episode/0shphSEhj1GoG1b154dH5F?si=85ch20c44a4c42c4&nd=1 (20.05.2021).
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2> A Borshchevskaya, Russia and Turkey..., op. Cit.
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ktorych rzekomo zapewniala, ale trzy dekady skrupulatnego budowania armii”**°. Turcja jest
bowiem dopiero trzecim co do wielkosci dostawca broni do Azerbejdzanu po Izraelu
1427

i Rosji**’, czy jak podaje Sztokholmski Miedzynarodowy Instytut Badan nad Pokojem

czwartym (Turcje w dostawach wyprzedza jeszcze Biatoru$)*®.

Walki w Gorskim Karabachu, byly niewatpliwie pokazem sity Turcji, ktorej wkiadu
W zwycigstwo Azerbejdzanu, nikt nie kwestionuje. A je$li dodamy do tego stowa prezydenta
Turcji Recep Tayyip Erdogana wypowiedziane podczas grudniowej wizyty w Baku, ,,walki
prowadzone na obszarach politycznych i wojskowych beda odtad kontynuowane na wielu
innych frontach*®, to chyba nie watpliwosci, ze Ankara nie zamierza poprzestaé

W rozbudowywaniu swoich wpltywow w tym rejonie.

Co ujawnil konflikt w Gorskim Karabachu w relacjach Turcja — UE? Ocena i proba

prognozy

Konflikt w Gorskim Karabachu, jak w soczewce ujawnil pozycje 1 ambicje Turcji oraz
jej relacje (animozje) z Zachodem, w tym z UE. I trzeba stwierdzi¢, ze z tego starcia Turcja
wyszta zwycigsko, gdyz poza dezaprobata ze strony Zachodu (np. prezydent Emmanuel
Macron oskarzyt Turcje o wysylanie dzihadystow z Syrii do Azerbejdzanu, czemu Ankara

"9 czy wrecz jego biernoscig®', zadne sankcje z tytulu zaogniania konfliktu

zaprzeczyla
Turcji nie spotkaly.

Konflikt o Gorski Karabach mimo, ze jest konfliktem regionalnym, moze prowadzi¢
do destabilizacji w systemie mig¢dzynarodowym, nawet o zasiggu globalnym. I zdaniem
autorki artykulu, tutaj mozna upatrywaé taktyki przyjetej przez Turcje, ktéra ma ambicje

zosta¢ mocarstwem globalnym**

. Dziatania Turcji sg sprzeczne ze standardami UE, coraz
bardziej ja odsuwaja od wspolnoty unijnej i to obserwujemy juz od dluzszego czasu®®.

W dostepnych opracowaniach mozemy spotkac si¢ ze stanowiskami, ze oddalanie si¢ Ankary

8 H. Yalg¢inkaya, Turkey’s Overlooked..., 0p. Cit.

421 p_Keddie, What’s Turkey’s role..., 0p. Cit.

*8 H. Yal¢inkaya, Turkey’s Overlooked. .., 0p. Cit.

29 A Kaushik, Turkey’s role complicates..., op. cit.

%0 B, Kayaoglu, Nagorno-Karabakh conflict..., op. cit.

L \W. Repetowicz, Rozejm w Gérskim...., op. cit.

“32 J. Rosler, Turcja - w procesie ewolucji od mocarstwa regionalnego do wielkiego mocarstwa, Alcumena, nr
1(1)/2020, s. 124, za: http://alcumena.fundacjapsc.pl/index.php/alcumena/article/view/79/22 (26.05.2021).

3°S. Ananicz, Samomosé w cnocie. Ideologia nowoturecka w polityce zagranicznej Turcji. Punkt Widzenia
OsSW, Warszawa, Nr 49, S. 31 Pobrane z
https://www.osw.waw.pl/sites/default/files/pw_49 pl_samotnosc_cnocie_net.pdf. (1.06.2021).
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od Zachodu przyniosto temu krajowi same straty***

1 ze napigte relacje z UE, moga
doprowadzi¢ do konfliktu i pozostania przez Turcje ,,niespetnionym” mocarstwem*>,

Zdaniem autorki prezydent Recep Tayyip Erdogan wcale nie obawia si¢ samotnoS$ci
czy marginalizacji na arenie mig¢dzynarodowej, najwyrazniej ma to wkalkulowane w swoje
poczynania, a swoje interesy realizuje wchodzac w ,,dorazne sojusze”. Dobrym przyktadem,
jak Turcja ,,rozgrywa” swoich partneréw/konkurentow/oponentéw (wymienne nazewnictwo
uzyte celowo, co ma uswiadomi¢ mozliwy zmieniajacy si¢ stosunek Turcji do organizacji,
W zaleznosci od interesu Turcji) sg jej stosunki z UE.

Od roku 1995 w ktéorym zostata zawarta unia celna Turcji z UE, poprzez nadanie
Turcji statusu panstwa kandydujacego do pelnego czlonkowska w UE (szczyt Rady
Europejskiej, Helsinki 10-11.12.1999) po dzien dzisiejszy, kiedy przesuwane sg negocjacje

akcesyjne przez czg$¢ przywodcOw panstw unijnej ,,pietnastki”**

, wiele zmienito si¢
w relacjach miedzy Ankarg a wspdlnotg panstw unijnych.

Obecnie wydaje si¢, ze Turcja mimo, iz oficjalnie jest krajem kandydujagcym do
wstapienia do UE, coraz mniej jest zainteresowana byciem drugorzednym cztonkiem UE,
a postanowila zosta¢ rownorzednym partnerem UE*’. To stanowisko K. Strachoty podziela
autorka.

Zdaniem autorki zaréwno UE, jak 1 Turcja nie maja zludzen, ze Republika Turcji nie
zostanie cztonkiem wspolnoty, gdyz stanowiska obu stron sg rozbiezne w wielu kwestiach,
m.in. zaangazowania zbrojnego w konflikty regionalne, ktorego przyktadem jest konflikt
0 Gorski Karabach.

W ponizszej czesci artykutu autorka skupita si¢ analizie relacji Turcji z UE na tle
omawianego konfliktu oraz prognozach dotyczacych stosunkow na linii Turcja — UE. Wsrod
znaczacych o$wiadczen wydanych przez wspolnote dotyczacych konfliktu i Turcji nalezy
wymieni¢: oswiadczenie wysokiego przedstawiciela wydane w imieniu Unii Europejskiej,

ktore dotyczyto Gorskiego Karabachu®®, WSPOLNY KOMUNIKAT DO RADY

% A. Adamczyk, Quo Vadis Turcjo - koniec europejskiego kierunku w polityce zagranicznej Turcji? ,,Rocznik
Integracji Europejskiej” 2017, nr 11, s. 272, DOI: 10.14746/rie.2017.11.19

% 1 Résler, Turcja - w procesie ewolucji..., op. cit., s. 122.

%% M. Dahl, Polityka zagraniczna Turcji — uwarunkowania wewnetrzne subiektywne, Studia Orientalne 2019, nr
2 (16), s. 94-95, za: https://doi.org/10.15804/502019206 (5.06.2021).

37 K. Strachota, Polityka zagraniczna Turcji..., op. cit.

% Rada Europejska, Rada Unii Europejskiej, Gorski Karabach: oswiadczenie wysokiego przedstawiciela
wydane W imieniu Unii Europejskiej, Komunikat prasowy, 11.10.2020, za:
https://www.consilium.europa.eu/pl/press/press-releases/2020/10/11/nagorno-karabakh-declaration-by-the-high-
representative-on-behalf-of-the-european-union/ (4.06.2021).
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EUROPEJSKIEJ dotyczqcy Stanu stosunkoéw politycznych, gospodarczych i handlowych
miedzy UE a Turcjq®®, Oswiadczenie czlonkéw Rady Europejskiej*® oraz Oswiadczenie
prezydent von der Leyen po spotkaniu z prezydentem Turcji Erdoganem™.

W oswiadczeniu wydanym w imieniu UE, czytamy, ze ,,UE apeluje do stron, by $cisle
przestrzegaty porozumienia, 1 wzywa wszystkie podmioty, w tym strony zewnetrzne, by
powstrzymaly si¢ od dzialan, ktéore moglyby doprowadzi¢ do dalszych ofiar. W tym
wzgledzie z ogromnym niepokojem odnotowujemy doniesienia o kontynuowaniu dziatan
wojskowych, w tym skierowanych przeciwko obiektom cywilnym, a takze o ofiarach wsrod
ludno$ci cywilnej. Apelujemy do stron, by zapewnity pelne respektowanie porozumienia
w terenie™?”.

We WSPOLNYM KOMUNIKACIE DO RADY EUROPEJSKIEJ dotyczqgcym Stanu
stosunkow politycznych, gospodarczych i handlowych miedzy UE a Turcjg*”, ktory zostat
wystosowany przez sekretarza generalnego Komisji Europejskiej, znalazty si¢ zapisy, ze
,Coraz bardziej asertywna polityka Turcji koliduje z priorytetami UE w ramach wspolnej
polityki zagranicznej i bezpieczenstwa (WPZiB). Istniejg wprawdzie ramy instytucjonalne
umozliwiajace Turcji udzial w WPZiB 1 wspdlnej polityce bezpieczenstwa i obrony
(WPBIi0), jednak w 2020 r. Turcja wykazata bardzo niski wskaznik dostosowania, wynoszacy
okoto 11 %. Turcja nadal nie stosowata si¢ do wigkszosci decyzji Rady (w sprawie srodkow
ograniczajacych), w tym dotyczacych Rosji, Wenezueli, Syrii 1 Libii, oraz deklaracji UE, np.
w sprawie Gorskiego Karabachu (...).

Niedawne wsparcie Turcji dla dziatan zbrojnych w Kaukazie podczas konfliktu
W Gorskim Karabachu stawia pod znakiem zapytania role Turcji w regionie. Kraj ten
zaprzestal promowania dziatan pokojowych 1 popart dazenia Azerbejdzanu do zbrojnego
rozwigzania konfliktu. Granica migdzy Turcja a Armenig pozostaje zamknigta od kwietnia

1993 r. UE zachgca Turcj¢ do otwarcia granicy z Armenig”.

%9 Komisja Europejska, WSPOLNY KOMUNIKAT DO RADY EUROPEJSKIEJ, Stan stosunkéw politycznych,
gospodarczych i handlowych miedzy UE a Turcjg, Bruksela, dnia 20.3.2021 r.

“0 Rada Europejska, Rada Unii Europejskiej, Oswiadczenie czlonkéw Rady Europejskiej, 25.03.2021, za:
https://www.consilium.europa.eu/pl/press/press-releases/2021/03/25/statement-of-the-members-of-the-european-
council-25-march-2021/ (4.06.2021).

“! European Commission, Statement by President von der Leyen following the meeting with Turkish President
Erdogan, za: https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/statement_21 1603 (4.06.2021).

42 Rada UE, Gorski Karabach: oswiadczenie... ..., op. cit.

3 Komisja Europejska, WSPOLNY KOMUNIKAT... ..., op. cit.
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Nie ma wigc zadnych watpliwo$ci, ze organizacje unijne jednoznacznie negatywnie
ocenily poczynania Republiki Turcji w omawianym konflikcie. Warto nadmienié, ze
podobnych kwestii spornych na linii Turcja — UE jest wigcej (m.in: kwestia cypryjska czy
grecka); a z tego mozna wnioskowac¢, ze kraj ten idzie ,,na starcie” z UE.

Napicgte relacje Turcja — UE, znalazly odzwierciedlenie w rozmowach, ktoére odbywaty
si¢ w przeddzien posiedzenia Rady Europejskiej (posiedzenie odbylo si¢ 25.03.2021 r.),
podczas ktorych otwarcie podnoszono konieczno$¢ obrania twardego kursu wobec Republiki
Turcji, wiacznie ze spekulacjami dotyczacymi mozliwosci wprowadzenia sankcji wobec
niepokornego kraju**.

Jednak w wydanym po marcowym posiedzeniu unijnym Oswiadczeniu cztonkéw Rady

Europejskiej**

nie znalazl si¢ zaden zapis o natozeniu sankcji na Turcje, a najbardziej
krytyczna opinia dotyczyta praworzadnosci i praw cztowieka, gdyz w tym aspekcie Turcja
odbiega od standardow unijnych. Pozostate wnioski sa korzystne dla Turcji, a dotycza
rozwijania wspotpracy UE z Turcja (cel strategiczny wspdlnoty) oraz jej zacie$niania (UE
zastrzegla jednak, ze jest to proces warunkowy i odwracalny). Zacie$nianie ma przebiegac
W trzech obszarach: modernizacji unii celnej, ktora taczy UE z Turcja (Turcja zabiegala o to
od wielu lat), rozpocz¢cia dialogu na wysokim szczeblu (zagadnienia dotyczace zdrowia
publicznego, klimatu, zwalczania terroryzmu, a takze kwestii regionalnych) oraz rozwoju
kontaktow miedzyludzkich 1 mobilnosci (np. ruch turystyczny w czasach pandemii na linii
Turcja — kraje unijne). Unia docenita rolg Turcji w przyjmowaniu syryjskich uchodzcow,
zapewniajac o dalszym wsparciu finansowym i zadeklarowata wzmocnienie wspoipracy
Z Turcja, w szczego6lnosci w kwestiach ochrony granic, przeciwdzialania nielegalnej migracji,
a takze powrotach uchodzcow z terendw unijnych do Turcji.

Stanowisko Rady Europejskiej zostalo potwierdzone na poczatku kwietnia, kiedy

Ankare odwiedzila szefowa Rady Europejskiej**

. Warto podkresli¢, ze w rozmowach
Z przedstawicielami unijnymi prezydent Erdogan wyraZznie zaznaczyl, ze pomoc Turcji
w sprawie uchodzcow uzaleznia od otwarcia dwoch kolejnych rozdzialdow akcesyjnych.
Zdaniem autorki Ankarze wcale na tym nie zalezy, a jedynie bedzie chciata wysadowac, jak

bardzo kraje unijne sg ,,pod $ciang” w kwestiach migracyjnych. A to z kolei zapewni

“4 A, Michalski, K. Strachota, UE wobec Turcji — marchewka zamiast kija, 2021, OSW,
Publikacje/Analizy/Komentarz 2021-03-29, za: https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2021-03-29/ue-
wobec-turcji-marchewka-zamiast-kija (9.06.2021).

*° Rada Europejska, Rada Unii Europejskiej, Oswiadczenie czlonkéw ..., op. cit.

8 European Commission, Statement by President..., op. cit.
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wladzom Turcji lepsza pozycje negocjacyjng W rozmowach dotyczacych kwestii
migracyjnych, co moze przetozy¢ si¢ np. na otrzymanie wigkszego wsparcia finansowego
z funduszy unijnych. I mimo wystepujacych w przesziosci niesnasek i prowokacji ze strony
tureckiej (np. ,,wbrew o$wiadczeniu UE-Turcja z marca 2016 r., pod koniec lutego 2020 r.,
Turcja aktywnie zachecata migrantow 1 uchodzcéw do przedostania si¢ na teren UE,
co doprowadzito to do aktow przemocy na greckich granicach lgdowych i morskich™*) to
obydwie strony doskonale zdajg sobie sprawe, ze musza ze sobg wspotpracowaé w kwestiach
migracyjnych. I to wtasnie te kwestie zadecydowatly o korzystnych ustaleniach, jakie zapadty
dla Turcji na marcowym posiedzeniu Rady Europejskiej. Czy mocna karta migracyjna
(umowa o wspoélpracy unijno-tureckiej w sprawie uchodzcow wygasta w marcu 2021 r.*%),
ktorg trzyma w reku prezydent Erdogan doprowadzi Turcje do osiaggnigcia sukcesu
w stosunkach z UE i na arenie mi¢dzynarodowe;j?

Zdaniem J. Roslera same procesy migracyjne nie utorujg Turcji drogi do bycia
mocarstwem, gdyz na przeszkodzie moze stang¢ poglebiajacy si¢ kryzys gospodarczy Turcji
(spotegowany jeszcze przez pandemig), ktorej gospodarka jest w duzym stopniu uzalezniona
od UE*. Autorka niniejszego artykutu polemizowataby z tym stwierdzeniem, gdyz
powigzanie gospodarcze Turcji z UE jest obusieczng bronig i nie mozna powiedzie¢, ze
gospodarczy kryzys Turcji jest i bedzie dla Unii oboje¢tny. Dlatego w tej kwestii autorka
przychyla sie¢ do opinii K. Strachota®™’, ktory w kryzysie gospodarczym Turcji upatruje
rowniez probleméw dla UE. Poza tym, moze powtorzy¢ si¢ scenariusz, ze Turcja za wsparcie
unijne, przyjmie uchodzcow, ktorzy mieliby potencjalnie pojawi¢ si¢ w krajach UE
(np. w Niemczech). Dlatego zdaniem autorki kwestie migracyjne, ktore sa obecnie
najtrudniejsze do rozwigzania dla UE, utoruja Turcji droge do budowania swojej potegi na
arenie migdzynarodowej, a jesli dodamy do tego liczne konflikty regionalne w ktérych Turcja
aktywnie uczestniczy, to UE bedzie wolata mie¢ w Ankarze rownorzednego partnera do
interesow 1 do rozwigzywania konkretnych problemoéw niz wroga.

Zestawienie tych dwoch niewatpliwie bardzo znaczacych wydarzen, tj. konfliktu
w Gorskim Karabachu i spotkania Rady Europejskiej w pelni oddaje taktyke, jaka stosuje

Turcja na arenie mi¢dzynarodowej. Z jednej strony bardzo agresywna (Turcja zache¢cata

“7 Komisja Europejska, WSPOLNY KOMUNIKAT......, op. cit.

“8 Rada Europejska, Rada Unii Europejskiej, Oswiadczenie UE-Turcja (18 marca 2016), za:
https://www.consilium.europa.eu/pl/press/press-releases/2016/03/18/eu-turkey-statement/ (15.06.2021).

9 1 Résler, Turcja - w procesie ewolucji...., op. Cit., s. 125.

0 K Strachota, Polityka zagraniczna Turcji..., op. cit.
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Azerbejdzan do walki, a po podpisaniu porozumienia podczas grudniowej wizyty w Baku
prezydent Erdogan zapowiedzial kontynuacje tej walki na wielu innych frontach), ale
z drugiej potrafigca zrobi¢ krok w tyl, aby uzyskac to na czym jej w danej chwili zalezy (kilka
tygodni przez spotkaniem unijnym ograniczyta swoje poczynania na Morzu Srédziemnym
oraz wyrazita gotowo$¢ do pelnej liberalizacji polityki wewnetrznej*'). Dlatego zdaniem
autorki cho¢ polityka Turcji jest uwazana za ,,awanturniczg”, to jest ona bardzo przemys$lana
i jak na razie skuteczna.

Tak zdecydowane stanowisko Turcji w omawianym konflikcie jest jasnym sygnatem
dla Europy i reszty $wiata, ze Turcja ma wlasne zdanie, jesli chodzi o polityke zagraniczna,
wlasne ambicje i nie zamierza poddawaé si¢ presji innych panstw czy instytucji.
To z pewnoscig budzi respekt innych graczy na arenie migdzynarodowej, chociaz gto$no si¢
0 tym nie mowi. Mozna stwierdzi¢, ze Turcja swoje ewentualne sojusze z innymi panstwami
czy wspoldziatanie w ramach instytucji europejskich i $wiatowych, traktuje jako elementy
(schody) swojej drogi do wzmacniania pozycji na arenie mi¢dzynarodowej, na co dobrym
przyktadem sg jej zmieniajace si¢ na przestrzeni lat relacje z UE.

To czy Turcja bedzie konsekwentnie podazata tg drogg, w duzej mierze zaleze¢ bedzie
od sytuacji wewngtrznej kraju. Obecna polityka moze w perspektywie dluzszego czasu
przynie$¢ Turcji profity, ale przy zatozeniu ze ustrdj pozostanie taki jaki jest z prezydentem
Erdoganem na czele, ktéry niewatpliwie jest bardzo charyzmatycznym przywddca i ma
poparcie duzej czesci spoleczenstwa. Nawet pogarszajgca si¢ sytuacja gospodarcza Turcji
najprawdopodobniej nie bedzie w stanie zawroci¢ kraju z tej ryzykownej, suwerennosciowe;,
odwaznej i podmiotowej polityki zagranicznej, gdyz w Turcji wystepuje nazwijmy to kult
Erdogana i spoteczenstwo jest w stanie wiele znies¢ w zamian za to, ze Turcja bedzie
wzmacniala swojg pozycje na zewnatrz kraju. Reasumujac, autorka uwaza, ze Turcja ma duze
szanse zosta¢ roéwnorzednym partnerem UE, ktora w konflikcie o Gorski Karabach okazata

bezsilnos¢ wobec Ankary.

Mozliwe scenariusze stosunkow UE — Turcja na tle konfliktu w Gorskim Karabachu

W pracy podjeto dodatkowo probe stworzenia przysztych scenariuszy opisujacych
relacje Turcja — UE na tle konfliktu w Gorskim Karabachu. Robert Lempert zwiezle
podsumowat proces tworzenia scenariuszy w nastepujacy sposob: ,,praktyka scenariuszowa

zaczyna si¢ od wyzwania stojacego przed decydentami, szereguje najwazniejsze sity

Ny Michalski, K. Strachota, UE wobec Turcji..., op. cit.
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napedowe wedtug ich poziomu niepewnosci i ich wptywu na trendy, ktore wydaja si¢ istotne
dla tej decyzji, a nastgpnie tworzy gars¢ scenariuszy, ktore badaja rozne przejawy tych sit
napedowych. Jak wskazuje Lempert, proces tworzenia scenariuszy sktada si¢ z kilku etapow,
takich jak: identyfikacja problemu, okreslenie sit napedowych w oparciu o rozwazenie
zarOwno poziomu niepewnosci, jak 1 wptywu na trendy, artykulowanie i tworzenie mozliwych

i prawdopodobnych scenariuszy” **.

W analizowanym temacie wyzwaniem sg: stosunki UE — Turcja na tle konfliktu

W Gorskim Karabachu, a sitami napedowymi s3:

— Sytuacja w Gérskim Karabachu
— Stanowisko Zachodu

— Procesy migracyjne

— Sytuacja gospodarcza Turcji i UE

— Sytuacja wewngtrzna Turcji

Scenariusz najbardziej prawdopodobny: Turcja zostaje réwnorzednym partnerem Unii

Europejskiej
Wariant A:

— Sytuacja w Gorskim Karabachu — bez zmian

— Stanowisko Zachodu — bez zmian

— Procesy migracyjne — nasilone (UE potrzebuje wsparcia i pomocy Turcji)

— Sytuacja gospodarcza Turcji i UE — lekko poglebiajacy si¢ kryzys gospodarczy

— Sytuacja wewngtrzna TurCji — bez zmian (rzady Erdogana).

Jesli w Gorskim Karabachu sytuacja pozostanie nadal w zawieszeniu, naturalnym jest, ze
konflikt ten nie bedzie oddziatywal w zaden sposob bezposrednio na stosunki UE — Turcja,
nie nastapi ingerencja Zachodu, natomiast sita napedowa i decydujaca, ktéra moze
doprowadzi¢ do uzyskania przez Turcje statusu rownorzgdnego partnera UE beda procesy
migracyjne. | jest to bardzo prawdopodobny scenariusz, gdyz kraje unijne nie poradza sobie
Z naptywem uchodzcow. Wsrod neutralnych czynnikdw wptywajacych na relacje Turcja — UE
mozna wskaza¢ lekko poglebiajacy si¢ kryzys gospodarczy, ktéry jednak z uwagi, ze

gospodarka Republiki Turcji, jest $cisle powigzana z gospodarkami panstw unijnych, nie

2 Dong-ho Han, Scenario Construction... op. cit., p. 44.
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bedzie stanowita elementu ostabiajagcego pozycje Turcji w relacjach z UE. Waznym

czynnikiem jest stato$¢ wtadzy w Turcji, ktéra na najblizsze lata, wydaje si¢ by¢ stabilna.
Wariant B:

— Sytuacja w Gorskim Karabachu — wznowienie walk migdzy Azerbejdzanem
I Armenig, zaangazowanie si¢ Turcji po stronie Azerbejdzanu; Rosja probuje
,dogada¢” si¢ z Turcja w sprawie podzialu wptywow na Kaukazie Potudniowym (bez
dziatan militarnych).

— Stanowisko Zachodu — bez zmian (dezaprobata, obojetnos¢).

— Procesy migracyjne — nasilone (UE potrzebuje wsparcia i pomocy Turcji).

— Sytuacja gospodarcza Turcji i UE — poglebianie si¢ kryzysu gospodarczego.

— Sytuacja wewngtrzna Turcji — bez zmian (rzady Erdogana).

Ponowny wybuch walk w Gorskim Karabachu z cala pewno$cig spowodowalby zbrojne
zaangazowanie Turcji w konflikt i najprawdopodobniej ponowny brak namacalnej reakcji ze
strony Zachodu. Mozna przypuszczaé, ze réwniez Rosja nie chciataby si¢ oficjalnie
angazowa¢ w konflikt zbrojny i szukataby ‘poza protokotem” dojsciem do porozumienia
Z Turcja (z ktora ma bardzo ztozone relacje) w sprawie podziatu wptywéw w tym rejonie. Od
skali konfliktu méglby by¢ uzalezniony kolejny sukces Ankary, gdyz konflikt regionalny
moglby spowodowac¢ destabilizacj¢ na arenie miedzynarodowej. Jesli dodamy do tego,
neutralny czynnik kryzysu gospodarczego, statos¢ wtadzy w republice Turcji i nasilajace si¢
procesy migracyjne, z ktorymi UE nie bedzie w stanie sobie poradzi¢, to ten konflikt
znaczgco wzmocnitby pozycj¢ Turcji w stosunkach z UE, ktora Ankare moze postrzega¢ jako

grozng i nieobliczalng.

Scenariusz najmniej prawdopodobny: Turcja zostaje czlonkiem UE

Wariant A:

— Sytuacja w Gorskim Karabachu — wznowienie walk migdzy Azerbejdzanem
I Armenia, bez zaangazowania si¢ Turcji po stronie Azerbejdzanu. Rosja angazuje si¢
militarne po stronie Armenii.

— Stanowisko Zachodu — bez zmian (dezaprobata, obojetnos¢).

— Procesy migracyjne — nasilone (UE potrzebuje wsparcia i pomocy Turcji).

— Sytuacja gospodarcza Turcji i UE — poglebianie sie kryzysu gospodarczego.
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— Sytuacja wewngetrzna Turcji — zmiana wladzy, AKP i Erdogan nie sg u wladzy.

Bardzo mato prawdopodobnym scenariuszem jest wstapienie Turcji do UE. Gtéwng sitg
napedowa takiej sytuacji bytaby zmiana wiadzy - odchodzi Erdogan i AKP. Jesli do rzadow
dochodzg srodowiska euroentuzjastow, ktorzy powrdciliby na droge ,,zerowych problemow
Z sasiadami”, to wybuch konfliktu w gérskim Karabach nie spowodowaltby zaangazowania
Turcji, a jesli korzystajac z bierno$ci Ankary Rosja chcialaby ponownie wzmocni¢ swoja
pozycje w tym rejonie i odzyska¢ monopol na spornym terenie, to angazujac si¢ militarnie
jeszcze bardziej ostabitaby pozycje Turcji na arenie mig¢dzynarodowej. Nasilone procesy
migracyjne w tej sytuacji wtasciwie nie miatyby znaczenia, gdyz najprawdopodobniej nowe
wladzy tureckie doszlyby do porozumienia z UE bez stawiania nadmiernych wymagan.
Natomiast moglby mie¢ w tej sytuacji do$¢ duze znaczenie kryzys gospodarczy, gdyz spora
czg$¢ spoteczenstwa tureckiego popierata Erdogana 1 AKP i w imi¢ zasad 1 wyznawanych
warto$ci mogta znosi¢ pewne niedogodnosci w tej materii, ale przy zmianie wladzy nie

bytaby juz tak wyrozumiata.
Wariant B:

— Sytuacja w Gorskim Karabachu — wznowienie walk migdzy Azerbejdzanem
I Armenig, bez zaangazowania si¢ Turcji po stronie Azerbejdzanu, Rosja angazuje si¢
po stronie Armenii

— Stanowisko Zachodu — zaangazowanie NATO

— Procesy migracyjne — nasilone (UE potrzebuje wsparcia i pomocy Turcji).

— Sytuacja gospodarcza Turcji i UE — poglebianie si¢ kryzysu gospodarczego

— Sytuacja wewngtrzna Turcji — zmiana ustroju, AKP i1 Erdogan nie sg u wiadzy.

Kolejnym wariantem nieprawdopodobnego scenariusza jest splot wydarzen opisanych
w poprzednim nieprawdopodobnym scenariuszu (wariant A), dodatkowy wzbogacony
zbrojnym zaangazowaniem ze strony NATO. Co w tej sytuacji doprowadzitoby do konfliktu
miedzynarodowego o charakterze globalnym. A jedynym krajem pokojowo nastawionym

I nieangazujacym si¢ w walki zbrojnym bytaby Turcja.
Whioski

Zdecydowane zaangazowanie Turcji w konflikt w Gorskim Karabachu potwierdzito

mocng pozycj¢ tego kraju w relacjach z UE, czego efektem byt brak sankcji ze strony unijnej
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instytucji oraz korzystne ustalenia dla Republiki Turcji, ktéore zapadly na marcowym
posiedzeniu Rady Europejskiej i zostaly potwierdzone przez szefowa Rady Europejskiej
podczas Jej kwietniowego spotkania z prezydentem Erdoganem w Ankarze.

Stanowisko Turcji w konflikcie o Gorski Karabach i tuz przed spotkaniem Rady
Europejskiej w peini oddaja taktyke, jakg stosuje Turcja w polityce zagranicznej — agresywna,
ale potrafiaca cofnac si¢ o krok.

Mocng pozycj¢ w stosunkach z UE Turcja zawdzigcza problemom migracyjnym,
ktorych Europa bez pomocy 1 wsparcia ze strony Ankary nie rozwigze. Jesli dodamy do tego
konflikty regionalne (jak np. konflikt w Gorskim Karabachu), w ktorych Turcja aktywnie
uczestniczy, to z duzym prawdopodobienstwem mozna sadzi¢, ze UE postawi na wspolprace
z Turcja a nie na prowadzenie z nig sporéw. Nie znaczy to jednak, ze Republika Turcji
zostanie przyjeta w szeregi panstw unijnych, gdyz przy obecnych rzadach prezydenta
Erdogana i AKP, nie ma na to szans - nie chce tego zarowno UE, jak i Republika Turcji.
Turcja dazy bowiem do przeformatowania stosunkow z UE, najwyrazniej nie jest juz
zainteresowana byciem drugorzednym czlonkiem tej instytucji, a chce zosta¢ jej
roéwnorzednym partnerem na co, jak wskazuja przytoczone w artykule argumenty, ma duze
Szanse.

Ponowny wybuch walk w Gorskim Karabachu, tylko umocnilby pozycje Turcji
w regionie i poza nim oraz w stosunkach z UE. Przeprowadzona analiza i wysnute wnioski

pozwolily na pozytywne zweryfikowanie hipotezy badawcze;.

Streszczenie:

Turcja w zdecydowany sposob, mimo dezaprobaty ze strony Zachodu, zaangazowata
si¢ militarnie 1 retorycznie w 2020 r. w walki o Gorski Karabach, przyczyniajac sie
do zwycigstwa Azerbejdzanu. Celem niniejszego artykulu jest przeanalizowanie aktualnej
taktyki, jaka stosuje Turcja w polityce zagranicznej oraz wobec Unii Europejskiej na
podstawie dwoch wydarzen: konfliktu w Gorskim Karabachu oraz spotkania Rady
Europejskiej (analizie poddano lata 2020 — 2021); a takze podjecie proby prognozy dla
stosunkéw Turcja — UE (w latach 2021 — 2026, gdyz okres ten zdaniem autorki bedzie
zdeterminowany zaré6wno przez nasilajgce si¢ procesy migracyjne, jak i podmiotowg polityke
zagraniczng Republiki Turcji) 1 przedstawienie najbardziej i najmniej prawdopodobnym
scenariuszy dla omawianych relacji. W pracy postawiono hipoteze badawcza: Turcja
angazujac si¢ w konflikt w Gorskim Karabachu 1 wzmacniajac swojg pozycje w regionie,
jednoczes$nie utrzymata dobra pozycje negocjacyjng z UE i ma szans¢ zosta¢ rOwnorzednym
partnerem UE. W artykule znalazlo zastosowanie podej$cie realistyczne, zastosowano metode
dedukcji i wykorzystano wybrane - pod katem przedstawienia odmiennych stanowisk i opinii
dotyczacych konfliktu 1 polityki zagranicznej Turcji — o$wiadczenia, komunikaty,
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komentarze, publikacje naukowe oraz materialy prasowe. Gloéwny  wniosek
z przeprowadzonej analizy brzmi: Turcja ma duze szanse, aby sta¢ si¢ rownorzednym
partnerem UE pod warunkiem, ze w polityce krajowej nie nastapig nieoczekiwane zmiany.

Slowa kluczowe:

Konflikt o Gorski Karabach, Turcja, Unia Europejska, Rada Europejska, stosunki
miedzynarodowe, procesy migracyjne, sytuacja wewnetrzna Turcji

Key words:

Nagorno-Karabakh conflict, Turkey, European Union, European Council, international
relations, migration processes, internal situation of Turkey
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Stanowisko Iranu wobec konfliktu w Gorskim Karabachu — zarys
problematyki

Spory terytorialne bezsprzecznie stanowig zagrozenia dla tadu 1 bezpieczenstwa
migdzynarodowego. Historia wielokrotnie pokazywata, ze z zalozenia niegrozny spor
o przynalezno$¢ danego terytorium moze przyczyni¢ si¢ do eskalacji konfliktu na skalg
miedzynarodowg. Niemniej, spory terytorialne stanowig zagrozenie dla bezpieczenstwa
panstw o$ciennych stron zaangazowanych w konflikt. Za bardzo dobry przyktad takiego stanu
rzeczy mozna uzna¢ pozycj¢ Islamskiej Republiki Iranu wobec konfliktu o Gorski Karabach
migdzy Armenig a Azerbejdzanem.

Specyficzne polozenie geopolityczne Iranu oraz sytuacja wewnatrz panstwa,
szczegolnie w kontek$cie znaczacego zroznicowania etnicznego warunkuje fakt, ze kazda
zmiana w obrebie panstwa o$ciennych wptywa na bezpieczenstwo Islamskiej Republiki Iranu.
Iran w swojej historii stal si¢ juz ofiarg konfliktu na tle przynaleznoS$ci terytorialnej, gdy
w 1980 roku Irak dokonal agresji na Iran w wyniku sporu o Szatt al-Arab. Kwestia
przynaleznosci Gorskiego Karabachu nie jest obojetna wtadzom iranskim od kilkudziesieciu
lat. Oprécz problematycznej kwestii udzielenia poparcia ktore§ ze stron sporu, dla Iranu
wyzwaniem jest funkcjonowanie na swoim terytorium mniejszosci azerskiej, ktora od lat
wzywa do odlaczenia iranskiej czeSci Azerbejdzanu 1 przylaczenia jej do Republiki
Azerbejdzanu. Wszelkie sytuacje konfliktowe miedzy Armenig a Azerbejdzanem dotyczace
Gorskiego Karabachu stanowig impuls dla iranskich Azeréw do podjecia bardziej
zdecydowanych dziatan na rzecz potaczenia ze swoimi braémi w Azerbejdzanie.

Powyzszemu zagadnieniu jest poswigcony niniejszy artykul: stanowisku Iranu wobec
konfliktu o Goérski Karabach. Wsrdd najwazniejszych pytan badawczych dotyczacych tego
zagadnienia nalezy wymieni¢: Jak zmienialo si¢ stanowisko Teheranu wobec powyzszego
konfliktu? Jakie dziatania podejmowaly iranskie wladze w celu zapobiegnigciu eskalacji
przemocy? Jaki wpltyw na bezpieczenstwo Iranu majg irahscy Azerowie? Jakie zagrozenia
I wyzwania dla bezpieczenstwa Islamskiej Republiki Iranu ma spér miedzy Armenig

a Azerbejdzanem? Za gltéwng hipotez¢ artykutu mozna uznaé stwierdzenie, ze Iran od
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kilkudziesigciu lat stanowi jednego z najwazniejszych mediatorow w sporze o Gorski
Karabach. W niniejszym artykule w celu analizy powyzszego problemu zostaty wykorzystane
nastgpujace metody badawcze: analiza historyczna, metoda decyzyjna oraz synteza.

Artykut zostatl podzielony na trzy czg¢sci. W pierwszej czesci zostato przedstawione
stanowisko Iranu wobec problematyki Gorskiego Karabachu w XX wieku, ze szczegdlnym
uwzglednieniem lat 90. XX wieku po rozpadzie ZSRR. Druga cz¢$¢ stanowi zarys polityki
Teheranu wobec spornego obszaru w czasie dwoch pierwszych dekad XXI wieku. Trzecia
cze$¢ z kolei odnosi si¢ do wydarzen, do ktorych doszto w 2020 roku w Goérskim Karabachu

i stanowiska Iranu wobec sytuacji w regionie w tamtym okresie.

Gorski Karabach w polityce Iranu w XX wieku

Na poczatku nalezy wskaza¢ powody przez ktore kwestia sporu o Gorski Karabach jest
tak istotna dla wiltadz w Teheranie. Za gléwna przyczyne zainteresowania tym problemem
przez Iran uznaje si¢ dziatania militarne prowadzone w tym regionie, ktore niejednokrotnie
zblizaty sie do granic Islamskiej Republiki Iranu. Dla Teheranu wszystkie dzialania zbrojne
prowadzone przy jego granicach sa uznawane za bezposrednie zagrozenie dla bezpieczenstwa
narodowego oraz bezpieczenstwa jego interesow w regionie. Drugg przestankg iranskiego
zaangazowania w spor o Gorski Karabach jest problem bezpieczenstwa w rejonie Morza
Kaspijskiego, szczeg6lnie jesli chodzi o kwestie polityki energetycznej. W sytuacji
zachwiania stabilnosci w tym obszarze, Iran obawialby si¢ potencjalnego zaangazowania
Federacji Rosyjskiej, ktora dazytaby do rozwigzania kwestii spornych bez wzigcia pod uwage
interesow Teheranu®®. Kolejnym czynnikiem jest problem w relacjach Iranu z Armenia
1 Azerbejdzanem. Iran i Azerbejdzan faczy przynalezno$¢ do tego samego odtamu islamu —
szyizmu, co jednak nie stanowi przestanki do udzielania oficjalnego wsparcia Baku w sporze
o Gorski Karabach. Teheran udzielajac poparcia Armenii odczuwa obawy wynikajace
Z rosngcego zainteresowania iranskich Azerow, co do potlaczenia iranskich ostanow
Azerbejdzan Wschodni i Azerbejdzan Zachodni dla Republiki Azerbejdzanu. Skutkowatoby
to nie tylko zmianami granic Iranu, ale takze zachwianiem rownowagi w regionie. Ostatnig

przyczyng dziatan Teheranu jest obawa przed naplywem duzej liczny uchodZzcéw na

3 Teheran dazy do uzyskania réwnego podziatu dostepu do Morza Kaspijskiego miedzy piecioma
zainteresowanymi panstwami, natomiast Baku jest zwolennikiem podzialu ze wzgledu na dlugos¢ linii
brzegowej. Zob. M. Franz, Czy Azji grozi kolejna wojna, tym razem w basenie Morza Kaspijskiego?, ,,Nowa
Polityka Wschodnia” 2013, nr 2, s. 54-60.
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terytorium Iranu, co przyczynitoby si¢ do zmiany struktury spolecznej spoteczenstwa oraz
pogorszenia sytuacji gospodarczej panstwa*™*.

Sam konflikt armensko-azerbejdzanski sigga lat 20. XX wieku, kiedy to Gorski
Karabach zostal wilaczony do Azerbejdzanskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckie;j.
Ormianie na terytorium Kaukazu Potludniowego znalezli si¢ po wojnie rosyjsko-perskiej
trwajacej w latach 1826-1828. Doszto wowczas do wymieszania si¢ ludnosci pochodzenia
perskiego i osmanskiego, a ponadto Rosja opowiadata si¢ za chrystianizacja tego regionu, co
skutkowato przesiedleniem Ormian z terenoOw Persji na Kaukaz*™.

Do XX wieku nie dochodzito do bezposrednich star¢ migdzy Ormianami a Azerami.
Dopiero w chwili wysiedlenia przez Rosj¢ Ormian z terendéw Persji i Imperium Osmanskiego
na ziemiach zabranych od muzutmanéw, w 1905 roku doszto do walk miedzy muzutmanami
a chrzeécijanami456. Konflikt o Gorski Karabach obejmuje ponad 20% powierzchni calego
Azerbejdzanu i stanowi wyzwanie dla calego regionu Kaukazu Potudniowego. Jeszcze
w czasie istnienia Zwigzku Radzieckiego, Azerowie i Ormianie odrzucili mozliwos¢
wspotistnienia obu grup w jednym panstwie. Pod koniec lat 80. XX wieku doszto do
wypedzenia Azerow Gorno-Karabaskiego Obwodu Autonomicznego, a nastgpnie Azerow
zamieszkujacych Armeni¢. Wraz z rozpadem ZSRR konflikt azersko-ormianski wszedt
w nowg fazg. Do jednego z najpowazniejszych kryzyso6w miedzy Armenig a Azerbejdzanem
doszto w 1988 roku, kiedy to Rada Delegatow Gornego Karabachu przyjeta rezolucje
o zjednoczeniu z Armenig. Decyzja Gérnego Karabachu skutkowata masakra Ormian przez

. 457
Azerow

. Nalezy pamigtac, ze region Gorskiego Karabachu nigdy nie nalezal do spokojnych
1 bezpiecznych, ale w okresie zimnej wojny, Zwigzek Radziecki starat si¢ ukrywac przypadki
atakoéw na tle narodowo$ciowym, przypisujac im charakter przestepstw kryminalnych®®®,

19 stycznia 1990 roku Michait Gorbaczow podpisal dekret wprowadzajacy w Baku stan
wyjatkowy, o ktorym Azerowie nie zostali poinformowani, co skutkowato chaosem wsrdd
azerskiej ludnosci cywilnej. Wywolalo to reakcje Iranu, ktorego 160 z 270 parlamentarzystow

zasiadajagcych w Madzlesie wystato list do rosyjskiego przywodey, w ktorym wyrazili

%4 C. Mahmudlu, S. Abilov, The peace-making process in the Nagorno-Karabakh conflict: why did Iran fail in
its mediation effort?, ,, Journal of Contemporary Central and Eastern Europe’” 2018, nr 26, s. 37-38.

> W 1978 roku wzniesiono we wsi Maraga pomnik upamigtniajacy przesiedlenie Ormian z Iranu na Kaukaz.
Zob. R. Mechtijew, Dziesie¢ lat, ktére zmienily Azerbejdzan 2003-2013, Torun 2016, s. 166-168.

% D. Tarasiuk, Procesy narodowotwércze, narody i problemy narodowosciowe w  regionie [W:]
Wprowadzenie do studiow wschodnioeuropejskich. Tom 4. Armenia, Azerbejdzan, Gruzja — przesztosé
i terazniejszos¢, M. Korzeniowski, D. Tarasiuk, K. Latawiec (red.), Lublin 2013, s. 171-172.

7. Modrzejewska-Lesniewska, Konflikt armensko-azerbejdzanski 1990-2006 [w:] Konflikty kolonialne
i postkolonialne w Afryce i Azji 1869-2006, P. Ostaszewski (red.), Warszawa 2006, s. 557-558.

58 p. Kwiatkiewicz, Azerbejdzan: uksztattowanie niepodleglego panstwa, Torun 2009, s. 73.
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niepoko6j o polityke Kremla wobec ludnosci muzulmaﬁskiejASg. Po ogloszeniu 2 wrzesnia
1991 roku niepodleglosci Gorskiego Karabachu Iran probowal stworzy¢é swoja strefe
wpltywow w Azerbejdzanie wspierajac mniejszos¢ Tatyszy, stanowigca lud pochodzenia
iranskiego. W 1993 roku Islamska Republika Iranu zainicjowata utworzenie autonomicznej
republiki Talysz-Mughan. Ponadto, Iran probowal wptynaé¢ na szyickich Azeréw dzigki
swoim emisariuszom, ktorzy mieli namawia¢ ubogie azerskie rodziny do posylania swoich
dzieci do iranskich szkét koranicznych*®. 29 grudnia 1991 roku przeprowadzone zostato
referendum niepodleglosciowe w Azerbejdzanie, ktore zatwierdzito niepodlegtos¢ panstwa.
Iran wraz z Turcja, Pakistanem czy Stanami Zjednoczonymi byl w grupie panstw, ktore
uznawatly niepodlegtos¢ Azerbejdzanu jeszcze przed referendum. Po upadku Suszy w maju
1992 roku, petlnigcy obowiazki prezydenta Azerbejdzanu, Jakub Mamedow zaapelowal do
Rosji i panstw muzulmanskich w regionie o uzycie ich autorytetu do zapobiegnigecia nowemu
ludobojstwu na Azerach, aneksji jego ziem oraz zmiany granic Azerbejdzanu przez wiladze
w Baku.

Iran aktywnie uczestniczy w rozmowach miedzy Armenig i Azerbejdzanem od
1992 roku, gdy ONZ popart udzial Teheranu jako mediatora w konflikcie. Islamska
Republika Iranu wraz z Konferencja Bezpieczenstwa i Wspolpracy w Europie i przy wsparciu
Rady Bezpieczenstwa rozpoczeta prowadzenie rozmow pokojowych. Zaangazowanie Iranu
W proces pokojowy wynikato z faktu, ze Azerowie sg jedng z licznych grup zamieszkujacych
Islamska Republike Iranu i Teheran nie mogl by¢ bierny wobec wydarzeh w Azerbejdzanie,
niezaleznie od relacji taczacych Teheran i Baku. W czasie procesu pokojowego Iran nie
udzielat wsparcia Azerbejdzanowi, ale takze powstrzymat si¢ od oficjalnego wsparcia dla
Armenii. Zastgpca ministra spraw zagranicznych Iranu, Mahmud Vaezi oznajmit w tamtym
okresie, ze Teheran uznaje Gorski Karabach za integralng czgsé Azerbedeanu461.

W marcu 1992 roju w Teheranie zorganizowano spotkanie przedstawicieli Armenii
1 Azerbejdzanu w celu rozpoczecia rozmoéw pokojowych, w tym zawieszenia broni i wymiany
wiezniow. 15 marca 1992 roku zawarto w Teheranie porozumienie o wstrzymaniu dzialan

wojennych, ktore trwato 7 dni. W maju 1992 roku w Teheranie rozpoczgly si¢ kolejne

*? Ibidem, s. 150-157.

0 A. Curanovi¢, Religie, koscioly i konflikty miedzywyznaniowe w regionie Kaukazu [w:] Wprowadzenie do
studiow wschodnioeuropejskich. Tom 4. Armenia, Azerbejdzan, Gruzja — przeszios¢ i terazniejszoSc¢,
M. Korzeniowski, D. Tarasiuk, K. Latawiec (red.), Lublin 2013, s. 220.

1 p_ Kwiatkiewicz, Azerbejdzan: uksztaltowanie..., op.cit., . 230-233.



187 Marzena Mruk

rozmowy pokojowe migdzy stronami. Podpisano woéwczas trojstronne porozumienie
0 wstrzymaniu ognia i odblokowaniu komunikacji miedzy krajami*®?.

Azerbejdzan jako panstwo muzutmanskie, ktoére znajduje si¢ na geopolitycznym skraju
cywilizacji islamskiej utrzymywal dobre relacje z Islamska Republikg Iranu, szczegolnie
w zakresie wspotpracy w Islamskiej Organizacji Wspotpracy. Relacje Azeréw z Persami
naznaczone byly wzgledami historycznymi, ktére powoduja chwilowe napigcia mig¢dzy
panstwami, szczegdlnie w zakresie budowania tadu regionalnego i budowania wzajemnych
relacji*®®. Nie zmienito to jednak fakt, ze azerski prezydent, licham Alijew wielokrotnie
podkreslal, ze Azerbejdzan nigdy nie udostepni swojego terytorium dla panstw, ktore planuja
dokona¢ ataku militarnego na jego sasiadow’®*. Wydaje sie, ze Islamska Republika Iranu
powinna wspiera¢ Azerbejdzan, ktorego obywatele réwniez sg wyznawcami szyizmu,
zwlaszcza, ze Azerbejdzan sgsiaduje z Kaukazem Potnocnym, ktory zrédlem radykalnych
doktryn sunnickich, a to z kolei zagraza rzadom obu panstw. Brak wsparcia dla
azerskich muzulmanéw wynika z tego, ze w czasie zimnej wojny duchowienstwo
muzulmanskie w Azerbejdzanie bylo podporzadkowane aparatowi panstwowemu. Negatywny
wplyw na relacje azersko-iranskie majg tez stosunki Baku z Izraelem, wiec w sporze miedzy
Armenia a Azerbejdzanem o Goérski Karabach, Teheran wspiera chrzescijanska Armenig,
co wynika z idei zapoczatkowanej przez Chomeiniego, ktore glosi obrone stabszych
i przesladowanych®®. Dla Iranu zagrozeniem ptynacym z konfliktu o Goérski Karabach jest
problem azerskich uchodzcéw. Gdy w 1993 roku Armenia zaczg¢ta zajmowaé tereny
nadbrzezne Araksu, rzeki oddzielajacej Iran 1 Azerbejdzan, ponad 200 tysiecy Azerow ciekto
do Islamskiej Republiki Iranu. Wyzwaniem dla wladz iranskich bylto nie tylko zapewnienie
im pomocy humanitarnej, a obawa przed rozbudzeniem aspiracji niepodlegtosciowych
Azerow zamieszkujacych potnocny Iran, ktorzy w przesziosci wielokrotnie wystgpowali
przeciwko witadzom iranskim. Iranska armia w celu stworzenia strefy bezpieczenstwa
przekroczyly granice z Azerbejdzanem 2 wrzesnia 1993 roku i stworzyla tam obozy dla

. ;4
azerskich uchodzcow*®®.

Poparcie Iranu dla rozwigzania konfliktu migdzy Armenig
a Azerbejdzanem bylo widoczne w zaangazowaniu wtadz irafskich w ochrong zabytkéw

1 dziedzictwa narodowego na terenach obj¢tych konfliktem. Na prosbe Kosciota ormianskiego

%2 p - Adamczewski, Gérski Karabach w polityce niepodleglego Azerbejdzanu, Warszawa 2012, s. 361-362.

%83 M. Franz, Czy Azji grozi kolejna wojna..., op. cit., s. 54-60.

%% R. Mechtijew, Dziesie¢ lat, ktére..., 0p. Cit., s. 156-157.

5 M. Rzepka, Polityka zagraniczna Islamskiej Republiki Iranu [w:] Wprowadzenie do polityki zagranicznej
muzutmanskich panstw Bliskiego Wschodu i Afryki Pélnocnej, M. Wozniak-Bobinska, A. M. Solarz (red.),
Warszawa 2018, s. 205.

%6 p_ Kwiatkiewicz, Azerbejdzan: uksztattowanie..., op.cit., s. 307-309.
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konserwatorzy zabytkow z Iranu mieli podja¢ si¢ odrestaurowania meczetu w Szuszy, czemu
jednak sprzeciwit si¢ rzad azerbejdzanski. Azerbejdzan przeciwstawial si¢ iranskiemu
zaangazowaniu w ochron¢ kultury na terenach Gorskiego Karabachu, poniewaz obawial si¢
przypisania Armenii wszystkich zaslug w tym zakresie. Za to Erywan chetnie korzystato
z pomocy Teheranu przy odbudowie muzutmanskich zabytkow na swoim terytorium467.

XX wiek, a szczegéOlnie lata 90. To okres, w ktorym Islamska Republika Iranu
probowata dostosowaé si¢ do nowopowstalego tadu geopolitycznego po upadku Zwigzku
Radzieckiego i powstania nowych oraz niepodlegtych panstw tuz przy jej granicach. Konflikt
zbrojny przy granicach niestabilnej Islamskiej Republiki Iranskiej, ktéra zmagata sig
z wewnetrznym kryzysem spowodowanym wojng iracko-iranska, fala afganskich uchodzcow
czy tez sankcjami mi¢dzynarodowymi stanowil realne zagrozenie dla Teheranu. Skutkowato
to koniecznoscia zwigkszenia aktywno$ci dyplomatycznej wiladz iranskich, tak aby
jak odsung¢ w czasie potencjalny konflikt zbrojny. Ponadto, skupienie si¢ na pomocy
w zakresie zapewnienie bezpieczenstwa spoteczno-kulturowego problematycznego regionu
jednoznacznie wskazuje, ze Islamska Republika Iranu w latach 90. XX wieku byla
or¢downiczka wykorzystania w kwestiach spornych instrumentow z zakresu soft power,
anizeli uciekanie si¢ do rozwigzywania problemoéw w stosunkach migdzynarodowych

z wykorzystaniem sity zbrojne;.

Iran wobec problemu Gorskiego Karabachu w XXI wieku

W XXI wieku Iran zaczal odczuwaé zdecydowanie wigksze zagrozenie plyngce ze
sporu o Gorski Karabach w poréwnaniu do ostatnich dekad XX wieku. Iran ze wzgledu na
swoje usytuowanie geopolityczne moglby odegra¢ kluczowa role w budowaniu
bezpieczenstwa mig¢dzynarodowego w regionie Kaukazu, szczegodlnie, ze Teheran jest
zwolennikiem poszanowania i nienaruszalno$ci granic panstw uznanych przez spoteczno$¢

%8 Wzrost zainteresowania lIranu rozwiazania napie¢ miedzy Armenia

mig¢dzynarodowg
a Azerbejdzanem w XXI wieku mozna uzna¢ za wypadkowa dwodch innych konfliktéw
toczacych si¢ przy iranskich granicach: w Afganistanie od pazdziernika 2001 roku oraz
w Iraku od marca 2003 roku. Dla Iranu dziatania zbrojne przy wschodniej 1 zachodniej
granicy stanowily zagrozenie dla bezpieczenstwa, szczegélnie w kontekscie obecnosSci

zachodnich, wrogich sit w tych panstwach. Rozpoczgcie kolejnego konfliktu przy granicy,

“7 Ibidem, s. 318-319.
%8 A, Ramezanzadeh, Iran's Role as Mediator in the Nagorno-Karabakh Crisis, za:
https://www.vub.be/sites/vub/files/nieuws/users/bcoppiet/135ramezanzadeh.pdf, (11.02.2021), s. 6.
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bylo by odebrane przez Teheran jako mozliwos¢ okrazenia go z niemal kazdej strony przez
sity Standw Zjednoczonych. Nalezy wskaza¢, ze w tamtym czasie Departament Stanu USA
pomimo napigtych relacji z Iranem stwierdzil, ze Iran jako sgsiad Armenii i Azerbejdzanu
posiada prawo do uzyskiwania informacji o dziataniach w ramach procesu pokojowego
prowadzanego w ramach Grupy Miﬁskiej469.

Aktywizacja Teheranu jesli chodzi o kwesti¢ karabaska, nastgpita w 2007 roku,
szczegblnie w kontek$cie wspotpracy z Armenia, z ktérg dazy do poszerzenia koordynacji
projektow z zakresu energetyki oraz obronnosci. Poczatek wspotpracy energetycznej datuje
si¢ na rok 1992. W listopadzie 2008 roku zakonczono budowg¢ drugiej czgsci gazociagu
iransko-armenskiego. W 2007 roku Iran i Armenia podpisaly memorandum o wsparciu
logistycznym Iranu dla ormianskiej armii. W memorandum znalazl si¢ zapis o mozliwosci
dostarczenia Armenii przez Iran szeroko poj¢tych ,,innych produktow”, co wywotato niepokoj
w Azerbejdzanie, poniewaz zaktadano, ze Teheran moze dostarcza¢é Armenii sprzet
ofensywny*”°. Teheran jest w stanie odpowiedzie¢ na niektore potrzeby armenskiej armii, ale
problemem jest wspoOtpraca Armenii ze Stanami Zjednoczonymi i NATO, szczegélnie
w kontekscie programu Partnerstwo dla Pokoju. Armenia jednak stara si¢ rOwnowazy¢ swoje
stosunki miedzy Teheranem i Moskwa a Waszyngtonem. Rzad Armenii wielokrotnie
sprzeciwit si¢ amerykanskim naciskom, by ograniczy¢ wspotprace z Iranem oraz opowiadat
sie za prawem Islamskiej Republiki Iranu do pokojowego wykorzystania energii atomowej*’.
W czerwcu 2007 roku Iran oglosit, ze jest gotéw mediowa¢ miedzy Armenia
a Azerbejdzanem w sprawie Gorskiego Karabachu. Kwestia wspolpracy Iranu i spolecznosci
miedzynarodowej w sprawie spornego regionu okazala si¢ niemozliwa ze wzgledu na kryzys
spowodowany iranskim programem nuklearnym472.

W 2010 roku pojawita si¢ informacja o rozmieszczeniu w Gorskim Karabachu
wielonarodowych sit pokojowych z udzialem USA. Wiadze iranskie wyrazity oficjalny
sprzeciw wobec obecnosci sit amerykanskich, szczegdlnie w dystrykcie Fuzuli

w Azerbejdzanie, ktory bezposrednio graniczy z Iranem. Teheran nie doprecyzowal wowczas,

%% Grupa Minska powstata w 1992 roku w ramach OBWE w celu zakonczenia sporu o gorski Karabach.
Zob. C. Migdalovitz, Armenia-Azerbaijan Conflict, za:
https://www.everycrsreport.com/files/20030325_1B92109_9903b2aae5d085a21bb813dbe0a2e937e029032¢.pdf,
(11.02.2021), s. 14.

40 p Kwiatkiewicz, Azerbejdzan: uksztaltowanie..., op.cit., S. 366-367.

41 E. Koolaee, M. H. Hafezian, The Islamic Republic of Iran and the South Caucasus Republics, , Iranian
Studies’” 2010, nr 3, s. 396.

412 A Dzisiow - Szuszczykiewicz, Polityka Iranu wobec Azerbejdzanu, ,,Bezpieczenstwo Narodowe” 2007, nr 5-
6, s. 334.
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czy jest w stanie zgodzi¢ si¢ na obecno$¢ innych sit miedzynarodowych — rosyjskich czy
francuskich na tym obszarze, ale podkreslit, Ze obecno$¢ sit miedzynarodowych w Gorskim
Karabachu wymaga jeszcze wielu rozméw w ramach Grupy Minskiej*”.

Podczas prezydentury Mahmuda Ahmadinezada doszto do dwoch wydarzen, ktore
wplynely na relacje iransko-azerskie. Pierwszym byla organizacja przez Azerbejdzanie
w 2012 roku konkursu Eurowizji, ktory zostal okreslony przez iranskich szyickich
duchownych jako wydarzenie niemoralne i niegodne panstwa muzulmanskiego. Drugim
wydarzeniem bylto aresztowanie kilku iranskich obywateli w Azerbejdzanie, ktorzy planowali
ataki terrorystyczne na budynki powiazane z interesami Stanow Zjednoczonych i Izraela. Iran
ponowil swoje zainteresowanie rozwigzaniem sporu o Gorski Karabach po objeciu
stanowiska prezydenta przez Hassana Rouhaniego w 2013 roku. Wtedy iranski ambasador
w Azerbejdzanie oglosit, ze Islamska Republika Iranu jest gotowa podjaé negocjacje migdzy
stronami, twierdzac, ze konflikt moze zakonczy¢ si¢ dzigki dziataniom dyplomatycznym,
a nie militarnym*™* .

W 2016 roku Azerbejdzan zaczal odczuwaé zagrozenie wynikajace z zainteresowania
Iranu rozwigzaniem kwestii Gorskiego Karabachu. Baku obawiato sie, Zze podpisanie umowy
nuklearnej Iranu z grupa P5+1 (USA, Rosja, Chiny, Wielka Brytania, Francja, Niemcy)
I zniesienie sankcji natozonych na Teheran pozwoli na rozwodj wspotpracy Teheranu
z Armenig 1 sprzyjajaca jej Rosja, szczegélnie w kwestii wspotpracy wojskowej, co
w zwigzku ze sporem o Gorski Karabach mogloby przyczyni¢ si¢ do militarnej przewagi
Armenii*”. Niemniej, Iran pomimo wspolpracy z Armenig na wielu plaszczyznach,
opowiadat si¢ o przynaleznosci Gorskiego Karabachu do Azerbejdzanu. Przyktadem takie
stanowiska jest to, ze Szef Sztabu Generalnego Islamskiej Republiki Iranu, Mohammad
Bagheri w styczniu 2019 roku ogtosit, ze ,,Iran uwaza Karabach za terytorium Azerbejdzanu
I popiera integralno$¢ terytorialng Azerbejdzanu (...) Przemocowa zmiana granic jest
niedopuszczalna, a Iran zawsze stoi po azerskiej stronie w tej kwestii”*'®. Takie deklaracje

ptynace ze strony Iranu wskazuja, ze stanowisko Iranu, co do pokojowego rozwigzania sporu

48 W dystrykcie Fiizuli sity amerykafiskie przebywaly w 1993 roku. Zob. R. Stepanian, Iran Against U.S.
Peacekeeping Role In Karabakh, za: https://www.azatutyun.am/a/2080247.html, (13.02.2021).

4™ J. Barry, Brothers Or Comrades at Arms ? Iran’s Relations with Armenia and Azerbaijan [w:] Iran in the
world : president Rouhani's foreign policy, S. Akbarzadeh (red.), Basingstoke 2016, s. 65.

A Jarosiewicz, W objeciach  Kremla.  Polityka  bezpieczenstwa — Azerbejdzanu,  za:
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/komentarze-osw/2016-09-01/w-objeciach-kremla-polityka-
bezpieczenstwa-azerbejdzanu, (12.02.2021).

7% y. Dogantekin, Iran: Karabakh belongs to Azerbaijan, za: https://www.aa.com.tr/en/asia-pacific/iran-
karabakh-belongs-to-azerbaijan/1366528#, (13.02.2021).
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o Gorski Karabach w dwodch pierwszych dekadach XXI wieku nie uleglo zmianie. Rozwijanie
wspOtpracy z Armenig w tak strategicznych obszarach jak bezpieczenstwo energetyczne
I militarne stanowi jeden z kierunkéw odbudowy gospodarki Iranu po kilkudziesigciu latach
sankcji migedzynarodowych i1 powigzywanie tego rodzaju wspotpracy z kwestig karabaska

wydaje si¢ raczej bezpodstawne, przynajmniej z perspektywy intereséw Teheranu.
Iran wobec wydarzen w Gorskim Karabachu w 2020 roku

Rok 2020 w konteks$cie sytuacji Iranu na arenie mig¢dzynarodowej byt jednym
z najtrudniejszych w historii wspotczesnej tego panstwa. Kolejne wydarzenia, ktore dotykaty
Teheran, poczynajac od zabicia generala Kassema Sulejmaniego w Iraku, Katastrofy
ukrainskiego samolotu pasazerskiego, napi¢¢ ze Stanami Zjednoczonymi poprzez pandemie
koronawirusa, konczac na konflikcie o Gorski Karabach spowodowaty, ze Iran zaczat
odczuwac¢ realne zagrozenie militarne dla swojego bezpieczenstwa. 27 wrzesnia 2020 roku
doszto do eskalacji napigcia migdzy Armenig 1 Azerbejdzanem o Gorski Karabach, kiedy to
wojska azerbejdzanskie zdecydowaty si¢ na ofensywe¢ na pdinocy linii kontaktowej, ktéra
oddziela Gorski Karabach od Azerbejdzanu oraz na granicy armensko-azerbejdzanskiej na
potudniu. W kolejnych dniach konfliktu sity azerbejdzanskie odcigty obszar Karabachu od
granicy z Iranem*”’. Sitom azerbejdzanskim udato si¢ zaja¢ okoto 30 % terytorium Gorskiego
Karabachu, a 9 listopada 2020 roku zajeto miasto Susza, ktore jest uznawane za bram¢ w gtab
Gorskiego Karabachu*™®,

Rozpoczecie dziatan zbrojnych w Gorskim Karabachu postawito Iran w bardzo
niewygodnym potozeniu. Irahskie ministerstwo spraw wewngetrznych jasno zakomunikowato,
ze w sytuacji, gdy walki miedzy Armenig a Azerbejdzanem przeniosg si¢ na terytorium
Islamskiej Republiki Iranu, wowczas Teheran dokona odpowiednich krokow w celu
zapewnienia bezpieczenstwa miedzynarodowego. Juz kilka dni po rozpoczeciu dziatan
zbrojnych, czterech najwazniejszych przywddcéw modlitewnych Iranu, stanowigcych
osobistych wystannikéw Najwyzszego Przywddcy wydato o§wiadczenie, w ktérym udzielito
poparcia dla sil Azerbejdzanu, ktéore maja wedlug nich maja prawo do zakonczenia

,,ormianskiej okupacji” ziemi islamu, jakg jest Goérski Karabach. Ponadto, oswiadczenie miato

47 A M. Dyner, Wojskowy wymiar konfliktu 0 Gorski Karabach, za:
https://pism.pl/publikacje/Wojskowy wymiar_konfliktu_o_Gorski_Karabach, (13.02.2021).

8 A. Legie¢, Rozejm w Gérskim Karabachu, za: https://pism.pl/publikacje/Rozejm_w_Gorskim_Karabachu,
(13.02.2021).
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wplyna¢ takze na sytuacje w Iranskim Azerbejdzanie, gdzie mniejszo$¢ azerska zaczela
. , . . . . . e 1., 1. 1479

opowiada¢ si¢ za dziataniami wojsk azerbejdzanskich™”.

Hassan Rouhani w rozmowie z premierem Armenii, stwierdzit, ze to Erywan musi

zakonczy¢ spor o Gorski Karabach*®.

W podobnym tonie wyspowiadal si¢ doradca
Najwyzszego Przywodcy ds. bezpieczenstwa narodowego, Ali Akbar Velayati i rzecznik
rzadu, Ali Rabiei, ktorzy wezwali Armeni¢ do wycofania si¢ spod granicy z Azerbejdzanem,
ktéra jest uznawana przez Organizacje Narodéw Zjednoczonych oraz odwotali si¢ do jedne;j
z rezolucji Rady Bezpieczenstwa z lat 90. XX wieku, w ktérej wskazano, ze obecno$¢ sit

armenskich w Gorskim Karabachu jest ,,okupach”481.

Sam Najwyzszy Przywodca
W wystgpieniu emitowanym w iranskiej telewizji panstwowej 3 listopada 2020 roku
powiedziat: ,,Ziemie Azerbejdzanu okupowane przez Armeni¢ powinny zosta¢ wyzwolone
1 zwrocone Azerbejdzanowi”, przy czym podkreslit, ze Ormianie zamieszkujacy Gorski
Karabach powinni zosta¢ bezdyskusyjnie objeci ochrong*®,

W zwiagzku z narastajacym konfliktem Iran zaczat odczuwac bezposrednie zagrozenie
ptynace z dziatan zbrojnych, gdy na terytorium Islamskiej Republiki Iranu zaczgly spadac

zarbwno azerbejdzafskie, jak i armenskie pociski rakietowe i artyleryjskie*®

, takze jej
przestrzen powietrzna byla naruszana przez drony. Skutkowalo to tym, ze w potowie
pazdziernika 2020 roku Iran przeprowadzil w rejonie granicy z Azerbejdzanem i1 Armenig
manewry obrony powietrznej, co miato stanowié¢ jednoznaczny sprzeciw Teheranu wobec
naruszania przez strony konfliktu iranskiej suwerenno$ci 1 integralno$ci terytorialne;j.

Ponadto, Iran na drogach dojazdowych do granicy z Azerbejdzanem oraz Goérskim

9 K. Ochman, Ostrozna  polityka Iranu w  konflikcie o  Gérski  Karabach,  za:
https://kierunekkaukaz.pl/2020/10/13/ostrozna-polityka-iranu-w-konflikcie-o-gorski-karabach/, (13.02.2021).

“ Iran chce mediacji ws. konfliktu w Gérskim Karabachu, za: https://www.wnp.pl/rynki-zagraniczne/iran-chce-
mediacji-ws-konfliktu-w-gorskim-karabachu,424642.html, (13.02.2021).

1 K.  Ochman,  Ostrozna  polityka  Iranu w  konflikcie o  Gérski ~ Karabach, — za:
https://kierunekkaukaz.pl/2020/10/13/ostrozna-polityka-iranu-w-konflikcie-o-gorski-karabach/, (13.02.2021).

“2 B. Daragahi, Nagorno-Karabakh: An unexpected conflict that tests and perplexes Iran, za:
https://www.atlanticcouncil.org/blogs/iransource/nagorno-karabakh-an-unexpected-conflict-that-tests-and-
perplexes-iran/, (13.02.2021).

8 Dowoédca Korpusu Straznikow Rewolucji Islamskiej, Hassan Salami po jednym z incydentow
z udzialem pociskéw rakietowych stwierdzil, ze ,,Jakakolwiek niepewno$¢ i zagrozenie na naszych granicach,
ktore szkodza bezpieczenstwu psychicznemu i1 pokojowi naszych obywateli, jest nie do przyjgcia”.
Zob. B. Daragahi, Nagorno-Karabakh: An unexpected conflict that tests and perplexes Iran, za:
https://www.atlanticcouncil.org/blogs/iransource/nagorno-karabakh-an-unexpected-conflict-that-tests-and-
perplexes-iran/, (13.02.2021).
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Karabachem ustanowit kontrole bezpieczenstwa z wykorzystaniem ci¢zkiego uzbrojenia oraz
systemami obrony przeciwlotniczej*®.

Nalezy zada¢ pytanie jaka i czy w ogole jaka$ rol¢ odegral Iran w rozmowach
pokojowych, ktore przyczynity si¢ do podpisania zawieszenia broni miedzy Armenig
1 Azerbejdzanem? Miesigc po rozpoczeciu konfliktu, wiceminister spraw zagranicznych Iranu
zostal oddelegowany do rozpoczecia dziatan dyplomatycznych majacych na celu zakonczenia
konfliktu. Brat on udzial w rozmowach w Baku, Erywaniu, Moskwie i Ankarze, gdzie
informowal o iranskich obawach, co do zachwiania fadu 1 bezpieczenstwa w regionie485.
Przedstawiono takze iranskie propozycje zakonczenia konfliktu, ktére zawieraly miedzy
innymi: zapewnienie praw ludnosci, ustanowienie kanatéw komunikacji, stworzenie
mechanizmu dla krajow regionu do monitorowania realizacji inicjatywy. Iran zapowiedziat
tez che¢ wspolpracy w przeciwdziataniu zagrozeniom terrorystycznym w Gorskim

Karabachu*®®

. Rozmowy migdzy Armenig a Azerbejdzanem byly prowadzone przez Rosj¢
przy nieoficjalnym udziale Turcji, co skutkowato tym, ze Iran zostat praktycznie wytaczony
z prac nad porozumieniem pokojowym. W wyniku porozumienia zawartego 10 listopada
2020 roku sity armenskie skapitulowaly oraz wydano decyzje o rozmieszczeniu rosyjskich sit
pokojowych na terenie Gorskiego Karabachu, w regionach, gdzie wystepuje mniejszo$¢
ormianska. Takie rozwigzanie powoduje, ze Iran musi dokona¢ zmian w swojej polityce
wobec potnocno-zachodnich sgsiadéw oraz skupi¢ si¢ na zabezpieczeniu militarnym granicy
z Azerbejdzanem, co wynika gltéwnie z wyzej wymienionych sytuacji zagrazajacych
bezpieczenstwu Iranu, do jakich doszto w czasie konfliktu*®’. Dla wiadz iranskich
konieczno$¢ zabezpieczenia kolejnej czeSci granicy, tym razem na poinocno-zachodniej
czesci kraju powoduje ostabienie koncentracji Teheranu na innych kluczowych w kontekscie
iranskich interesow regionow — przede wszystkim Zatoki Perskiej, Syrii czy Jemenu oraz
zwigkszenia kosztéw na obronno$¢, co szczeg6lnie w okresie kryzysu gospodarczego w Iranie

oraz pandemii koronawirusa stanowi wyzwanie ekonomiczne.

484 L. Golowanow, Gorski Karabach: 28. dzien wojny, Iran zabezpiecza granice z Azerbejdzanem, Za:
https://www.konflikty.pl/aktualnosci/wiadomosci/gorski-karabach-28-dzien/, (13.02.2021).

“ B. Daragahi, Nagorno-Karabakh: An unexpected conflict that tests and perplexes Iran, za:
https://www.atlanticcouncil.org/blogs/iransource/nagorno-karabakh-an-unexpected-conflict-that-tests-and-
perplexes-iran/, (13.02.2021).

486 Araghchi held ‘very good’ talks during regional tour: Zarif, za:
https://www.tehrantimes.com/news/454169/Araghchi-held-very-good-talks-during-regional-tour-Zarif,
(13.02.2021).

7 . Coffey, Iran the big loser in Nagorno-Karabakh war, za: https://www.arabnews.com/node/1762626,
(13.02.2021).
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Wydarzenia z 2020 roku oprocz tego, ze stanowily zagrozenie dla bezpieczenstwa
Iranu, paradoksalnie daja Teheranowi oraz Baku nowe mozliwosci wspotpracy. W polowie
stycznia 2021 roku minister spraw zagranicznych Iranu, Mohammad Javad Zarif podczas
spotkania z prezydentem Azerbejdzanu zapowiedzial, ze Iran pomoze Baku w odbudowie
zniszczonych w wyniku konfliktu zbrojnego obszaré6w odebranych Armenii. Ilham Alijew
z zadowoleniem przyjat oferte, zapraszajac iranskie firmy do przylaczenia si¢ do odbudowy
siedmiu okregéw otaczajacych sporny region Gorskiego Karabachu®®. Cheé wspétpracy
w tak strategicznych obszarach jak budownictwo, energetyka czy ochrona zabytkéw moze
spowodowa¢ zmniejszenie napi¢¢ miedzy Teheranem a Baku oraz zrownowazenie przez Iran
wpltywow takich panstw jak Turcja, Stany Zjednoczone czy Izrael w Azerbejdzanie na swoja

korzysc¢.
Whioski

Dla Iranu kluczowa rolg jest utrzymanie stabilno$ci spotecznej wewnatrz panstwa.
Posiadajac na swoim terytorium zarowno mniejszo$¢ ormianska, jak i azerska, wyzwanie dla
wladz iranskich jest ogromne, szczegodlnie, ze Azerowie sg jednag z najbardziej wptywowych
grup spotecznych w Iranie. Azerowie majg duzy wpltyw na teheranski bazar, ktory posiada

wazne znaczenie nie tylko gospodarcze, ale i polityczne*®

. Dla Iranu okreslenie si¢ oficjalnie
po jednej ze stron konfliktu w XXI wieku jest niebywale trudne, a sam fakt rozwoju
wspolpracy z chrzeScijanska Armenig, kosztem muzutmanskiego i szyickiego Azerbejdzanu
wynika z dwoch przestanek. Po pierwsze, dla Teheranu problemem w relacjach
z Azerbejdzanem jest to, ze Baku wspiera program NATO — Partnerstwo dla Pokoju czy
Organizacje na rzecz Demokracji i Rozwoju (GUAM), co jednoznacznie pokazuje, ze dla
Azerbejdzanu waznym kierunkiem polityki zagranicznej jest wspotpraca z Europa i USA. Po
drugie — system obowigzujagcy w Azerbejdzanie. Azerbejdzan podobnie jak Iran jest

panstwem w wigkszosci szyickim, jednak w przeciwienstwie do Iranu, republiki islamskiej,

Baku obrat turecki model panstwa éwieckiego490.

%88 7. Agayev, Iran Offers to Rebuild Azerbaijani Areas Won Back in Armenia War, za :
https://www.bloomberg.com/news/articles/2021-01-25/iran-offers-to-rebuild-azerbaijani-areas-won-back-in-
armenia-war, (13.02.2021).

9 Najwyzszy Przywodca Iranu, Ali Chamenei ze strony ojca posiada pochodzenie azerskie. Zob. Iran chce
mediacji ws. konfliktu w Gérskim Karabachu, za: https://www.wnp.pl/rynki-zagraniczne/iran-chce-mediacji-ws-
konfliktu-w-gorskim-karabachu,424642.html, (13.02.2021).

0 A Dzisiéw - Szuszczykiewicz, Polityka Iranu wobec Azerbejdzanu. .., op. cit., s. 337-338.
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Dla Iranu katastrofalne skutki mogloby mie¢ umigdzynarodowienie konfliktu
1 zaangazowanie w niego nastepujacych panstw: Turcji, ktéra opowiada si¢ po stronie
Azerbejdzanu, Rosji, ktora wspolpracuje z Armenig oraz Stanow Zjednoczonych i Izraela dla
ktorych Azerbejdzan jest kluczowym partnerem w regionie. Iran majac w ré6znym stopniu, ale
napiete relacje z kazdym z tych panstw, uznaje zaangazowanie ich w sprawy bezposrednio
wigzace si¢ z iranskim bezpieczenstwem za zagrozenie dla suwerennosci i integralnosci
Islamskiej Republiki Iranu. I o ile zagrozenia ptynace ze strony USA i Izraela jest wcigz
podkreslane przez wiadze iranskie, ktére od lat probujg stworzy¢ system obrony przed
potencjalnym atakiem ze strony tych panstw, to pojawienie si¢ ponad 2 tysiecy rosyjskich
zotnierzy w okolicy okoto 100 kilometréw od terytorium Iranu tworzy nowe wyzwanie dla
wiladz iranskich. W przypadku Turcji, napigcia na linii Teheran — Ankara wynikaja
z problematyki wojny w Syrii 1 tego, ze oba panstwa wspieraja przeciwne strony walczace.
Ponadto, doniesienia, ze Azerbejdzan wydat zgode na rozmieszczenie syryjskich najemnikdw,
ktorzy nie tylko sa sunnitami, ale walcza przeciwko rezimowi Baszara al-Assada
spowodowaty konsternacje wiadz iranskich, ktore obawiaja si¢ przemieszenia si¢
antyiranskich bojowek na swoje terytoriurn491.

Iran bedzie w najblizszym czasie baczniej przyglada¢ si¢ zmieniajace si¢ sytuacji
w Gorskim Karabachu. O ile sam konflikt zbrojny jest faktycznym zagrozeniem nie tylko dla
Teheranu, ale i dla catego regionu, to kwestia zaangazowania si¢ innych panstw o ambicjach
mocarstwowych, powoduje, ze Iranowi moze by¢ trudno zbudowaé sojusz, ktory miatby
poprze¢ jedna ze stron konfliktu, szczegodlnie, ze Teheran od lat balansuje miedzy Baku
a Erywaniem, powoduje, ze zadne z tych panstw nie moze jednoznacznie okresli¢ Iranu jako

panstwa sojusznika w sporze o Gorski Karabach.

Streszczenie:

Spor o Gorski Karabach stanowi jedno z zagrozen dla bezpieczenstwa Iranu. Iran od
kilkudziesigciu lat stara si¢ prowadzi¢ dzialania dyplomatyczne majace na celu zakonczenie
sporu mi¢dzy Armenig a Azerbejdzanem o sporny obszar, dazac do uzyskania statusu
glownego negocjatora miedzy stronami. Dla wladz iranskich kolejny konflikt zbrojny przy
granicy panstwa w potaczeniu z liczng 1 wptywowa mniejszoscig azerskg stanowi zagrozenie

“1 B, Daragahi, Nagorno-Karabakh: An unexpected conflict that tests and perplexes Iran, za:

https://www.atlanticcouncil.org/blogs/iransource/nagorno-karabakh-an-unexpected-conflict-that-tests-and-
perplexes-iran/, (13.02.2021).



Stanowisko Iranu wobec konfliktu w Gorskim Karabachu... 196

dla stabilnosci panstwa. Przylaczenie Gorskiego Karabachu do Republiki Azerbejdzanu jest
odbierane przez Teheran jako potencjalny impuls dla iranskich Azerow do polaczenia
ponocnych ostanéw z Azerbejdzanem, a to wigze si¢ z zachwianiem rownowagi w regionie.
Niniejszy artykut ma na celu wskazanie dzialan Iranu majacych na celu zakonczenie sporu o
Gorski Karabach, szczegolnie w latach 90. XX wieku i dwoch pierwszych dekadach XXI
wieku. W artykule w celu analizy powyzszego problemu zostaly wykorzystane nast¢pujgce
metody badawcze: analiza historyczna, metoda decyzyjna oraz synteza.

Stowa kluczowe:

Gorski Karabach, Iran, Azerowie, integralnos¢ terytorialna

Keywords:

Nagorno-Karabakh, Iran, Azerbaijanis, territorial integrity
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Axryanusanusa koHGumukTa Haropuoro Kapadaxa: anaau3s ¢ pa3HbIx
CTOPOH U TOYEK 3pPeHus

I IaropHo-Kapa6axc1<HI71 KOHQIUKT — 9TO  KOH(PIUKT JABYX  LMBHIU3ALUN:

azepOailKaHCKON W apMSHCKOW, — OJHUM M3 CaMbIX PaHHUX M MacIITaOHBIX CpeIu
pETHOHANBHBIX KOH(MDIMKTOB Ha MOCTCOBETCKOM MPOCTpaHCTBE. HbIHemHMiA Tan KOH(IMKTa
OepeT cBoe Hayano emle ¢ 80-X roJoB MPOLLIOro CTojeTHsi BO BpeMs cyiectBoBanus CCCP
U epepoc B IMPOTUBOCTOSIHME JIBYX HE3aBUCHMBIX ToCylapcTB: AszepOaiiakaHCKON
PecniyOnuku u PeciyOiiuku ApmeHust.

Kapabax — »xuBomucHast TEppUTOpUs B 3aKaBKa3be, APEBHEHUIINE 3eMJIM, UMEIOIINE
BEJIMKYIO HCTOPHUYECKYIO IEHHOCTh M 3HAUY€HHE HE TOJIbKO B a3epOaiiukaHCKOM M apMsSHCKON
UCTOpPUM, a W JUIsl MuUpa B 1eiaoM. MMeHHo Ha Tepputopun ropHoi dyactu Kapabaxa,
B XO/KaBEHJICKOM paiioHe A3sepOaiipkaHa B Tmeniepe A3bIX ObUIM OOHApPYKEHBI CIIEHBI,
OpyIusl JIIOJICKUX IOCEJNeHUHN, a TakKe OCTAaHKH JPEBHEr0 4eJoBeKa (a3bIXaHTPOIN), 4TO
MPUYHCISAET JaHHYIO MECTHOCTh K perMoHaM (hOpMUPOBaHHS COBPEMEHHOI'O YeIOBEYECTBa Ha
psany co CpenuzemHoMopbeM U Bocrounoit Adpukoit [Ilemepa Oblia oOHapykeHa
COBETCKHM a3zepOaiimkanckuM yuénsiM M.I'yceitHoBbM B 1960 r.].

OcHOBHOH 1I€/Ibl0 JaHHOM MYOJUKAalMK SBJSIETCS aHAJIW3 CPEICTB MaccOBOM
uHbOpMalUY, TPEACTABISIIOMMUX JAaHHBI KOH(DIMKT C Ppa3HbIX CTOPOH, pa3HBIX CTpaH,
C pa3HbIX ToueK 3peHusa. KoMy e u3 AByX HapOJOB MCTOPHUYECKH NPUHAJICKUT JaHHAS
tepputopua? Kaxmas w3 cTpaH TBEPAO OTCTAaMBAE€T CBOK NO3MIMIO. Tak W3 CTaThu
o Haropno-Kapabaxckom koH(pIMKTe Ha OUIIUATEHOM CaiTeé MUHHUCTEPCTBA MHOCTPAHHBIX
nen PecnyOnuku ApMeHHs MOXHO TOYepHHYTb, 4To «Apuax» (Kapabax) sBusercs
HEOThEMJIEMOH YacThio UcTopuueckoil Apmennu. B snoxy Ypapry (IX-VI BB. 10 H.3.) Apnax
ObUT M3BECTEH MNOJ HMMeHeM Yprexe-Yprexunu. OO0 Apuaxe, Kak yacTH ApPMEHUHU, €CTh
ynomuHanus B pabotax Crtpabona, [lnunus Crapmero, Knasmus [lronemes, Ilmyrapxa,

I[I/IOHE[ Kaccus u APYrux aHTUYHBIX aBTOPOB. ﬂpKI/IM CBHUACTCIBCTBOM OTOI'O ABJIACTCA TAKXKCE
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¥ COXpaHMBINEECH OOraToe KyJbTypPHO-HCTOPUYECKOE Hacmeaue’”,

B TO Bpems kak
azepOailJkaHCKHE UCTOYHUKH K€ IJIACAT O TOM, YTO B JaHHBIA UCTOPUYECKUN NIEPUOJT Ha FOre
AsepbaiikaHa HaXOJUIIOCh MOTYIIECTBEHHOE TocyaapcTBo Manna (IX-VI BB. 10 H.3.). B TO
Bpems He Toibko B Kapabaxe, Ho u Ha FOxnom KaBkaze (3akaBkasbe) BooOIIe HE OBLIO
apMSHCKOro 3THoca*”,

[Io HEKOTOpPBHIM [aHHBIM IIEPBOE IOSBICHUE apMsH Ha TEPPUTOpUU 3aKaBKa3bs
natupyercs Il B. 10 H.3. ¥ TOBJEKIO HAayaJl0 arpecCUBHBIX JAECWCTBUM INPOTUB MECTHBIX
rocyJapcTB M HapoAoB. B 3T0T nepuoa apMsHe pa3BUBaId APMSHCKYIO UMIIEPUIO Ha BOCTOKE
Mauoii A3un Tak HazbiBaeMyto «Benkoit ApMeHHel» U IbITAIUCh OXBATUTh BCE 3aCEJIEHHBIE
nmu teppuropun. Ilocime cmeprtu naps umnepunm Turpana II BeIMbIIIIEHHAs JiereHaa o
«Benukoit ApmeHun» coluia Ha HET, 1 OHM CTalii BaccanaMu Puma u Oputn umu g0 IV Beka.
OnHako, B OmIMYME OT apMsH, asepOailjkaHo-anbaHCKOE ToCylapCcTBO MPOJIOJIKAIIO
IPOBOJIUTH HE3ABMCHMYIO MOJIMTUKY, U UCTOpUUECKKE pailonsl Kapabaxa Obuin ee yacTbio*,

B pasuble Bpemena teppuropusi KapabGaxa mopamanana moJi OKKymamuioo apadbcKoro
xanudara, NpUHAUIeKaTa al0aHCKOMY TOCYIapcTBY, BXoJuia B cocTaB BepxoBHoro
MOHTOJILCKOTO KaraHarta, a 3areM rocynapcrBa Xynary (DbXaHHIOB), BXOJWIa B COCTaB
azepOailpKaHCKUX TocynapcTB ['aparoroHiny W ATTOIOHIY, MOJNANAN TMOJ BIAJACHHS TISTH
anbaHCcKUX (eoJalbHBIX KHSKECTB, ObUla OJHUM M3 KHsDKecTB rocynapctBa CedeBumoB
1 oTAeIbHBIM Kapabaxckum XaHCTBOM.

C 1783 roga poccuiickoe rocy1apcTBO Haualao BMEIIMBATLCSA B 0Opb0y 3a OKKyMalUio
IOxnoro KaBkasza, mnbITasgch CO3/1aTh «XPUCTUAHCKOE TOCYIapCTBO» Ha TEPPUTOPUU
AzepOaiikana, a TouHee - noanepxarh ceds. B konne 18-nauane 19 BexoB arpeccust Poccun
ycununach, KapabGaxckoe XaHCTBO ObLIO HpUCOEIMHEHO K Poccum kak MycylbMaHCKO-

azepOaliKaHCKas 3eMIIst .

492 Haropno-Kapabaxckas nmpo6iema. [Dnexkrponnslii pecypc]: MunucrepctBo MHoctpanusix [en PecryGnuku
Apmenus. URL: https://www.mfa.am/ru/nagorno-karabakh-issue

% Pcropus Haropuoro Kapa6axa. [Dnextpomusiii pecype]: Hammonansuas Axagemus Hayk AsepGaiimkana.
Wucturyt Monekymsipaoii buonorun u Brorexuomoruit. URL: https://imbb.az/az/news/841

% Kapabax ¢ 1peBHEHIINX BpeMeH 10 BPEMEH XaHCTB. [DIeKTPOHHBIH pecypc]: Bupryanbusiii Kapa6ax. Lentp
HH(HOPMAITHOHHO-KOMMYHHKAITHOHHBIX TEXHOJIOTHIA. URL: https://www.virtualkarabakh.az/az/post-
item/22/32/garabag-en-gedim-zamanlardan-xanliglar-dovrunedek.html

4% Opranmszamuss O0benunenHslx Hanwii. Mexnynaponusie Jlorosopsl no IlpaBam YenoBeka. OcHOBHOH
JIOKYMEHT, SIBJISIFOLIMICS] COCTaBHOM 4acThIO JOKIIAJ0B rOCyJapCcTB-y4acTHUKOB. A3epoOaiikaHckas PecrryOimka
[31 SIHBapsI 2002 rojal. [OnexTponHsIit pecypc] URL:
http://docstore.ohchr.org/SelfServices/FilesHandler.ashx?enc=FhOD6sgqgzAhFXD9F%2FeKaFMm83LbFY75
RhkIFGrig%2B4vCnlJiMzyLfHoDODRgFZF3aJ3o6haDraXwhCUv4X9ErNAKKk1jrzXC0JwCMI76aA8tjpCjgK
TwcOZaTjfCAhJDarY CBalKNgtnsv4rBkgeixA%3D%3D
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Korna Poccuiickas umnepus pacnanack, B Kapabaxe BCIBIXHYJIHM KpPOBOIPOJIUTHBIC
apMsiHO-a3epOaiiKaHCKue CTOJIKHOBEHUs. [IpoTHBOCTOsIHIE IO BIUIOTH 10 MOMEHTA, KOTIa
B AszepOaii/pkaHe ycTaHOBHMJIACh COBETCKas BiacTh. PaGoue-kpecthsiHckas KpacHas Apmus
nojaBuiia apMmsHckue BocctaHus B KapaOaxe. Pemenuem Briacteir Tepputopusi Obuia
npuzHaHa 4dacTthlo AsepOaipkanckoit CCP, 4Yro BbI3BAJIO HEIOBOJIBCTBO aAPMSIHCKOM
CTOPOHBI',

B coBerckoe Bpemsi pyKOBOJACTBO ApPMEHHHM HEOJHOKPATHO MOJHHMANIO BOMPOC 00
ornenenun Haropnoro KapabGaxa ot Azepbaiiakana 1 HaXOJUI0 CTOPOHHUKOB PEIIUTh 3TOT
BOIIPOC B CBOIO MNoib3y. OJHAaKoO KaXIbplii pa3 IOciIe BMEIATENbCTBA PYKOBOJCTBA
AzepbaiikaHa HE3aKOHHbIE MPEIOKEHUSI PYKOBOJCTBA APMEHUU OTKIIOHSIIUCH.

CoBpemennbiii 3tan  Haropuo-Kapabaxckoit mnpobnembl Hauvaics B 1988 rony.
CTOJIKHOBEHHS MEXAY apMsSHCKUMU U a3zepOali/DKaHCKMMM  OOIIMHAaMH, BBICEJIEHUE
azepOaiipkanneB ¢ teppuropuii Haropnoro Kapabaxa m ApMeHHH, OTBETHBIC IMOTPOMBEI
B azepoOaiimxanckom ropoae Cymraut — Bc€ 3To nepepociio B nepByto Kapabaxckyto BoiiHy, a
CIYCTS BpeMsl M BO BTOPOM KpYyMHOMACIITAOHBIN, 44-THEBHBIH BOOPY>KEHHBIH KOHMIUKT
MEXIy CTpaHaMu, Korna ApMmeHus u AszepOaifkaH OOBHHHIIM JPYyr Opyra B yCyryOJeHHH
KOH(DJIMKTA U HApYLUICHUH peXXUMa MPEKpaIeHus: OTHS.

Kondmukr B Kapabaxe He pa3z oOcyxnaicas B OHH u cranm ocHOBaHMEM NpPHUHATHUS
CoBeToM Be30macHOCTH YeThIpeX PE30JIONNH, HU OJHA M3 KOTOPBIX He ObLia ucroiHeHa’ .
ITo nanueIM caiita ['enepanbHoii IIpokyparypsl AzepOaiimxanckoi Pecriy6nuku pesonronun
HE Jand pe3yibTara M3-3a JEeCTPYKTMBHOW mnosuimu Apmenun®®. Ha pasHBIX ypOBHAX
MIPUHUMAIIUCH TOMNBITKA MOCAAUTh CTOPOHBI 3a CTOJI IEPErOBOPOB, HO IPU CMEHE BIIACTH
MIEPEeroBOpHBIA  MpollecC MPHUXOIWIOCh HauumHaTh cHavyasna. Bompocom Kapabaxckoro
koH(ummkTa 3anuMaetrcsi Munckas rpynma OBCE npu conpeacenarensctBe Poccun, CILIA
n OpaHiuu.

CymiecTByIOT pa3IMyHbIE TOUKHM 3peHus Ha ydactue Poccum B yperyiampoBaHUU
Haropuo-Kapabaxckoro koHdmukra. [lo MHEHHIO yKpamHCKOro >XypHanmucta JIMutpus

FOp,Z[OHa, B pas3rapc¢ COBPEMCHHOI'O I(OH(I).HI/IKTa nprudyacTHa B TICPBYHO OUYCPCIb POCCI/IH,

% Haropubiii KapaGax: MCTOpHs 3eMIIH, 3a KOTOPYIO CHOBA PAasropaetcs BOiHA. [DNEKTPOHHEIA pecypc]:
Hudopmanmonroe arentctso «B ropome N». URL: https://www.vgoroden.ru/statyi/nagornyy-karabah-istoriya-
zemli-za-kotoruyu-snova-razgoraetsya-voyna

7 Yro cnyamnocs B Haroprom KapaGaxe? OTBeuaeM Ha IiiaBHBIE BOIPOCHL. [DIeKTpoHHBIH pecype]: BBC
News. Pycckas cimyx6a. URL: https://www.bbc.com/russian/features-54427054

“% 44 giin siiron Voton Miiharibosi (Il Qarabag miiharibosi). [Dnextponnsii pecype]: caiita I'enepanbHoii
Ipokypatypsl Asepbaiimxanckoir Pecy6muku. URL: https://genprosecutor.gov.az/az/page/azerbaycan/i-ve-ii-
garabag-muharibesi/44-gun-suren-veten-muharibesi-ii-qarabag-muharibesi
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KOTOpasi Bcerja JeiCTBOBaa MO MPUHIUIY «pa3lessdii U BIacTBY». JKypHamucT cuuTaer,
410 KOH(IMKT ObLT mogorpet Poccueid, kak u coBeTCKUMH crenciayx6amu B 1989 rony, uto
CIPOBOIIMPOBAIO O0KECTOUCHHOE IPOTUBOCTOSIHUE MEXKIY JABYMS JPEBHUMHU MYAPBIMH
Hapoxamu*”,

Haropno-Kapabaxckuii  KOH(MJIMKT TOBIEK 3a COOOH  MHOMXECTBO IOTEPh
U pa3pyllleHud Kak JIOACKUX >KM3HEM Tak 3JaHuil U Jake ropojoB. Tak MO JaHHBIM
MUHUCTEpCTBA BHYTpEeHHUX Jen AsepOaiikanckoir PecnyOnuku Ha  TeppuTOpUU
AzepOaiijpkana MOBpeXAeHbl WK pa3pymieHsl nopsaka 900 naceneHHbx myHkToB, 150 000
nomoB, 7 000 OOIIECTBEHHBIX COOPYKEHUU CpPEIM KOTOPBIX IIKOJBI, JETCKUE CaJbl,
6ubnuoreku W MHoroe apyroe. Yucno mormbmux pocturaetr 20 000 uwenosek u 50 000
paHeHHbIX. B xonme kondumkra 6omee 6 000 rpaxknan AzepOaiipkaHa mporaiyd 0e3 BECTH U

OBLIM 3aXBAaYCHBI B TUICH

. B pesynbrare okkynanuu 3emens Haropnoro Kapabaxa mHorue
CeMbU  a3epOailJUKaHCKOr0 IMPOUCXOXKJEHHS CTalud OeXEeHUAMH U BBIHYXACHHBIMU
IepecesieHamu ¢ poAHslx noceseHui. 1o ganHeiM ['oCynapCTBEHHBI KOMUTET IO J€i1am
OCXKEeHIIEB W BBIHY)XJICHHBIX IepecesieHIeB A3sepOaiiykaHckoil PecryOnuku KoamdecTBO
coctaBuio Oojiee MHJUTMOHA 4eloBeK. JTa mpobiema obcyxaanack emie B 2014 rogy Ha
BCTpeYe 3aMEeCTHUTENs ImpeMbep-MUHHCTpa A3zepOaiiikaHckoit PecnyOnuku u mpeacenarens
BBIIIIE YIMOMSHYTOTO KOMHUTETa C OpUTaHCKMM MHUHHCTpoM 1o jaenam Espombl J[3BHIIOM
JImguarronom. J[PBuna JIMAMHITOH BBIpAa3sWiI COXKAJICHHE II0 IOBOAY TOrO, YTO apMsHO-
azepOaifpkanckuil Haropno-Kapabaxckuil KOHQIUKT 10Jroe BpeMsl He pellaercs, U ckasal,
YTO MHPOBOE COOOILIECTBO JOJDKHO YAEIATH OOJIbIe BHUMAHUS YpEryJIUPOBaHHUIO 3TOTO
koH(mMKTa*”, MUHUCTp Tak € OTMETHJI, YTO COXPAHEHMS CTAaTyCa-KBO HE BHITOJHO Kak
KOH(UIMKTYIOIIUM CTOPOHAM, TaK U MUPOBOMY COOOIIECTBY.

B xone nnuTenbHOro MpOTHBOCTOSIHUS MOJIMTUYECKHE CUIIbl A3epOaiikaHa Tak ke
MOTEepSUIM  HAJEKIy Ha paspenieHne KOHQIMKTa IyTeM BMENIaTeNbCTBA CO CTOPOHBI
MEXIyHapoaAHbIX opranuzaimid. Tak Ha mociennem VIII bakunckom rnob6assHOM (opyme,

KOTOpBIN cocTosica 4-6 Hosa0ps 2021 roga MUHHUCTP MHOCTpaHHBIX Jen AsepOaiimxkana

*® TTyrun He cram BoeBath B Kapabaxe — ['OpIoH Ha3Bai [Be MPHUMHBL [DIeKTpoHHBIT pecypc]: Temekanan
Vkpauna 24. URL: https://old.u24.ua/vmire-news/5734-putin-ne-stal-voevat-v-karabahe-gordon-nazval-dve-
prichiny

%% ocnencTBus BOEHHOI arpeccun ApMeHun npotuB AsepoOaiiikaHckoii PecriyOnukn [DnexTpoHHEIH pecypce]:
MuHHCTp BHYTpeHHHUX nen AsepOaiimkanckoit Pecniyonuku. URL: https://mia.gov.az/?/ru/content/29863

%0 British Minister was informed about the realities about Nagorno-Karabakh conflict [9nexrpornstii pecypcl:
Site of State Committee For Affairs Of Refugees and Internally Displaced Persons Of The Republic Of
Azerbaijan. URL.: http://idp.gov.az/en/news/342
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Jlxeiixyn baiipamoB 3asBui, uyto jgoBepue k OHH Obuto momopBano wu3-3a  He
PE3YJABTaTUBHOCTH MIEPETOBOPOB U PE30JIONUI opranuszanuu”. Tak e MUHUCTP TOBOPHI O
TOM, YTO BJIACTHU CTpPaHbl MPHU3BIBAIOT MHUPOBOE COOOIIECTBO K CO3/IaHUI0 HOBOI'O MHUPOBOIO
nopsiaka. Benp AsepOaiimkanckas PecryOnuka M MHOTHE ApYrHe CTpaHbl 3aWHTEPECOBAHBI
B noBbieHnn 3(dexruBHocTt OOH B pemeHMM KOH(DIUKTHBIX CHUTYyalud MEXIY
rocy/iapcTBaMH M HallUSAMHU.

Azep0OaiipkaHckas BoJIsl K 1o0Oelle U yBEPEHHOCTh B COOCTBEHHOH HCTOPHYECKOU
MIPaBOTE HACTOJIBKO O€3rpaHMyHa M MPOIAraHAUpyeTCsl CO BCeX MCTOUYHUKOB. Tak, Harmpumep,
Ha caiite BepxoBHoro cyma AsepOaiipkaHCKOH pecryONHMKH OTAEIHHO BBIHECEH OaHHEp
“kpuyanuii’”’ mocetutessiM o ToMm, yTo Kapabax — sto AzepOaiikaH. A Takke LHUTUPYETCS
oOmeHannoHaIbHBIA Juaep A3sepOaiimkana ['eiimap Anuen: “S Bepro, uro Mabxam AnueB
CMOYKET 3aBEPLINTh T€ Cy/IbOOHOCHBIE BONPOCHI, IJIaHbl U Pa0OTHI, KOTOPbIE MHE HE YAAJIOCh
BBITIOJIHUTH. S BEPIO B HETO TaK )K€ CUJIBHO, KaK M B ce0s1, M y MEHs OOJIbIIINE HA/ICXK bl HA €TO

7% YVBepEeHHOCTh MNONMTHYECKUX CHII AsepOalimkxana B Tom, uro Haropho-

Oynyuiee
Kapabaxckuii KOH(QIUKT JOJDKEH OBITh PEUICH B MOJIb3Yy A3epOaiiyKaHCKON PEeCITyOINKH TaK
ke, TpaHCIMpyeTcs M caiiTa KomHccapa [0 T[paBaM 4eloBeka A3sepOaiiikaHCKON
PecniyOnuku. B omHol W3 craTeil Tak ke MOXHO HAWTH yIOMHHAHHE O TOM, YTO MOCIeE
pelieHrs KOH(IJIMKTa B MOJb3y CTpaHbl, A3epOaiijykaH JOJKEH CTaTh OOLIUM JOMOM JUIs
BCEX TPOKUBAIONIMX B HEW HAPOIOB ™,

B cBoem oOpatennu k Hapony Ilpesuaent AzepOaiimpxanckoil Pecniyonuku Nnbxama
Anuea ot 10 HOs10ps 2020 roma mo3apaBWJl HAaceJIEHUE CTPaHBI C OJIepKaHHOW T00Oemoit
B COPOKa YETBIPEXTHEBHOI BOIHE W KOH(IUKTE, KOTOPbI Oosee 30 €T coXpaHsCsS MEXITy
HapoJaMH JBYX CTpaH. AJIMEB HA3bIBAECT MOJIMCAHHOE 3asBJICHUE MCTOPUYECKUM, KaK IS
WCTOPUU CTpaHbl, TaK U B LIEJOM, TaK KaK ObUIO MOJANUCAHO B (hopMaTe BUICOKOH(PEPEHIIUH.
[Ipe3uaeHT 10CTaTOYHO PE3KO M OJHO3HAYHO BBIPA3WIICA B OTHOIICHUU MPEMbEP-MUHUCTPA

ApMCHI/II/I HaIJ_II/IHSIHa, KOTOpLII\/'I B IOCJIEIHUN MOMEHT OTKazajcs Hy6JII/I‘-IHO oAU ChIBATh

3asBlIeHHE. Tak ke I‘JIaBHOKOMaH,Z[yIOIJ_II/Iﬁ CTpaHbl BBICOKO OLCHHUII YCUJIMA KaK IMPE3UJICHTA

502 Foreign Minister said UN's activity produced no effect in Karabakh resolution [DnexTponHsIif pecypc]:
Report News Agency URL: https://report.az/en/karabakh/foreign-minister-said-un-s-activity-produced-no-effect-
in-karabakh-resolution/

%03 Karabakh is Azerbaijan! [Dmextpommsiii pecypc]: The Supreme Court of Azerbaijan Republic URL:
http://www.supremecourt.gov.az/en/static/view/295

%% Karabakh [Dmexrponsiii pecypc]: Ombudsman The Commissioner for Human Rights of the Republic of
Azerbaijan URL.: https://ombudsman.az/en/view/pages/133
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Typuuu Pemxena Taituna Opporana, Tak u npesuneHta Poccum Bnamgumupa Ilytuna,
KOTOPBIE MPHIIOKUIN OOJIBIINE YCUIIHSL, YTOOBI PEIIUTh BOIPOC MUPHBIM ITyTEM.

[Tognepxka AzepOaitmxana Typiueit B npotuBoctosiHuu 2020 roga uMesna BIUSHUE
Ha HCXOJl BOCHHBIX JEUCTBUM. JIpy)KECTBEHHOE OTHOIIEHHWE HapoAoB Typuuu
u Aszep0aiipkaHa ONMpAarOTCsT Ha IPOYHBIE OCHOBBI, TaKHe Kak oOlas HCTOpHs
U HallMOHAJbHO-HPABCTBEHHbIE  IIEHHOCTM  HapoaoB.  Haxonmdmmiics ¢ BU3UTOM
B AzepOaiixkane MexTepaHCKuil cor03 MHHHCTEPCTBA HAIlMOHAIBHOW 000poHBI Typenkoin
PecniyOnuku BeicTynu Ha KoHuepte mo ciaydato Jas [Too6enst B Llentpe ['efinapa Anuesa. B
cBoell peun MuHHCTp 000opoHbl Typuum Xynycu Axap 3asBui, uyto Kapabax ceronHs
cBOOO/ICH M MPUCOEIUHWICSA K CBOEH POAMHE U YTO a3epOaiiykaHCKUE TYPKU HE NaJIU epes
TpyAHOCTAMH.

Ha Bcrpeue mnpembep-muHucTpa A3sepOaiimxanckoil PecnyOnuku Anum  Acanosa
C JereranMeil Bo TJlaBe ¢ TpezacenareneM Benukoro HaluoHanbHOTO coOpanus Typuun
Mycradoit Cenronom mnoaxomuter Komurera mno mnpaBam dyenoBeka Bemmkoro
Hanuonanenoro CoOpanus Typuuu M3ydaeT cilydyad HapylleHHs IpaB yelloBeKa B 30HaX
0oeBbIX nedcTBHiA, BKio4yass Haropseriii Kapabax, W TOTOBUTCS OmyOJIMKOBAaTh OTYET
O MPECTYIUICHUAX MPOTHUB YEJIOBEYHOCTH, COBEPILIEHHBIX ApMEHHMEH MPOTUB MHPHOTO
Hacenenue AzepOaiimkana®®.

B cBoeM uHTEpBBIO O B3auMooTHomeHUsX Poccun u Typuuum MUHHCTP O0OOpPOHBI
Poccun Cepreit Illoiiry Tak € YHNOMSHYI O POCCHHCKO-TYPEIIKOM COTPYAHHYECTBE
B Bolpoce yperynupoBaHusi cutyanuu B Haropnom Kapabaxe. OH Ha3bIBaeT oIepaiuio
OY€Hb CII0)KHOM, TIOTOMY KaK B HEM ObLIO 331€iCTBOBAHO OIPOMHOE KOJIMYECTBO apryMEHTOB,
3JIEMEHTOB, MOTHBOB, B PE3YJILTATE YETO JIFOJM NEPECTAIN YOUBaTh APYT Apyra™’ .

B centsa6pe 2021 rona Ha 3acenaHuu npaBuTenbcTBa Apmenun [lammHsH B cBoeit
pedn, roBopsi 00 OTKPBHITUM KOMMYHHKanuii B peruone KapaOaxa, mpusHal, 4YTO 3TO
3amajHble TeppuTopun A3sepbaiikaHckoil PecnyOnuku, YeM HECOMHEHHO IOpajoBall

xutene AsepOaifipkana u MectHele CMMU, KOTOpble pasHECId HOBOCTh IO CBOUM

%05 Karabakh is free today - Turkish Defense Minister says [OnextponHnsiii pecypc]: APA. URL:

https://apa.az/en/herbi_xeber/karabakh-is-free-today-turkish-defense-minister-says-361456

%06 prime Minister Ali Asadov received the Vice President of the World Bank [dmexrpomnsiii pecypcl:
Republic Of Azerbaijan Cabinet Of Ministers URL: https://nk.gov.az/en/article/1144/

7 Sergei Shoigu: Nagorno-Karabakh is very difficult operation [DmextpomHsiii pecypc]: Newtimes.az -
Analytical Information Portal. URL: http://newtimes.az/en/interview/7310/
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ucrounukam®™®, OJHaKO 3asiBIE€HHE MOJOOHOIO XapakTepa TaK JKE€ BBI3BAIO OypIo
HEro/I0BaHUE Cpelu apMsH, KOTOpble HUKOMM O00pa3oM HE XOTIAT MUPHUTbCA C HOBOH
PEaIbHOCTBIO.

ITocne moanMcaHusl TPEXCTOPOHHEIO 3asBICHUS O IIPEKPAIICHUHN OTHS U 3aKJIIOYEHUE
MHUPHBIX JIOTOBOPEHHOCTEH Ha TEPPUTOPUH, COeAUHSIONIeH ApMeHuto u AzepOaiika, ObLI
pa3BEepHYT IIECTUKUIOMETPOBBI TOPHBIA KOPUAODP, THAE PACIONaracTcss MUPOTBOPYECKUN
KOHTUHIeHT Poccuiickoii ®epepaunn BO H30€kaHHE IOBTOPHBIX KOHQUIMKTOB MEXIY
crpaHamMyd. OJHAKO B HEKOTOPHIX MCTOYHHMKAX TaK >K€ COOOIIAeTcss O JeCTPYKTUBHOU
JESATEIbHOCTH apMsiH Ha TeppUTOpUM Kopuaopa. Tak, Hampumep, 13 Hos0Ops 2021 rona
apMSHCKUI TeppopHCT OpOCHJI pY4YHYIO IpaHaTy B BOCHHOCIYXKAaIIMX asepOailixaHcKon
apMUU U POCCHUHCKOTO MHUPOTBOPUYECKOrO KOHTHHIeHTa Ha Onokmnocre B Kapabaxe. Ilo
cioBaM 3kcnepra Wnbprapa Banusazne mocine HE3aKOHHOTO BHU3MTa MHUHHUCTpa OOOPOHBI
Apmenun Apmaka Kapamersna B KapabGax mnogo0HbIE TPOBOKAIMK OCYIIECTBIISIOTCS
cucreMarudecku™ . YTo He CrocoOCTBYET CTabMILHOCTH B PETMOHE, HAIPOTUB, OHU MOTYT
MIPUBECTH K HANPSHKEHHOCTH B OTHOIICHHSIX MEXIY a3epOailPKaHCKMMU BOCHHOCTY)KalllIMU
U POCCUICKUMU MUPOTBOPLIAMH.

HekoTopble HCTOYHHMKH TaK K€ TOBOPAT O HANPSDKEHHOCTH MeXAy A3zepOaiikxaHoM U
POCCHUHCKMM MHUPOTBOPYECKUM KOHTHUHIeHTOM. OCHOBOH pa3fopa CiIyX HUT HECHOCOOHOCTh
MOCJIEAHUX MPEeNOTBPATUTh NEpPeOpPOCKY apMSHCKUX BOOpPY:KEHHbIX cuil B Kapabaxckuit
PETHOH, KOTOPBIM YAaCTUYHO HAXOAMTCA IO BPEMEHHBIM KOHTPOJEM POCCHHCKHX
mupoTBopieB”'’. [ToceMy CTpaHbI 110 OUEPEIH TIPOBOAAT YUEHHs HA TEPPUTOPHH JIAaYHHCKOTO
KOpUJ0pa. YUeHUs: pOCCUICKMX MUPOTBOPIIEB JIOJIKHBI ObUIM CUTHAIM3UPOBATh ApMSIHCKOMY
o0IecTBy 0 TOTOBHOCTH MOCKBBI OO€cleuuTh 3aluTy Kopuaopa. B cBoro ouepens
CIIENYIOIMMU CTalld YYCHUs a3epOallKaHCKUX W TYPEIKUX BOWCK B pailoHe JlaumHcKoro
kopugopa. OCHOBHas 11€7b COBMECTHBIX YUYCHHH MO JaHHBIM caiiTa MuHucTepcTBa OOOpPOHBI

A3ep6aﬁﬂﬁ(aHCKOI‘;I PCCHY6HI/IKI/I - IIOBBIIICHHUEC OHCpElTPIBHOfI COBMCCTUMOCTH HOI[pBBI[CHCHI/Iﬁ

CIicliHa3a APYKCCTBCHHBIX CTPaH U CTPAH-IIAPTHECPOB B XOAC 00EBBIX ,HCfICTBPIfI, IIOATOTOBKA

%% Armenian PM admits that Karabakh is territory of Azerbaijan [Dnexrponnsrii pecype]: Trend News Agency.
URL.: https://en.trend.az/azerbaijan/politics/3481189.html

% Expert: Provocations intensified after Armenian defense minister’s illegal trip to Karabakh [Dmexrpommsrit
pecypc]: AZORBAYCAN 24 URL: https://www.azerbaycan24.com/en/expert-provocations-intensified-after-
armenian-defense-minister-s-illegal-trip-to-karabakh/

519 Azerbaijan Increasingly Critical of Russia’s Peacekeeping Mission in Karabakh [Dnexrponmsiii pecypc]: The
Jamestown Foundation. Eurasia Daily Monitor Volume: 18 URL: https://jamestown.org/program/azerbaijan-
increasingly-critical-of-russias-peacekeeping-mission-in-karabakh/
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K JIEWCTBHSAM B MUPHOE U BOEHHOE BPEMs, OOMEH 3HAHUAMH U OIBITOM . A3epOaiiuKaHCKue
CMU npencraBmin  a3zepOaliykaHO-TYpELIKHME YUYEHHUS Kak «0co00e MpeaymnpexacHue»
MPOTUB J0OBIX poBoKanuii B Kapabaxckom permone.

Tax e B xo/1€ coBpeMeHHOI ncrtopuu Haropro-Kapabaxckoro koH(paukTa Henb3s HE
orMeTHTh (QakT mnojuepkku EC apMsaHckoil cropoHsl. Tak Ha BCTpede MHHHUCTpA
WHOCTPaHHBIX Je1 ApmeHun ApapaT Mup3osiH u crneunpencraButenbs EC na IOxHoM
KaBkaze ToiiBo Kiaap mnocnemnuii mOATBEpAWa mMoJuTHYeCKOoe o0s3aTenbcTBo EC
IpOJOIDKATh OKAa3bIBAaTh MOANEPKKY ApMEHMM B NPHOPUTETHHIX oOnacTax" . Takas
MOJAJEpKKa CBSI3aHA C TEM, YTO Ha TEepPpUTOpUHU A3zepOaiikaHa MO-TPEKHEMY HaXOIATCS
BOCHHOIIJIEHHBIE APMSHCKOTO ITPOUCXOXKACHHUS.

[Tocne Bo3BpaimieHuss B coctaB A3zepOaixaHckod PecrnyOnuku 3emenb, J0JTO
HAXOJSIIMXCS TMOJA OKKyIalued, BOCCTAHOBJICHHE OCBOOOXICHHBIX TEPPUTOPUN HMEET
00JbIIIOE 3HAYEHHE KaK C TOYKU 3peHus pa3Butus KapabGaxckoro permona, Tak M pa3BUTHS
HSKOHOMHKH A3epOaiipkaHan MPONHCAaHO B JTOKyMeHTe «A3zepOaiimkan 2030: HamoHAIbHBIC
IIPUOPUTETHI COLMAIIBHO-DKOHOMUYECKOTO Pa3BUTHA», YTBEpKIACHHOM Yka3oM IIpesuzmenra
Nnpxama AmmeBa 2 ¢eBpans 2021 roma. Tak B DusynuHckoMm pailoHe ObLT 3aJ0XKEH
(yHIIaMEHT HOBOTO a’pOMoOpTa, BEAYTCS pabOThl MO PEKOHCTPYKIMU M pPecTaBpaliu
pa3palleHHbIX COOPYKEHHM, CTPOUTCS XUIUIIHAs UHPpacTpykTypa. «Ha 0cBOOOKIEHHBIX OT
OKKYyMaluK1 TePPUTOPHSIX BEILYTCSI BOCCTAHOBUTENbHbBIE Pa00OTHI, BHOBD CIIBIIIHBI 3BYKH a3aHa
B HAIIUX MEYETAX», - OTMETWJI MHUHHCTp (uHaHcOB Azepbaiimxana Camup [lapudor Ha
IUIEHAPHOM 3aCelaHuy mapiaMmenTa’,

Co cnoB mpe3uaeHTa AnMeBa JOCTHXKEHHS IOCTaBJIEHHBIX 1€ NPUHUMAIOTCA
KOMILUIEKCHBIE MEpBI, YCHEIIHO pEeaTu3yloTCd MHOTOLEIEBbIE JIOTUCTUYECKUE IPOEKTHI,

IIPOCKTEIL «YMHI)II\/’I ropoa», «yMHasa ACPCBHA» C UCIIOJB30BAHNEM COBPCMCHHBIX TEXHOJIOTHH,

! The “Three Brothers - 2021" International Exercises of the Special Forces will be held in Baku
[Dnekrponnsii pecypc]: Ministry Of Defense Of Azerbaijan URL: https://mod.gov.az/en/news/the-three-
brothers-2021-international-exercises-of-the-special-forces-will-be-held-in-baku-37586.html

%12 Toyko Klaar discussed the situation around Karabakh with the Foreign Minister and the Prime Minister of
Armenia [OnexTponHsIit pecypcl]: Turan News Agency URL:
https://www.turan.az/ext/news/2021/9/free/politics_news/en/7667.htm/001

3 Camup lapudos: Benyrcs paboTbl mo yckopeHuro Bo3BpamieHuss B Kapabax m Bocrtounslii 3anresyp
[Dnexrponnsiii pecypc]: Hosocthoii mopran Media.az  URL: https://media.az/politics/1067837283/samir-
sharifov-vedutsya-raboty-po-uskoreniyu-vozvrascheniya-v-karabah-i-vostochnyy-zangezur/
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IPEIIPUHUMAIOTCS BayKHbIE LIaru 1o npespanieHuto Kapabaxa B MICTOUHUK aJbTEPHATUBHON
SHEPTUHM, 30HY «3EIEHON SHEPTUM» ™,

ITo cnoBam rnaBel Poccum Bnagumupa IlyTuHa, yperyiaupoBaHHME IOJ0OHBIX
KOH(INKTOB NPEACTaBIICT 0COOYI0 IIEHHOCTh, UMEIOT 0c000€ 3HAYCHHE, UTPAIOT OCO0YIO
poJib 11 rocynapcTBa. Poccuio CBS3BIBAIOT € 3TUMHU pECHyOIMKaMU MHOTOBEKOBBIE CBSI3H.
OTO UMeeT BHYTPUIIOIUTHYECKOE U3MEPEHUE B 3TOW CBSI3U, U NIPEJCTABISAET OYEHb OOJIBLION
UHTEpEC C TOYKM 3pEHHMs] BHYTPEHHEH O€30IaCHOCTH, C TOYKH 3pEHHUS IOJIUTUKH.
Hanpasnenne CHI' nns Poccum sBisieTCss NpPUOPUTETHBIM IO BHEIIHEH IOJMTHUKE
¥ C SKOHOMHYECKOM TOUKH 3pEHHS ",

[To mHenuto azepOaiixaHckoro ananutuka Mypana Mypanosa, Poccusi mpekpacHo
[IOHUMAET, YTO CTPATETMYECKUH M SKOHOMHYECKHMH yiiepO OT HMCIOPYEHHBIX OTHOIICHUM
¢ AzepOaiipkaHOM, HEM30€XKHbIH B cllyyae ee MpsIMOil MOAIep>KKU APMEHUH, HE MOXKET ObITh
KOMIIEHCUPOBAaH CaMbIM TeCHbIM coto3oM ¢ EpeBanom. Eme oxun kioueBoil daxrop,
onpezaensommi noaxon Poccun, - clI0XKHBIE U NPOTUBOPEUMBBIE OTHOIIEHUS MOCKBBI
¢ Typumei®*®.

beBimmit conpencenarens Munckoit rpynnel OBCE or CHIA JIxelimc Yopiauk
cuuTaet, uto Poccust akTMBHO paboTaeT 3a KyJncaMu, 4TOObI IPEJOTBPATUTh 00Jiee MUPOKUIL
koHGuuKT. [lo ero cinoBam, compencenatenu Munckoil rpynnsl CIHA, ®dpannus u OBCE
JIOJDKHBI GOJIEE aKTMBHO COTPYAHMYATHL B 9TOM Bompoce™".

BamuHrTOH ABISETCS OOHUM U3 collpeacenarteneil MUHCKON Ipynisl IOCPEAHUKOB U
OTOMY O(HIMAIbHO HE MOJAECPKUBAaeT HU Ty HM JPYI'Yl0 CTOpOoHY. B cBoro ouepens
45 npesunent Coenunennslx lltatoB Amepuku Jlonansn Tpamn Bo BpeMsl BBICTYIUIEHHS Ha
npenBblOOpHOM MuTHHre B 1utare Heroo-I'emnmmp HasBan npobinemy Kapabaxckoro
IIPOTUBOCTOSIHUSA JIETKOW, @ apMsIH — HEBEPOSATHBIMU JIFOJIbMHU, KOTOPBIE JEPYTCA KaK YEPTH.

Panee Tpamn BeICKa3bIBaICs 00 apMAHO-a3epOaiiiKaHCKOM KOH(IMKTE CKy1o> ™%,

514 Karabakh will become a modern and the most developed part of the region [Jmexrponusiii pecype]: Official
information resources of the Ministry of Emergency Situations of the Republic of Azerbaijan URL:
https://www.fhn.gov.az/newspaper/?en/news/view/9585

% Copemanne o poccmiickoii MupoTBOpueckoil muccun B Haropmom Kapabaxe[DmekTpoHHslii pecypc]:
Odunmansusrii caiit Ipesunenta Poccun. URL: http://kremlin.ru/events/president/news/64455

*® Mypax Mypamos: Poccust u Bropas KapaGaxckas Boitna. [Dmexrponnsiii pecypc]: Llentp JlocmimkeHs
Apwmii, Kousepcii Ta Po336poenns. URL: https://cacds.org.ua/mypan-mypamnoB-poccusi-u-sropas-kapadax/

317 Qarabagda siilhlo bagh 7 sual. Bundan gazanan kimdir vo sonra no olacaq? [Dmexrpomusiii pecypc]: BBC
News. Azerbaycanca. URL: https://www.bbc.com/azeri/region-54878142

88 Tpamm: "ApmsHe gepyrcs Kkak  uepru". [Dnextpommsii  pecypc]: BBC  News. URL:
https://www.bbc.com/russian/live/news-54317944
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IIpesunent benopyccun Anekcanap Jlykamenko eme B 2016 romy mnpemiaran
TOTJIALTHEMY JIMACpY ApMEHUM OTIaTh dYacTh HenpusHanHod Haropao-Kapabaxckoii
pecniyOnnku AszepOaiipkany 3a KpynmHyl cymMMy. B coBpeMeHHBIX ke peanusx JlykameHko
OenopyccKuil uep BhIpa3wil 0400pEHUE paHee NPUHATON JOrOBOPEHHOCTH O MPEeKpaleHUn
BOEHHBIX JEHCTBUM, JOCTUTHYTON B Pe3y/bTaTe 00OCTPEHHSI BOOPYKEHHOTO IPOTUBOCTOSIHUSA
B 30He Haropuoro Kapa6axa ocensro 2020 roga®”.

I[lo MHEHHI0O  [OJIUTOJOra-BOCTOKOBena  Ajekces  ManameHko — ApMeHHs
n AsepOaiipkan OynyT HacTamBaTh KaXIblii Ha CBOEW MoOelne W OJHOBPEMEHHO OIacaTbCs
MPOWTPHINIa B Tja3ax M CBOUX, U MHPOBOro coodOmectBa. OgHako HU ApMEHHHM, HHU
AzepOaiikaHy Npo10JKEeHNEe BOGHHON CXBATKU Ha caMoOM Jieie He BbIrojiHo. 1o ero ciosam,
no0esibl B KOH(QIJIMKTE HUKTO He no0beTcd, a yyactue Typuuu Ha cropoHe AsepOaiixaHa
JUIIb aMOWIUK DpJoraHa 3asiBUTh O JIMACPCTBE W B MYCYJIBMaHCKOM MHpPE, B TIOPKCKOM
COOOILECTBE 10| CBOMM IATPOHAKEM, IPETEHAYET Ha 0CO0YI0 posb Ha Bimkaem Bocroke™.

Kypnanuct nemenxoro u3nanusi Deutsche Welle B ogHOM U3 crareil numieT MHEHUE
0 HEXBAaTKe MCKPEHHEro MocpeaHuka B KoH(pMKTe BOKpyr Haropaoro Kapabaxa, Tak kak
Poccus u Typuus uMeroT cBOM LEenHd. A Takke, YTO KOH(IUKT MOCTOSHHO pa3ropaercs
C LIEJIBI0 OTBJIEYb BHUMAHHUE OT YXYJIIEHHUsS SKOHOMHYECKON CUTYallUH CTPaH-COIEPHUKOB.
Tax, Hanpumep, He peanu3oBaHbl OOEIIaHUS Mpe3uAeHTa AzepOaiikaHa O MOJEpPHU3ALUU
SKOHOMHUKH M TIPEOIOIEHUH KOPPYIIIHHA .

ApMsiHO-aMepUKaHCKUH akaJleMUK OocHoBaTelb L{eHTpa pernoHanbHbIX UCCIEA0BaHUN
B EpeBane Puuapa I'mparocsiH, kputnyecku oueHun poib EC B kapabGaxckoM KOHQIMKTE
Y Ha3BaJl OIUIYIIMTENBHOM THUIIMHY CO CTOPOHBI MHpoBoro. Ho Takke oTMmerni, 4To AJs
ApMEHHMH 3TO HE MOBOJ, OTBEPHYTHCS OT AEMOKpPATHH U €BPOINEHCKON MOJENIN PAa3BUTHUS TaK
KaK «pOCCHUWCKHE IIEHHOCTH KOpPYNIMU U aBTOpUTapu3Ma HMEIOT Oosibllie OOIIero
¢ Asepbaiikanom, a He ¢ ApMeHUEN»’ >,

®enepanbHblii MUHHCTP 000poHbl AHHerper Kpamm-Kappen6aysp HazBana B cBoeM

noknane B YHusepcutere ['enbmyra [lImunra B 'amOypre coBpemenHyto BoiiHy B Haropaom

1 Jlykamrenko mosmpasmn Apmenuio n AzepGaiipkan ¢ okoHUaHHEeM KoH(MKTa B KapaGaxe. [D1eKTpOHHBIIA
pecypc]: UA Kpacuas Becna. URL: https://rossaprimavera.ru/news/f7197bf7

520 MTonmronor Anekceii Manamenko — 06 upanckoM (akrope B Haropaom Kapabaxe. [DnekrpoHHEIH pecypce]:
Kypnan "Oronék" Ne41 or 19.10.2020, ctp. 16 URL: https://www.kommersant.ru/doc/4529330

%21 Komenrap: Komy Burigsa siiina 3a Haripumii KapaGax [Dnextpommsiii pecypc]: Deutsche Welle. URL:
https://p.dw.com/p/3jAnG

%22 JkcrepTsl 0 cuTyaund B Kapabaxe: MHp ¢ JalleKO HAYIIMMH IOCIHCACTBHAME [ DICKTPOHHBINH pecypcl:
Deutsche Welle. URL.:https://p.dw.com/p/31cS7
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Kapabaxe mepBoii B MCTOpUM YEIOBEYECTBA HACTOSIICH BOWHOW OECIUIOTHHUKOB MEXIY
JBYMSl CTpaHamu’>,

I[To cnoBam Opuka Yana, cHnenuagucTta IO KUTAWUCKO-KOPEUCKON IMOJIUTUKE
U BompocaM  0€30IacHOCTH, U3-32 COYETAHHS COBPEMEHHBIX M CTapblX CHUCTEM
C MHHOBALIMOHHBIMH MeToJaMH A3zepOailjpkaH pa3pyIIMi CHWIbHBIE YKpEIUIeHHS ApPMEHHH,
TEM caMbIM HOJIyYHII IPEUMYIIECTBO BO BTopoii Haropuoro Kapabaxckoii Boiine®,

B 3assnenun EBpomneiickoro I[lapnamenta ot 30 wutons 2021 roga MOXHO HaNTH
KPUTHUKY B OTHOILIEHUU a3epOailKaHCKON CTOPOHBI KOH(MINKTA, KOTOpasi B CBOEM 3asBIICHUE
BBICKA3aJIMCh OTHOCUTEIBHO TaK Ha3bIBAEMOr0 «3amaJHoro 3aHre3ypa» U Ha3Bajd 4YacTb
tepputopun  PecriyOnmka ApMmeHusi a3epOail[UKaHCKOH «HMCKOHHOW 3emuei». Takue
3asBIICHUS B BBICIICH CTENeHW OE30TBETCTBEHHBI W YIPOXKAIOT IAbHEWIINM MOIPHIBOM
PErHOHANBEHOM 0€301acHOCTH >,

[Tpesunent ®@panuun OMMaHys1b MakpoH mnpusBail A3zepOaiijkaH BBIBECTH CBOU
BOICKa C «CYBEpEHHOW TEppUTOpPHUH ApPMEHUW» TOCIEe CEpUU HEJAaBHUX MOTPAHUYHBIX
WMHLUJIEHTOB MeXy AByMs crpaHamu IOxHoro KaBkaza, KOTOpbIe YCHUIIMIM PETHOHAIBHYIO
HaIPsDKEHHOCTb, TaKXe IpU3Ball JIByX COCEIEd YCTAaHOBUTb CBOM TpaHMIbl IYTEM

HIEPETOBOPOB™°.

Tak xe MaxkpoH Belpasun noanepxxky @Ppanuum Hapoxa ApMeHUH
3asIBJICHMEM Ha CBOCH CTpaHUIIEC B COIMAIBHOM ceTu TWwitter.

[TogoOHbIe 3asiBICHUS W HEIOBOJIHCTBO Hapojga ApPMEHHWU TOBICKIM 3a COOOM
MHUIMALUIO NIEepBOTo pazbupatenscTBa B MexayHapoaHoM cyne OOH, rimaBHoM cyaeGHOM
oprane Opranmzanuu OObenuHeHHbIX Hanumif, yrnmoJHOMOYEHHOM paspemaTrbh PaBOBbIE
CIOpBl MEXIy TrocylapcTBaMu. ApMeHUs 3asBisieT O HapyumeHusx AsepOaiipkaHoMm

Me:x1yHapoIHON KOHBEHIIMM O JIMKBUAALMU BCeX (OPM PACOBOM TUCKPUMHUHAIMM, B TOM

YUCJIC O HAapyHICHUAX, COBCPHICHHBIX BO BPEM:A HpOH.U'IOFO,Z[HCfI J)KECTOKOM BOWHBI H3-3a

%23 Second Keynote Speech by German Federal Minister of Defence [nexrponnstit pecypc]: Federal Ministry of
Defence. URL:https://www.bmvg.de/en/news/second-keynote-speech-german-minister-of-defence-akk-4503976
2% Chan, Eric, “What Taiwan’s Military Can Learn From the Armenia—Azerbaijan War”. December 09, 2020.
[Dnexrpornstit pecypc]: The Diplomat. URL: https://thediplomat.com/2020/12/what-taiwans-military-can-learn-
from-the-armenia-azerbaijan-war/

2 European  Parliament ~ URL: https://www.europarl.europa.eu/cmsdata/238542/20210730_AZ-
AM%20border%20clashes_joint%20statement.pdf

%26 France's Macron Calls For Azerbaijani Troop Pullout From ‘Armenian Territory' [Snexrpomusiii pecypc]:
Radio Free Europe/Radio Liberty. URL: https://www.rferl.org/a/france-macron-nagorno-
karabakh/31284862.html
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Haropnoro KapabGaxa. B orBer AsepOaiijpkaH uepe3 HEIEI0 IMOJal aHAJIOTHYHOE
3asBreHne’” .

Poccuiickoe wunHTepHeT wu3manue «Bectw», ccbaice Ha «PHMA  HoBocTtmy,
HHOOPMHUPYET M B TO K€ BpEMs MPEAOCTEperaeT CBOMX YUTATENCH, MPHUBOJIS B KAueCTBE
nmpuMepa JaHHble KommaHwu Stratfor, kacarenpbHO OMYyOIMKOBAHHOW KapThl PaCIIMPEHUS
chepel BimstHUS AHkapbl g0 2050r.: «Kapty pacmmpenus cdepbsl BIMSHUS AHKaphI,
MOATOTOBJICHHYIO  paHee  KommaHued  Stratfor,  HpoAeMOHCTpUpOBall  TypeUKHUil
rocynapcrBeHHblil TenekaHas TRT1. Co3nannast B 1996 romy amepukaHckas KOMIIaHUS,
KOTOpYI0O HWHOTrJa Has3piBaloT "TeHeBbIM [[PY", mporHosupyer pacmupeHue TypeuKoro
BrusiHus K 2050 rony cpasy Ha menslil psan ctpan bankan, CeBepHoii Adpuku, 3akaBkasbs,
Cpenneit Azuun, bimxxnero Boctoka u paxxe Ha yacte Poccuu. B 30nHy BimsHus Typuun
JOJDKHBI, 10 OlleHKaM crnenuanuctos Stratfor, momacte AsepOaiiixan u Apmenus, ['pysus,
Eruner u Cupus, Caynosckas Apasus, Upak, I'perwus, Kunp, Jupus, Hemen, OAD, a Taxxke
yactu azuarckux pecryonuk osiBiiero CCCP, coobmaer PUA Hooctu»>%.

DyHIaMeHT MHOI'OBEKOBOH HUCTOpUHU KOH(JINKTA MEXIY Apmenueit
u AzepOaiikaHOM TOCITY>KWJI YCIOBHEM HHTepeca co CTOopoHbl Poccum obecrneuuth o0e
CTOPOHBI ~ IPOTHUBOCTOSIHUW  3HAYUTENbHBIM  BOOpykeHHeM. (C  OJIHOH  CTOPOHHI,
SKOHOMMYECKasl MOJOMIIEKA CAEJOK MO MOCTaBKaM OpPYKHsI cojepikajla MPOU3BOJCTBEHHbIN
untepec BIIK Poccun, ¢ apyroit u ropasao 6omee BECOMOI CTOPOHBI, TOCTABKH BOOPYKEHHM
MMENIH TeOoNMONUTUYeCKU KOHTeKcT. I[IpecnmoByrass (¢pasa «pa3nensii W BIacTBYH»
MIPOBEpPEHHAs] TMPAKTUKOM ThICSYENETUH, NOAYEpPKUBAeT HHTEepec Poccum BBICTYNAaTh
B KOHQUIMKTE TIpU HEOOXOAMMOCTH TE€OMOJUTHYECKUM apOUTpOM: HANpSIMYyH HE
YYaCTBYIOIIEH CTOPOHON KOH(IIMKTA, OJHAKO CTOPOHOM, KOTOpas OmpenessieT 3aBUCUMOCTD
MOJIUTUKUA OT 0OOPOHOCTIOCOOHOCTH CTpaH ApMeHHH U A3epOaiikaHa.

Ha MupoBoM TreomnoIuTHYECKOM MPOCTPAHCTBE COBEPIICHHO OYEBUIHOW SIBIISETCA
no3unms Typiuu, KoTopasi CTpEMHUTCSI JOMUHHPOBATh B OTHOIICHHE reorpaduueck OJIU3KO
PacroJIOKEHHBIX CTpaH. YIpaBieHHe KOH(MIMKTOM OTYACTH YKa3bIBae€T Ha MOKa3aTeNIbHYIO
CUJTY, OJTHAKO PaMKU €€ TPOSBIICHHUS] OTPAaHUYCHBI MPUCYTCTBUEM JIPYTUX T€OMOTUTHICCKUX
YYacCTHHUKOB, B IIEPBYIO OUEpE/Ib, TAKUX Kak Poccus, a Taxke EBponelickuii coro3 u CIIA.

PaccMoTpuM B KayecTBe albTepHATHUBHOTO B3INIsiIa Ha coObiTUs B Haropaom

Kapabaxe, oOpamasce Kk mHTEepHET-H3AaHNI0 HOBOCTei BBC.

%27 The U.N. Must Investigate Nagorno-Karabakh War Crimes. [Dnexrponmsiii pecypc]: Foreign Policy. URL:
https://foreignpolicy.com/2021/10/07/the-u-n-must-investigate-nagorno-karabakh-war-crimes/
28 https://www.vesti.ru/article/2523222
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JlaHHBIN MCTOYHMK, BO3BpAIAsACh K MCTOPUHU YKa3bIBAET, YTO NOJUTHYECKH Typrus
Bcerja Oblna Ha cTopoHe AsepOaiijkaHa, a ApMEHHsS, B CBOIO OYEpE/Ib, AKIEHTUPYET
BHHMaHUE Ha TeHoluJe apMsHcKkoro Haponaa B 1915r.: «Hapoasr Typuuu u AszepOaiimkana
CBSI3BIBAIOT TE€CHBbIE MCTOPUYECKUE U KYJIBTYPHBIE CBS3M, OHU I'OBOPST HA S3BIKaX U3 OJHOU
TuHTBUCTHYECKOH cembu. [lomutnuecku Typrus Bcerda mojaepkuBaia AsepOaiimpkan -
ocobenno nocie pazsana CCCP. Ilpu sToM, HHTEpHET-U3JaHUE TaK )K€ OOpallaeT BHUMaHHE
Ha MPAHCKYIO TMO3UILHUIO, KOTOpas 00ecrnoKoeHa IaHHbIM KOH(UIMKTOM, Tak Kak B Hpane
IIPO’KMBAET MHOIO STHUYECKMX apMsiH U aszepOaiikanHueB: «MpaHy Takxke HPUXOIUTCA
OanmancupoBaTh Mexay baky u Epeanom. B Ipane XuBeT MHOro 3THHYECKHX
azepOaif[UKaHIIeB - B OCHOBHOM Ha CEBEpe CTpaHbl, y rpaHul] AszepOalikaHa U ApMEHHH.
Wpanckue BiaacTu 00ECIOKOEHBI BO3MOYKHOCTBbIO BO3ZHUKHOBEHHUS  CENApaTUCTCKUX
HacTpoeHuil cpeau Hux. B Mpane Ttaxke IOCTaTOYHO MHOTOYMCIECHHAs apMsHCKas
auacropa»’>.

OTOT XK€ UCTOYHUK OLIEHMBACT JAaHHBIM KOHQUIUKT M co cTopoHbl Poccuu, koropas
OajaHcUpyeT TMOJMTUYECKUMH M SKOHOMHUYECKMMH HHTEpPEcaMH Kak [0 OTHOIIECHUIO
K ApMeHuH, Tak U K AsepOaiipkany: «Poccuio cBs3piBaeT ¢ ApMeHHned n AsepOaiikaHoM
MHOTOBEKOBasi UCTOPHS, HO TEHepb BCce ropa3fo cioxHee. M 1eno He TOIbKO B TOM, YTO
Poccus - conpencenarens Munckoit rpynnel OBCE u kak nmocpeHuK A0JKHA CIIylaTh 00e
cropoHsl. Poccust mponaér opyxue ApMmeHun u AsepOalipkaHy HAa MHOTHE MUJUTHAP.IbI
nojutapoB. Poccuiickue KOMIAHMHM BIAJACIOT KPYNHBIMM 3KOHOMHUYECKMMM aKTHBaMHU
B Apmenun. Ha Ttepputopum ApMeHUM HaxoOuTcs Oofblas poccuiickas BOEHHas Oasa.
Bosbiioe yncno rpaxkaan ApMeHMH HaxoquTcs Ha 3apaboTtkax B Poccun. MHorue rpaxiaHne
AzepOaiikana Toxxe pabortatoT B Poccun. Poccuiickuii Ou3Hec BIOXKHICS B HEPTIHYIO
uHAycTpulo Aszepbaiikana. B camom AsepOaiijykaHe - JOBOJBHO MHOTO TpaxkaaH
c pycckumu KopHsamu. [Ipenmonaraercs, 4uro mo 3TuM npuyuHam Poccusi He 3aHUMaeT
OJIHO3HAYHYIO NO3ULMIO, oAaepxuBas baky ninu Epesan.

Wutepner u3nanue Washington Post ormeuaer, uro B 2020r. pernoHanbHbIe JTUAEPH,
takue kak Poccus u Typuus, noaenunu chepsbl BAUSHUS, B TO BpeMsl KaK OCTaJbHbIE CTPAHbI
OCTaBaJINCh JIUIIb HaOMroAaTensiMu: «JIBe BHEIIHME JepaBbl PEIIUTEIbHO MOBIUSIN HA
kapabaxckyto BoiiHy 2020 roma: Poccus u Typuus. 9To TOBOPUT O TOM, YTO 3MOXa CAEIOK
MEXJYy PETHMOHAIBHBIMHM JHAepamMu Bo3Bpamaercsa, a EBpona m Coenunennslie IlITars

OCTAarOTCA B CTOPOHC. Beenenue pOCCHﬁCKHX MHPOTBOPLECB JIA obecreueHust CO6HIOI[CHI/I$I

529 https://www.bbc.com/russian/features-54427054
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HOBOM KapThl ycuiuBaeT BiausHue Kpemns na FOxubiii KaBka3z. Ho ux muccust Moxer
oKaszaTbcs TPYIOHOH W BoBiIeub Poccuio B okectoueHHBbIH KOHGIUKT. [lognepxka Typrmei
AzepbaifkaHa Takke mo3ponmia nepenenats Kapabax m FOxubiii KaBkas. BoitHa moxer
OBITh JKECTOKHM KapTorpadom. ABTOPUTAPUCTHI CHOBA MPOBOJST JIMHUM Ha KapTax - a BCE
OCTaJIbHBIE IPUCIOCA0INBAIOTCA .

Taxk >xe WashingtonPost oOpamaer BHUMaHue, 4TO HE3aBHCHMOCTH HarophHoro
Kapabaxa He ObLI0 MPU3HAHO HU OJHOM CTPaHOH paHee, YTO B UTOre 0OYCIOBMUIIO NEHCTBUS
npesunenra P® monaepkate cropoHy Asepbaiimkana: «HesaBucumocts Haropaoro
Kapabaxa He Obu1a mpHU3HaHA HU OJHUM TOCYJapCcTBOM, B TOM uMciie U ApMmeHuel, u 6oiee
IBYX JIECATWIETUNH MHPHBIX TIEPEroBopoB B pamkax OpraHuzanuu Mo Oe30MacHOCTH
U coTpyaHu4ecTBYy B EBpome He mpuBeian K COTJAIIEHUI0 O BO3BPALICHUH TEPPUTOPUU
AzepOaifjpkaHy WIM O cTaTyce aHkiaBa. [lo craenke, 3akiFOUYEHHOW TPH TOCPETHHUYCCTBE
B.ITytuna, A3epOaiipkan BEepHYN ceMb pailoHOB M 4YacThb Haropaoro Kapabaxa, Bkmtouas
crparernueckuii ropon Ilyma»*,

Wntepuer-uznanne EurAsia Daily B craree ot 17.10.2020r oTmeuaeTr B3aMMOCBSI3b
koH(pmukTa Haropaoro Kapa6axa u IllenkoBoro mytu, KOTOpHbIi cBsizaH ¢ uHTepecamu Kutas
B YacTH TPAHCIOPTHOTO KOpUAOpa, mumeT aBTop crareu Huxonait Basunos: «Kutait
BHUMATEJILHO HAOIIOJAeT 3a COOBITUSIMU B 3aKkaBKa3be. Uepes 3TOT pEeruoH MpoJieraeT OJIUH
U3 KOPUAOPOB JJisi OecHpensTCTBEHHOTO J[BM)KEHUS KHTalWCKMX ToBapoB B EBpomy 1o
KOHTMHEHTAJIbHOMY 0€30MacHOMy OT amepukaHckoro ¢uora wmapuipyty. [lo cimoBam
sKcmepra, u3-3a curyauuud B Haropnom Kapabaxe undpacTtpykrypHble mnpoektsl Kuras
B 00JIaCTH K€JI€3HOI0POKHOTO U aBTOMOOMIIBHOT'O COOOIIEHUS HE MOTYT ObITh PEaIN30BaHbI,
«ux 3 PEeKTUBHOCTH CTaBUTCS 1Mo coMHeHuey. «lIpodnema Kapabaxa rinobanbHO BIUSET Ha
npobnemy «lllenkoBoro myTuy, - CYUTaET KUTAUCT, OTMEYasi IPH 3TOM, YTO KaXKAas U3 BETOK
«lllenkoBoro mnyTw» HAXOAUTCA B «OYEHb KPYMHOM TIEOMOIMTHYECKON 3aBHCHUMOCTH
OT HAPACTAFOUIETO KUTAHCKO-aMEPUKAHCKOTO IPOTUBOIEHCTBU) .,

Ocobast 3HaunMocTh A3sepOaii/pkaHa KakK TpPAHCIOPTHOW apTepUH B KOHTEKCTE
r7100aNbHBIX YKOHOMUYECKHX MHTEPECOB OTMEUAeTCs TakK e B MHTepHeT-u3aanuu Octagon:

«KaBkazckuii w Kacnuiickuii pernoHbl — TOYKa MEPEeCceYeHUs [JBYX TPAHCHOPTHBIX

530 https://www.washingtonpost.com/politics/2020/11/16/five-ways-2020-nagorno-karabakh-conflict-will-

change-map/

%31 https://www.washingtonpost.com/world/europe/armenia-nagorno-karabakh-frontline/2020/11/22/cObdc1e6-
2b52-11eb-9¢21-3cc501d0981f_story.html

532 https://eadaily.com/ru/news/2020/10/17/voyna-v-karabahe-vliyaet-na-proekt-shelkovyy-put-kitay-otvetit-
cherez-iran
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Kopu0poB. [lepBrIil — 3TO KuTalckuii mpoekT «BocTok — 3anany, win «Benukuil meénkoBbii
MyTh», YacThI0 KOTOPOTO SBIAIOTCA NepeBanouHblie xaOel B I'py3um u AsepOaiimxane.
Bropoit mapuipyr «CeBep — IOr» cBsizbiBaeT unauiickuii Mymbau ¢ poccuiickum CaHKT-
[Terepoyprom. B HéMm maptHép Huamm m Poccum — WpaH, KOTOpBIA BIOXHI MHOTO
(UMHAHCOBBIX CPEACTB U OPraHU3alMOHHBIX YCHJIUNH B CTPOUTEIHCTBO Ha TEPPUTOPUU
AzepOaiijpkaHa Kele3HOIOPOKHBIX TEPEXO0JIOB, COCAMHSIONMX HPAHCKYI0 M POCCHICKYIO
KEJE3HOJOPOKHBIE CETH. DTH PErHOHBI — OOBEKTHI MPHUCTATBHOTO MHTEpPECa CO CTOPOHBI
Typuuu, npe3uaeHT kotopod Pemxen Dpporan onepkum uaeer peanumaruu OCMaHCKOH
umnepun. CIIA u BenukoOGpuranus paccMmarpuBaioT KaBkas kak Iuiangapm JUisi aTakv UITU
nasneHus: Ha Poccuto u Mpan. C apyroil CTOPOHBI, KOHTPOJIHMPYIOLIUE MAPIIPYThl MOPCKOM
TOPrOBJI AHIJIOCAKChl HE 3aMHTEPECOBAHbI B KOHKYPEHTAaX B BUJIE CYXOIYTHBIX KOPUIOPOB U
noToMy ObUTHM OBl HE MPOYb YCTPOUTh Ha KaBkaze HECOBMECTUMBII C HOpMAalIbHON paboToi
XaoC U MOJ LIYMOK 3aXBaTUThb KOMAaHIHBIE BBICOTHI ISl JIOKAJIW3ALUU B PETHMOHE CBOUX
BOCHHBIX 0a3. Pemenme 3amaum mepedopmarupoBaHus M XaoTm3anuu KaBkaza MOXHO
BO3JIOKHTH Ha Typuuio, KOTOpas MPEeKpacHO CIPABHUTCS C HEH, OCOOCHHO €CIH KypHUpOBaTh
3TOT IPOEKT OyAyT €€ cTapble OPUTAHCKHUE MAPTHEPBI» .

B KoOHTEKcTe BBIIEN3I0KEHHOTO MOXKHO MPEANOI0KUTh, YTO cuTyauuu B HaropHom
Kapabaxe oTBOAMTCS OceBasi pojb MPOTUBOCTOSIHUS MOJSPHBIX T'€ONOJIMTHUYECKUX UTPOKOB
B nue CIIA, BenukoOputanuu ¢ onHoi ctopons! 1 Poccun ¢ Kurtaem, ¢ qpyroif CTOpOHBI.
B nannom ¢opmare Typuus 3aHuMaeT NO3ULUI0 OypepHOl 30HBI, €CIM HCXOAWUTH U3
napurera BOEHHOIO W HSKOHOMHUYECKOTO Beca OCTAJbHBIX 3aMHTEPECOBAHHBIX CTOPOH
B pa3pelIeHUuN JaHHOTO KOH(IIHUKTA.

Hcxon konduukra B Haropaom Kapabaxe mociykui ycioBUEM YKpEIUIEHUS! YPOBHS
TOSUTBHOCTH MeXy AzepOaimxanoMm u Typuuei, oJHako OpOCHJI T€Hb Ha UX CIIOCOOHOCTh
yAepKUBaTh HEOOXOAMMBIH ypOBEHb T'E€OMOJUTHUYECKONH TOJEPAaHTHOCTH B  paMKax
CTpEMJICHHUs] CTpaH YYacTHUI] KOH(UIMKTAa K Pa3BUTHUIO U PACIIMPEHHIO IKOHOMHYECKOTO
U TIOJIMTUYECKOTO COTpyAHHuYecTBa ¢ EBponeiickumu crpanamu. Hecmorpst Ha To, 4TO
Typuus ssnsercs wieHoM HATO, a Takke acconnupoBaHHBIM WiIeHOM EBpomneiickoro coro3sa,
JeNCTBHS CKOpee YKa3bIBalOT Ha HE3aBUCHUMYIO JIMHUIO TE€OMOJIUTUYECKOT0 BEKTOpa AHKapHI.

PaznuyHble MpennosiokeHHWs BBIHOCWIMCH Ha  PAacCMOTPEHHE CO  CTOPOHBI
EBponeiickoro Coro3a, B 4acTu HEOOXOJMMOCTH pPEIICHUs TaHHOW MpoOJIeMBbl, KaK OJHOHN U3

Ba)XXHBIX, CPEJIM COCEJCTBYIOIIMX CTpaH - AzepOaiikana, Apmenuu u ['py3un: «B cepeaune

*% octagon.media/politika/nagornyj_karabax_boj_mestnogo_znacheniya_v_vojne_za_peredel_mira.html
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2003r. CoBer muHucTpoB EC HazHauusl B PErvoH CBOETO CIEIMAIBHOIO IMPEICTaBUTENSA,
IJIaBHOM 3a/layeil KOTOpOro CTaBMJIOCH COJICHCTBHE YCTAaHOBJIIEHMIO MHpa B TpeX CTpaHax
I0’)KHO-KAaBKa3CKOro peruoHa: AsepOaiixana, ApMmeHuu u ['py3um — BO3BpaIICHUIO
OCKEHIIEB B OTU CTpaHbl M YPEryJIHMpPOBAaHUIO KOH(IMKTOB B pPErHOHE M, B YaCTHOCTH,
Haropno-Kapa6axckoro. Ho Ha npakTuke, 1eSTeIbHOCTH 3TOTO CHELNPEACTaBUTENS CBENACh
k oMot muccusiMm OOH u OBCE B peruone, a B 2006 T. ero pois OblIa pacuiupeHa o
y4acTHs B IEPErOBOPHOM IPOIECCE MEXKIY CTOPOHAMH KOH(JIHMKTA, KOHTPOJb Ipolecca
nepeMenieHus: OeKeHLEeB, KOHTPOJb 3a COOJIIOJIGHUEM TpaHUIl U KOHTPOJIO 3a CUTyaluein
C HapKOTPa(UKOM, TOPrOBJIEH OPYKHEM H IICHXOTPOIIHBIMU BELIECTBAMU». >

BaxxHo Tak ke YNOMSHYTh COBMECTHBIC MHUIIMATHBBI B paMKax MUHCKOM TpYIIIbI
OBCE, kortopeie Obutn pazpabotanbl B 2009r. mns mMupHOro yperynupoBaHusi Haropho-
Kapa6axckoro KOH(GJIMKTa ¥ BKIFOYAJIH CIEI0BAHUE HUKECIEAYIOIMM MPHHIIUIAM: >

- BO3BpamieHue Tepputopuii Bokpyr Haropunoro Kapabaxa mon KOHTpOJb
AzepOaiimxana;

- IpeJoCTaBlI€HUE MpOMEeXyTrouyHoro craryca jansi Haropnoro Kapabaxa,
o0ecrevnBaroIero rapanTuu 6€30MacHOCTH U CaMOYTIPABICHUS;

- obecrieueHre KOpuaopa, cBssbiBaroiiero Apmenuto ¢ Haropasim Kapabaxow;

- onpezesieHne OyayIero OKOH4aTelIbHOro npaBoBoro craryca Haropaoro Kapabaxa
MyTEM UMEIOLIET0 0053aTeIbHYIO IOPUINUECKYIO CUITY BOJIEU3bSBIICHUS;

- BO3BpAIlIEHHE BCEX BHYTPEHHE MEPEMEIIEHHBIX JTUI U OEKEHIIEB B MECTa MPEKHETO
MIPOXKUBAHUS;

-  MEXJIYHAapOJHble TapaHTHUM OE30MACHOCTH M MPOBEJECHUE MHUPOTBOPUYECKOM
oTeparum.

HeoOxomumMo Tak ke OTMETUTh, 4To DpaHIMSg B HACTOAIIEE BpeMs TaK K€ He
npu3HaeT HezaBucuMocTh Haropuoro KapabGaxa. MOXHO MPeAnonok uTh, YTO HEMIPU3HAHUE
MOXET OBITh OOYCIIOBJIEHO SKOHOMHUYECKUM COTPYIHHUYECTBOM ¢ A3zepOaikaHOM, KOTOPOE
HameTtwiioch eme co BpeméH pacraga CCCP. Tak, B peunm Ilpesunmentra AszepOaiimkana
I'eitmapa Anuesa 13.01.1997 Gbuto 3asiBieHO cheayroliee: «S1 COBEpIIEHHO COTIACEH C TeEM,

YTO Hame CcoTpyaHUYecTBO ¢ "Onbd AxuTeH" U JApyruMH KomnaHusMu @OpaHuuu

%% https://politcom.org.ua/na-kavkaz-cherez-bryussel

535
https://caucasusedition.net/ru/%D0%BC%D0%B0%D0%B4%D1%80%D0%B8%D0%B4%D1%81%D0%BA%
D0%B8%D0%B5-%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%BD%D1%86%D0%B8%D0%BF%D1%3B-
%D0%BE%D1%81%D0%BD%D0%BE%D0%B2%D0%B0-%D0%B4%D0%BB%D1%8F-
%D1%83%D1%80%D0%B5%D0%B3%D1%83/
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CTPEMUTENIBHO pa3BUBACTCA... XOYYy BBIPA3UTh YBEPEHHOCTb B TOM, YTO IOJIHCAHUE
CEroJHs Mpu ydactu npe3ugeHToB Opaniuun u AzepOaiipkana Bo OpaHinu, B pe3uACHIINI
[Ipesupenra B EnucelickoM JBOpLE, KOHTPAKTOB O COBMECTHOM HCHOJIb30BAHUU
MectopoxaeHuit "Jlsuksapan-nenn3" u "Tanbim-neHn3" CTaHET HMCTOPHYECKUM COOBITHEM
B OCHOBATEILHOM Pa3BUTUM YKOHOMHUYECKHX CBA3EH MEXIy HAIIMMHU CTPaHAMU»>°,

Takum 00pa3zoMm, SKOHOMHUYECKOE COTPYIHHYECTBO ABYX CTpaH B HedTAHOH cdepe,
ompezensieT ocoOylo creneHb JosuibHOCTH @pannuu k AsepOalipkaHy B KOHTEKCTE
MOAJEPKKY TEPPUTOPUAIBHBIX MHTEPECOB nociennero. Onnaxko, OpaHuus, sBISSICh WIEHOM
EBporeiickoro coro3a, Tak K€ BBICTYNAE€T B POJIM HapTHEpa MO OTHOLIEHUI0 K ApPMEHMUH,
B paMKax Imporpammbel BoctouHoro mnaptHepctBa HauumHas ¢ 2009r. U3 3TOro MOXxHO
MPENIOoNIOKHUTh, 4TO Onmarogaps BocTouyHOMy mnapTHEpPCTBY, MOXET IOSBUTHCA pEIICHUE
B YaCTHU OIIPENEICHUS] COBMECTHBIX YCHUIMI B HaX0KJIEHUUM MHUPHOIO M OKOHYATEIHHOI'O
penieHust BOrpoca Mexay ApMeHuent u AzepoaiiKaHoMm.

Vxe B mae 2018r. Ilpesunent @panuun OMmmaHy3dbp MakpoH B CBOEM IHCHME
3aBepun I[Ipesmpenta AszepOaiimkana Mnbxama AnueBa B monnepxkke cOmmkenus ¢ EC
Y TIOMOIM B YPEeryJIMpOBaHUM KOH(MIMKTA: «A3epOaiipkaH BCerJa MOXKET TI0JIaraTbes
Ha nojaepxkKy d@paHiuu B perieHny OyayIux 3a/1a4d U B BOIIPOCE MPOJIOJIKEHUS COMMKEHUS
¢ EBponeiickum coro3oM. Ilo3BonbTe emie pa3 oTMETUTDH, 4TO DpaHIus Kak CONpEACENaTeNb
MuHCKOM Trpynnbl HE TMOXKAIEeT YCWIMH Uil CHPAaBEAJIMBOIO W MPOAOIIKUTEIBHOTO
yperyauposanust Haroprno-Kapa6axckoro KoH()IMKTa MyTeM IEPETOBOPOB» ™.

PaccmoTpum cnoxkuBmrytocsi cutyauuto B Haropunom Kapabaxe, mocine 3aBepriueHus
BOeHHBIX jeiicTBuii: «boeBbie neiictBus B Haropnom Kapabaxe 3aBepmmiuce 10 HOAOps
2020 roma mocie MOAMMCAHMSI TPEXCTOPOHHEIO COIVIALICHHWS O TMpEeKpalleHuu OO0EeBbIX
neiicteuii B Haropnom Kapabaxe anem panee. JIokyMeHT B TOM 4Hclie MpeaycMaTpUBaeT
BBEJICHUE B PETMOH POCCUHCKHX MHPOTBOPIEB, OOMEH IUICHHBIMH MEXIy CTOPOHAMHU
KoH(pIMKTa, nepenady ApmeHuen AsepOaiikaHy psaa paloHOB pPETHOHA M BO3BpalllEeHUE
Oexennes B Kapabax»**®.

ApMSIHCKOE HaceleHue, MHOTHE JItoI1, TpoxuBaBiire B Haropuom Kapabaxe, kpaiine
pajuKalbHO OTpEarupoBajd Ha JOTOBOPEHHOCTH O IMPEKpalleHUd BOCHHBIX JEUCTBUI
U JIOTOBOPEHHOCTEH B moyib3y A3sepOaiipkaHa: «Yike HECKOJbKO JHEH apMsHE MaccOBO

nokunaoT tepputopun HaropHoro Kapabaxa, KOTOpble 1O JTOTOBOPY MeX1y ApMeHuei,

%% https://lib.aliyevheritage.org/ru/9375267.html
537 http://cbc.az/ru/news/news1527347061
538 https://iz.ru/1126161/2021-02-17/putin-obsudil-s-pashinianom-realizatciiu-dogovorennostei-po-karabakhu
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Poccueli m AsepbaiijpkaHOM BCKOpe AOKHBI TepedTd mocienHeMy. CBOM JoMa OHH
CKUTAIOT, 4YTOOBI T€ HE JOCTAIHCh a3epOalpkaHIlaM, a KpOBIIO, IIEHHBIC BEIIH,
ANEKTPONPUOOPH] U JOMALTHUX KUBOTHBIX IBITAOTCS BbIBE3TH. [10 opore B ApMEHUIO FOHAT
KOPOB U OBEll, a TPY30BUKH TPAHCIOPTHPYIOT Jiec: ero Toxe mwiar B Kapabaxe. 25 Hos0ps
2020r. Kenbbamxapckuii paiioH Toxke o(puIuanbsHo oToiaeT AsepOaiiukany» >,

Mexay TeMm, cTaryc pycckoro si3pika Ha Tepputopun Haropunoro Kapabaxa
oOCyXJaeTcsi Ha YpOBHE TMEPBBIX JIMI TOCYAapcTBA M MPU3HAETCA OQPHUIHUAIBHBIM:
«[Ipesunent HenpusznanHoi Haropno-Kapabaxckoit Pecnmybnmuku (Apuaxa) Apauk
ApYTIOHSIH TIOANHCal 33aKOH O MPHU3HAHUM PYCCKOTO s3blka opumuansHeiM. OO0 3TOM
17 ¢eBpans coobmaercs Ha caiite HanmonansHoro cobpanusi pecryonuk. OTMeyaeTcs, 4To
COTJIACHO TMPOEKTy Hu3MeHeHu#, B 3akoHe «O s3pike» odunuanbHeiMu s3bikamu HKP
NPHU3HAIOTCS JIATEPATYPHBIM aPMSHCKHUI M pyCCKHii». >*

Jocturnyras 40roBopeHHOCTH 0 nepexojie Haropuoro Kapabaxa k AzepOaiimxany He
BCTpPETUJIa HEOOXOJUMMYIO TOJJIEPKKY CO CTOPOHBI HaceleHuss ApPMEHHUH, MHOTHE JIIOJIU
peLInIn OTKPBITO 00 3TOM 3asBUTh: «llocie HenoNrol NepeaplKy MOIUTUYECKAs CUTYaIUs]
B ApMeHHH BHOBb Hakamuiach. 25 ¢espans 2021 r. reHmTad pecmyOJHUKH BBICTYIIHI
C TPU3BIBOM K TJIaBe MMPABUTENCTBA YUTHU B OTCTaBKY. MUHOOOPOHBI KOJIJIET HE TOJIEPIKAIIO,
3asiBUB, UTO apMUs HE JOJKHA BMEUIMBATHCS B NOJUTUKY. OJTHAKO MO3UIMS reHIITada Haluia
MOHMMaHWE y OOJIBIIMHCTBA OMNMO3MIMOHHBIX TOJMTUKOB M HeMalod yacTH Hapoja. Kak
sasBunu «M3Bectuam» B «lIponseraromeir ApMeHHM», YXOJ JIHJAEpa CTPAaHbl YK€ CTall
«HalMOHANIBHBIM TpeboBaHueM». Cam npembep-MmuHucTp Huxon lamuHsan Ha3Ban 3asBieHue
reHITabda MOMBITKONM BOEHHOTO IMEpeBOpPOTa, OOBSBUI 00 yBOJbHEHMHM €ro riaBbl OHHKA
lNacrapsiHa ¥ mpu3Bal CBOMX CTOPOHHUKOB BBINTH Ha ynuibl. Brpouem, Tyaa ke BBIILIN
¥ €r0 TIPOTHBHUKN» ",

Bmecre ¢ Tem, ONMO3UMIMOHHOE IBUKEHHE B ApPMEHUHU BBICTYHNAET B MOJAJEPKKY
pa3BuTus Auanora o noixydeHuu craryca coroznuka CIIIA Bae HATO, tem cambiM co3naBast
JIMHUIO HaIpsDKEHUS B paMKax JOTOBOPEHHOCTEW O MPUCYTCTBUU POCCHUHUCKMX BOEHHBIX
MHUpPOTBOPIIEB B 3TOM pPETHOHE: «ApPMEHHHM HEOOXOIUMO AMBEpPCU(DUIIMPOBATH HWCTOYHHUKH

MPUOOpPETEHUsT OpYXKHUs, a Takxke NoiayduTh crtaryc corozHuka CHIA Bue HATO, 3asBunmu

539 https://hromadske.ua/ru/posts/karabah-posle-mira-armyane-zhgut-svoi-doma-chtoby-oni-ne-dostalis-

azerbajdzhancam

%0 https://iz.ru/1125892/2021-02-17/russkii-iazyk-byl-priznan-ofitcialnym-v-nagornom-karabakhe

>4 https://iz.ru/1129471/nataliia-portiakova-aleksei-zabrodin/nikola-so-dvora-k-chemu-privedet-novoe-
obostrenie-v-armenii
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YYaCTHUKUA  aKIMUHU, OpraHu3oBaHHOM "HalMOHAJIbHO-IEMOKPATUYECKUM  IMOJIOCOM"
B EpeBane..."2T0 HOBas HallMOHAILHO-OCBOOOAUTENbHAST OOPHOA", - 3asIBWII HA aKIIUU OJIUH

U3 MaepoB aBrkenus XKupaiip Cepusan»?,

BriBoaBI

[To ceii neHp MHOTOBEKOBOW KOH(JIMKT JBYX HApOJOB JO CHX IOp OCTaeTcs He
pa3peleHHbIM.

W3 Bcero BBIIEU3IOKEHHOTO CIENYET, YTO MCTOPUYECKH HA IPOTSIKEHUU MHOTHX
BekoB KoH(pMKT B Haropunom Kapabaxe pazxkurancs, U 3aMHTEPECOBAHHBIMH CTOPOHAMHU
OKa3bIBAINCH HE TOJIbKO ApMmeHus mnu AzepOaiipkan, Ho Takxke Typuus, Coserckast Poccus
u CCCP, a taxxe BenukoOputanuss u EC oTcTamBarOT CBOIO TOUYKY 3pEHHUS IO TMOBOIY
JAQHHOTO KOH(JIMKTA. YUUTbIBas OTHOCHUTEJIBHO HEOONbIIYI0 reorpauyeckyro IUIONIaab
okos0 4400 KB.KM., 3Ta TEpPpUTOpPUS HMMEET BECOMOE 3HAYEHHME HA TIEONOIUTHYECKOM
IIPOCTPAHCTBE, B TOM YMCJIE KAaK BaXHbIM TPAaHCIOPTHBIA KOpUIOp. B coBpemMeHHOM,
UHYCTPUAJIbHO-NHHOBAIMOHHOM MUpE, TJ€ ONpPEIeIsonas poJib MOJIUTUKHA OCHOBBIBAETCS
Ha UTOTOBOM (DMHAHCOBOM PE3yJbTaTe BCEX MPOLIECCOB JJIs BOBJICUEHHBIX CTOPOH, HECIOKHO
NPENOI0KUTh OYEBUAHBIM HMHTEpEC K KOH(DIUKTY €O CTOPOHBI KpYNHEHIIUX CTpaH -
reOoNOJIMTUYECKUX HWIPOKOB. Bompoc MHpHOro yperyiupoBaHHsl JaHHOTO BOMpoca I0-
MIPEKHEMY OCTAETCS OTKPBITHIM.

O4eBHUIHO, YTO HENPUHATHE HACEICHUEM APMEHUU CIOKUBLIEHCS CUTyal[ud MOKET
NPUBECTH K BHYTPEHHUM IPOTHUBOCTOSIHUSM, YTO YpPEeBATO KOH(IUKTAMH BHYTPU CTpPAHBI.
Byner nm goctatodyHo y BiacTel HEOOXOIMMBIX BO3MOXKHOCTEHM Al COXpaHEHUS MHUpa
U CTaTyca-KBO IOCJE€ MOANMCAHUSA TPEXCTOPOHHUX JOrOBOpeHHOCcTeW B Hosiope 2020r. -
MTOKaXeT BpeMsl.

Jns Asepbaiikana, Kak U A APMEHHH, COLMAIbHO-DKOHOMUYECKOE DPa3BUTHE
uMeeT 0co0oe 3HAaYeHHe, MPEXJIe BCEro B YACTH PA3BUTUS MEXIYyHAPOJHBIX OTHOIICHUH,
COBEpIICHCTBOBAHUS TMOJUTHYECKMX HMHCTUTYTOB U  JAJbHEMIIYyI0 HMMILJIEMEHTAIIUIO
MHTETrPallMOHHBIX MHUIIMATUB, 3aKPETVIEHHBIX MOJIMTUYECKUMH corjameHusMu o Bocrounom
MapTHEPCTBE, a TAK)KE COMIAIIEHUS O IMAPTHEPCTBE M COTpyIHUYECTBE ¢ EBpomelickum
Coro3oM. VYcmex peanuzanuy Tenepb 3aBUCUT KaK OT IOJUTHYECKHX DOJIMT, TaK U OT

Ipa)/IaHCKOIr0 HaceJleHUs: 000MX TOCy1apCTB.

2 https://www.kavkaz-uzel.eu/articles/361467/
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Streszczenie:

Publikacja opisuje historyczny przebieg wydarzen od samego poczatku wybuchu
konfliktu w Goérskim Karabachu, ktérego poczatki siggaja konca XIX wieku. Konflikt od
ponad 100 lat kojarzony jest z réznymi wydarzeniami. W ciggu ostatnich 25 lat konflikt
w Gorskim Karabachu ponownie stal si¢ niezwykle aktualny w przestrzeni geopolityczne;.
W artykule zostaly przeanalizowane punkty widzenia mediéw Armenii, Azerbejdzanu, Ros;ji,
Turcji, USA, Unii Europejskiej. Obecnie r6zne $rodki informacji publicznej z kazdej strony,
w roznych krajach, na rézne sposoby opisuja te sytuacje konfliktowa. Niniejsza publikacja
analizuje opis konfliktu z réznych stron, na podstawie opinii r6znych mediow, co pozwoli

glebiej 1 lepiej zorientowac si¢ w tej sytuacji.

Stowa kluczowe:

Gorski Karabach, konflikt, przestrzen geopolityczna, Armenia, Azerbejdzan

Key words:

Nagorno-Karabakh, conflict, geopolitical space, Armenia, Azerbaijan
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44-nHeBHAsl BOIiHA: KPaX OKKYNAIIMOHHOM MOJUTUKHA APMEHNH,
BOCCTAHOBJIEHHE TEPPUTOPHAILHOM EeJIOCTHOCTH A3epoaiiIKaHa U HOBasi
peruoHajbHasi peajTbHOCTh

4 4-,[[HeBHa$[ BoiHa (27 ceHTsa0ps — 9 Hos0ps 2020) monoxkuia koHer noutu 30-meTHen
okkynanuu BoopyxeHHbiMH cuiamu  PecnyOnuku  ApMeHHs [STOH 4acTu
TeppuTopun AzepOaixaHckon Pecryonuku.

Yactu BC Apmenuu, AMCIOLMPOBaHHbIE HA OKKYIIMPOBAaHHBIX 3eMIIsIX A3zepOaiiikaHa,
yrpom 27 centsabps 2020 roma Havanum  odepeAHOM  MacmTaOHbBIE  0bcTpen
U3 KPYMHOKAIMOEPHOTO OpPYXKHsI, apTHIUICpUM UM MHUHOMETOB MO3UIUHN a3epOailakaHCKon
apMUU W TIPUPPOHTOBBIX HACEIIEHHBIX IMYHKTOB A3sepOaiimkana. B pesymprare, mornbin
MUpPHBIE JKUTEIM U BOCHHOCIYKaIlME, CEPbE3HO MOCTpaiaia rpaxaaHcKas HHQpacTpyKTypa.
Ilo npuxazy BepxoBHOro rJaBHOKOMaHAylowiero, mnpesuaeHta Mnbxam  Anuesa,
Boopyxennble cunbl  AsepOaiipkaHa pa3BepHYIM KOHTPHACTYHATEIbHYIO OIEPALUIO
«Kene3Hplii Kynak» Mo BCeMy NEpUMETPY (pPOHTA C IEIbI0 OCBOOOXKICHHS TEPPUTOPUI
CTpaHbl OT apMSHCKOM OKKyHanuu. Y»Ke B IepBble JHM BOCHHBIX JEHCTBUI ObLIN
OCBOOOXKJICHBI HECKOJBKO CEJT M psAJl CTPaTerMUeCKUX BBICOT, CTajl0 OUYEBUAHO, YTO
azepOailJpkaHCcKass apMusl 3HAUUTENBHO IMPEBOCXOAMT ApMSHCKYIO apMHMIO Kak 1Mo OoeBoi
BBIyYKE U MOPAJIbHOMY J1yXY, TaK U 10 KaueCTBY BOOPYKEHUS U TEXHUUYECKOMY OCHAIICHHUIO.
BC AzepOaiimxana ynaaoch MpOpBaTh TNIYOOKODIIECIOHHPOBAHHYIO OOOpPOHY apMSHCKUX
OKKYTIAIIMOHHBIX BOMCK B 107kHOH yacTu (ppoHTa. OAMH 32 JPYrUM OKKYIHPOBAHHBIE TOPOJIA
U CeJIeHHs BO3BpAIAJIUCh 1101 KOHTPOJIb A3epOaiikana U ero BoopykeHHBIX CHIL

INocynapctBa-conpeacenarenu Munckort rpynmel OBCE (CIIA, Poccusi, ®pannus),
paHee Ha  MPOTSDKEHMHM  MHOTMX  JIET  CBOEH  MOCPEIHUYECKOW  JAeSITeIbHOCTU
HE IPEeJIPUHABIINE KAapAMHAJIBHBIX IIaroB JJs NPHUHYXJIEHUS ApPMEHMM K OTKa3y OT
BOGHHOH arpeccun npoTUB AsepOaiijkaHa, NpeceueHHsl OKKYMAalUu B COOTBETCTBUU
¢ pezomonusamu Cosera besonacHoctn OOH, mpuHLOMIIAMM M HOpMaMH MEKIYHapOJHOTO
mpaBa, ¢ caMoro Hadaina 44-1HeBHON BONHBI NPEANPUHUMATIN YCUIUS JUIsl OOBSBIECHUS

nepemupusi. B ycnoBusx paspactaHus MIMPOKOMACIITaOHBIX BOEHHBIX ACUCTBUA MEXIY
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AzepOarixaHoM 1 ApMEHHEH 0COOCHHO B JIByCMBICJICHHOM TIOJIOKEHHH OKa3ajach Poccusi.
C o1HOH CTOPOHBI, OHA B KA4ECTBE COKO3HUIIBI ApMEHUH KaK Ha JIBYCTOPOHHEH OCHOBE, TaKk
u B pamkax Opranuzanun Jloroopa o kowektuBHoi Oe3zomacHoctu (OKB), nomxna Obuia
oKa3aTb el BoeHHYyro nojaaepxky. C npyroii, Poccus He Obula 3auHTepecoBaHa B yXyALICHUN
OTHOWIEHUH ¢ A3zepOail/pkaHOM Kak CBOMM CTPaTerMyecKMM IapTHEPOM M, TeM Ooiiee, BO
BCTYIUICHUHU B BOMHY NpOTHB Hero. Ho rmaBHOe — M 3Ty Mo3u1IMi0 MOCKBBI YETKO 0003HAUNI
npesuneHtr PO Brnagumup Ilytun, — y Poccun He ObIIO MpaBOBBIX OCHOBAaHHMM BCTYHATh
B BOMHY Ha CTOpPOHE CBOEW COIO3HHUIbI, APMEHHHU, MOCKOJIbKY OO€BblE NEHCTBUS LUK Ha
MEXyHapOAHO-TIPU3HAHHOM TeppuTOpuu A3epOaiipkaHa.

[TyTuH, B 4aCTHOCTH, IOJUYEPKHYI, YTO y Poccun ecTh «orpeneneHHbie 0053aTeIbCTBAY
nepen Apmenuern kak uineHoM OJIKB. «Ho GoeBbie aeiicTBUsI BenyTCsi HE Ha TEPPUTOPUU
Apmenun. Yro ke kacaercs ucnoiHeHuss Poccueil cBoMX 10rOBOPHBIX 0053aTENBCTB, TO Mbl
BCerjJa UCHOJNHAJIM, MCIOJHSEeM U OyAeM MHCIOJHSATh CBOU oGs3atenbcTBay. >
HencreurensHo, Poccus, kak Brocienctsuu npusHancs IlytwH, mpoposmkana oOkasplBaTh
ApMeHNH BHYIIMTEIBHYIO IIOMOIIb OTIPaBKOW BoOpyxkeHus. «Poccuiickas Penepanus
B PaMKax ¥ MHOT'OCTOPOHHHX, U ABYCTOPOHHHMX 0053aTeJIbCTB, B TOM YHCIIe B c(hepe BOEHHO-
TEXHUYECKOI'0 COTPYJHHUYECTBA, MOJHOCTHIO BBINOJIHSAJA BCE CBOM 0053aTENIbCTBA, 33 UTO
PYKOBOACTBO ApMEHHH, B TOM 4HcCJI€ B JiMLEe NpeMmbep-mMuHucTpa Hukona [lammunsHa,
HEOJHOKDATHO BBIPAKAJIO CIIOBA GIIAr0[apHOCTIY, - 3asBi [Tyrnn. >

OnHOBpEMEHHO B X0J€ BOWHBI Poccus nmpennpuHuMana yCuIns U Ha IUIJIOMaTHYeCKOM
HoTpHuILe, J0O0MBasCh MPEKpALeHUs OTHS U OOBABICHHS MEPEMHUPUS MEXKIY BOIOIOIIUMHU
ctopoHamu. 9-10 okTa0ps B Mockse rmaBamu MUJ] AzepOaiikana u Apmenun J[>xedxyHOM
BaitpamoBeiM 1 3orpaboM MHarakaHssHOM OBIJIO COTJIACOBAaHO T'YMAaHHMTApHOE TEpPEMUPHE.
Bororomye  CTOpOHBI  JOTOBOPWJIMCH MPEKpaTuTh OroHb ¢ noiyaHs 10 okTsa0ps
«B TYMaHHUTApHBIX LENAX JUId OOMEHa BOCHHOIUICHHBIMH W JPYTMMH YAEpKMBAEMBbIMU
JUIAMH M TellaMd MOTHOIIMX NpU MOCPEAHMYECTBE M B COOTBETCTBUU C KPUTEPUSMHU
Mexnynapogaoro Kowmutera Kpacnoro Kpecra». Kpome Toro, Opima mocturHyta
JIOTOBOPEHHOCTh MeXAy A3zepOaiijpkaHoM M ApMEHHEH NPUCTYNHUTH NMPH MOCPETHUYECTBE
conpencenateneii. MIT OBCE «x cyOCTaHTHBHBIM II€peroBopaM C LEJIbI0 CKOpPEHIIero

545
AOCTHUIKCHUS MUPHOT'O YPCTYJIMPOBAHUS.

> https://www.rbc.ru/politics/07/10/2020/5f7d773a9a7947642575d8fd
> https://www.interfax.ru/russia/737570
>* https://www.mid.ru/foreign_policy/news/-/asset_publisher/cKNonkJEO2Bw/content/id/4377041
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Opnako mepemupue, TOCTUTHYTOe IMpH cozeiictBuu Poccum, mpoiuinock He Oosee
cyTok. Yxe 11 oxTs16pst BoopykeHHbIE CHIIBI APMEHUHM HAHECIIM PAKETHBIA yap 1o BTOPOMY
[0 BEJIMYMHE M 3HAYMMOCTU ropony AsepOaiimkana — [sumxe. Ilorumbmam 10 yenosex,
40 monyynny  paHEeHHWs. OTOT OYEPEAHOM pakeTHBIM o0cTpen [SHIDKM — TIpUBen
K BO30OHOBIICHUIO MOJTHOMACIITAOHBIX BOCHHBIX JICHCTBUH.

[ToMrMO pOCCHICKOI MOMBITKH JOOUTHCS MPEKPALICHUS OTHS MeXTy A3zepOaiixanom
u  ApMmeHueld, ObUIM TPENNpPHUHATHI eme JBe, INpPU TOCPEAHUYECTBE 3aIraHbIX
conpeacenarenei MIT OBCE — ©@panunun u  CIIA. OpgHako 3TH  THOMNBITKH,
03HAMEHOBABIIIMECS OOBABICHHEM 'YMaHUTAPHOTO MEPEMHUPHUS COOTBETCTBEHHO 17 OKTAOps
1 26 OKTAOps, TaKKe OKa3aJuCh HEYNAaYHbIMU H3-3a HapylleHHUs ApMEHUEH JOCTUTHYTBIX
JIOTOBOPEHHOCTEM.

17 oktsi0pst ['ssHaka BHOBB MOJBEPIIIACh PAKETHOMY YAApy C TEPPUTOPHH APMEHHH.
[Torubmu 15 MupHBIX XHUTeNEH, BKIOYas JeTel M MOIPOCTKOB, 55 MONYyYMIH paHEHUS.
B nenom, I'sumxa — BTOpo#t KpymHbIN ropoa A3epOaiimkanckoit PecryOnnku, ¢ HaceaeHueM
B MOJIMIJIJTMOHA YE€JIOBEK, pacroioKeHHbii 0onee yeM B 100 kM OT 30HBI OOEBBIX JICUCTBUH,
HEOJHOKpaTHO, 4, 8, 11 u 17 okTs0ps, ObUT MOABEPTHYT PaKETHBIM OOCTpENIaM CO CTOPOHBI
BC ApmeHnun, B pe3yibTare KOTOPBIX MOru0n 32 MUPHBIX XHUTeNs, 143 moayduan paHeHus.

27 okTsA0ps apMsSHCKas apMHsl NPUMEHWIA 3allpellieHHble MEXIYHapOAHBIM IMPaBOM
KacceTHbIe 00MOBI TTpU pakeTHOM obOcTpene ropoaa bapaa, pacmonokeHHOTo BN OT JIMHUHU
¢ponTa. [Torubmau 5 yenoBek, B TOM 4YHCIe U OJUH peOCHOK, paHEHHs MOIy4HiH 13 denoBex.
28 okTsA0ps apMsIHCKas apMUsl BO BTopoil pa3 obcrpensia bapay. Kaccernbie 60MObI yHecnu
XU3HU 21 MupHOTO XUTeNst, moutu 70 yeaoBek ObUIM paHEHBI.

OmHako co CTOPOHBI TOCYIApCTB-compecenaTeneii MuHCKOM Tpynmbl HE MPO3BYYaIO
HU OJTHOTO OCYKIECHMS B aipec ApMEHNH, COBEPILABLIECH B IHU BOMHBI IPECTYIUIEHUS IPOTUB
YeJIOBEYHOCTH, TMOJBEpras pakeTHbIM OoMOapIuUpoOBKaM MHpHBIE Topojia M  cena
AzepOarimxana. BC ApMeHun nieneHanpaBiIeHHO HAaHOCHIIM YAapbl IO MUPHOMY HACEJIECHUIO
U TPpaXIAHCKOM HMHQPACTPYKType LEJIOro psAaa azepOailKaHCKUX TOpOJOB, TAKUX Kak
I'sumxa, bapma, Teprep, Hadraman, MunraueBup, Armxabeau. Ilpuuem obctpers
paifonHsIx 1eHTpoB Teprepckoro, Armxabeaunckoro u ['€panboiickoro paiioHoB,
C MIPUMEHEHHEM 3alpelIeHHbIX W Ype3BbIYalHO OMacHbIX ©OOMO C  KacceTHbIMHU
OoempunacaMu, NPakTUYECKH HE MpeKpallaiich HU Ha OJMH JE€Hb B XOJ€ BOWHBL. JTO ObliIa
TaKTHKa YCTpAlIeHHUs] U Teppopa, aHAJIOIM4YHAsh BOCHHBIM IPECTYIUICHUSIM, COBEPUICHHBIM
apMsiHCKOM cTtopoHOoi B mepuox IlepBoit KapaGaxckoif BOHHBI, TOJBKO Ha 3TOT pa3 Ipu

MaccoBOM YOHMIICTBE MHUPHOTO HaceleHHs AsepOaiikaHa MPUMEHSIMCh COBPEMEHHBIE THIIBI
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BOOPY)KCHUH M PpaKETHBIX YCTAHOBOK OOJBINON pPa3pylIMTEIbHOM CUIIbI, 3alpelIieHHbIE
MEXTyHAPOAHBIMA KOHBEHIIUSAMU KacceTHbIE U (pocopHbIe OOCTIpHIIaCHL.

@DaxThl NPUMEHEHUSI apMSAHCKON CTOpoHOH pakeT «Ckag» u «CMepu» HE TOJIBKO Ha
nojge 00, HO M IPOTUB MHUPHBIX kHUTelned AsepOaiipkaHa ObUIM IPU3HAHBI
MeKTyHapoaHBIME opraHm3aimsMid Human Rights Watch u Amnesty International kak
«oKecTokue u Oespaccynubie». B wactHoctn, Amnesty International 3aduxcupoBana ¢axTsi
oOcTtpena kuTenel [SIHKM —apTHIUICPUICKHMMU  YCTPOWCTBAMH C  HMCIIOJIb30BaHHEM
OaJUIMCTUYECKUX pakeT, a Takxke (akT obcrpena bapauHckoro pailoHa KacceTHbIMHU
Gombam. >

Takum oOpazom, ApmeHuss B Xxoxe 44-THEBHOH BOWHBI COBEpIIMJIa BOCHHBIC
MPECTYIUIEHUS, NPUBEAIINE K MHOTOYMUCICHHBIM EPTBAM CpPEAM MHPHOIO HACEICHUS
azepOailJukaHCKUX TPU(POHTOBBIX CE€JI U TOPOAOB, HAMHOIO YAAJIEHHBIX OT 30HBI OOEBBIX
NEeUCTBUH, U 3TOT (aKT OTPAXKEH B OTUETAX MEKIYHAPOJHBIX MPABO3AIIUTHBIX OPraHU3aLMH.
ITo nanneiM I'enepanbHOl IpoKypatypbl A3epOaiimkana, 3a nepuog ¢ 27 centsiopsa 2020 rona
no 16 HostOpst 2020 roga, B pe3yabTaTe MPECTYIUICHUH BOOPY)KEHHBIX CHJI APMEHHH TPOTUB
MUpHOTO HaceneHus: AzepOaiimkana norudnu 94 yenosek, 414 4yenoBek MOTYYHIN paHEHUS.
Kpome Toro, B HempurogHoe s >Xuibs coctosHue npunu 3410 momoB u 120
MHOTOKBAPTUPHBIX KHWIbIX 3/1aHUH, a Takxke 512 rpaxaaHcKux oGwexToB.

B cBs13u ¢ aTMMH (pakTaMu CTOUT 0CO00 MOAUEPKHYTh, YTO azepOalKaHCKask apMUs HU
pa3y He HaHOCWIa yAapel IO MUPHOMY apMsSHCKOMY HacejleHuto. Ha 3To HeonHOKpaTHO
yKa3plBadl MW mpe3usieHT AsepOaiipkana Wiabxam AnmeB. Tak, oTBeyas Ha BOIpPOC
KOPpPECIIOH/IEHTa YKpauHCKOro TtenekaHana «lMHTep» B Xoae mpecc-KOHQEepeHIuu aJis
npencraBuTened MecTHbIX M 3apyOexHbix CMU, coctossuuelics 26 ¢espans 2021 rona,
riaBa aszepOaifPKaHCKOI0 TOCYAAapCTBa OTMETMJI MHUHUMM3AIMIO HOTEPh CPeAd MHPHOIO
HaceneHus. «3JTo Oblla OJHA M3 YCTAHOBOK, KOTOpble 5 Kak BepxoBHbIil
IJIaBHOKOMaHAYIOIIMM JjaBas, KOTrJa Mbl OCYHIECTBIISIIU OCBOOOAMTENbHBIE AelcTBUsA. Eciu
Bbl IOCMOTPHUTE Ha CTaTHCTUKY, TO, MO HAIIUM JaHHBIM, CPEId MHUPHOIO HACEJICHHS
MPOTHUBHOM CTOPOHBI MOTEPU ObUIM MUHUMaNIbHBIE. DTO MeHee 40 uenoBeK, UCXOJs U3 TOro,
YTO Cpelld MX BOCHHOCTYXAIUX, IO CAMBIM CKPOMHBIM OLIEHKaM, OTepH ObLIH rae-To 6,5 - 7
TBICSAY YenoBeK. M Kk TOMy ke ellle, ¢ yueTOM Halux HabmroaeHuil u (akToB, OOJbIIAs YacTh

TaK Ha3bIBAEMOT'O MHUPHOI'0 HACCJIICHUA CO CTOPOHBI IIPOTHBHHUKA noruoJya B TO BpEMsA, KOorga

>* https://www.hrw.org/news/2020/12/11/armenia-unlawful-rocket-missile-strikes-azerbaijant
> https://story.karabakh.center/ru/karabakh-eto-azerbaidzhan
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OHHU OCYILECTBIISJIM ACUCTBUS, CBSI3aHHBIE C BOCHHBIMM JECHCTBHSMU: OHM TaM OBbLIU OKOJIO
ApTIIIICPUICKUX OpYIUH, MOTHOCHINA OOCMPHIIACH, U KOT/Ia MBI 3TH OPYAUs YHHUYTOXKAJIH,
OHM NpocTo cTpajganu. [lo3ToMy MHpHOE apMsSHCKOE HAaceleHHWE B BOWHE HE IMOCTPajallo.
K coxanenuto, apMsiHCKas CTOpOHa, HA00OpOT, CTpeMUIIacCh MaKCUMaJbHO HAHECTH YIIepO
MHUPHOMY HAaCeJIEeHUI0, U 60MOapaAupoBKU ['SIHIKKM OaUIMCTHYECKUMM pakeTaMu, U bapnsl,
u Teprepa, i APYTHX TOPOIOB 06 3TOM FOBOPSTY, - Moxdepkuy Mmbxam Ammes> ',

Nnbxam Anues, npunumast 12 nexadps 2020 rona conpezncenareneid MUHCKOW IpyTIIbI
OBCE — or ®panmmm Credana Buckontn, or CIIA Ouapro Illodepa, a Takxke
Yype3BbIUaiiHOro U mojHoMo4Horo nocia Poccun B AzepOaiimkane Muxauna bouapHukoa
U IMYHOro mpenctaButens neictByromero mnpeacenarens OBCE Anmxes Kacnmuka,
MOMYEPKHYI: «B MHOTrOYMCIEHHBIX MHTEPBBIO MEXIYHApOJHBIM MEIua BO BpEMsSI BOWMHBI
s TOBOPMJI, YTO Y Hac HET MpobsieM ¢ apMsSHCKUM HapojaoMm. Hama BoifHa ¢ OKKymaHTamH,
IPECTYIHUKAMH, 3aXBaTUBLUIMMU HAIly TEPPUTOPHUIO. APMSHE K€ MOIYT XHUTb B YCIIOBHSX
0€30MaCHOCTH | JIOCTOMHO, KaK JKUBYT CETOAHS B PA3JIMYHBIX pErHOHax Hamiel ctpansl. [lox
HaIlIMM YIPaBJIEHUEM YIy4yIIUTCA U uxX OnarococrostHue. [locie BOitHBI Mbl BUIUM COCTOSTHUE
cell, B KOTOPbIX paHblle >KWIM apMmsHe. Tam wnapuna Humera. Jloam XKuigm Tam
B HEMMOBEPHBIX ycIOBHAX. B uem »xe Obuna 1enp 3Toi okkynmauuu? Ilouemy apmsiHe Ha
MPOTSHKEHUM MHOTHX JIET COJIEp Kalld TaM TpeJICTaBUTENEeH CBOEro Hapojaa kak pabos? He
3HAaI0, BU/IETU BbI WK HET, B IIEpPBbIE JTHU BOMHBI, KOrjaa AzepOaiikaHcKkas apMUs 3aXBaTuiia
OKOIIBI apMSHCKOM apMuH, TO CTaja CBHJETENEM TOr0, YTO HEKOTOPBIE M3 YHUUTOXKECHHBIX
OKKYIIAHTOB MPHUKOBAHbI JPYr K JIpYry LEenmsMu. JTo ObUIM LIOKHMpYIoLIe Buaeo. To ecTs,
OHM BBIHY)KJAJIM JIIOJIEH CTOSITh B OKomax. TakuM oOpa3oM OHHM OCTaHABIMBAJIU TEX, KTO
neITancs 0exarb, MOKUHYTh MO3UIMU. Bo BpeMst BOWHBI y HUX ObUIM CHELMANbHBIE TPYIIIIbI,
KOTOpblE, HaxXoAiCh B ThbUly apMSIHCKMX BOWCK, YOMBaJM MbITaBIIUXCA OeXaTb
IIpeCTaBUTENENH cBOeH e Hauuu. Takoe ciydanock 4yacTo. OHU — BOEHHBIE NMPECTYIHUKH.
O6ctpen D'sumxu OamnmucTtudeckod paketod, obctpen bapapr u Teprepa KacceTHbIMH
u ¢pochopHbIMU OOMOAMHU, HE3aKOHHOE 3aCelIeHHE OKKYIHPOBAHHBIX TEPPUTOPHUI — BCE ATO
BOCHHBIE [PECTYILICHHS, K OHH TOPAHINCH STHM...». >

OnHako B XoAe BOMHBI compencenateneii Oojbllle BOJHOBAIM HE BOEHHBIE

NPECTYIVICHUSA AapMAHCKUX OKKYIIAaHTOB, a TI'CONOJUTHYCCKUC TIOCICACTBUA HEU30CKHOM

>**https://azertag.az/ru/xeber/Prezident_llham_Aliev_provel_press_konferenciyu_dlya_predstavitelei_mestnyh_i

_zarubezhnyh_SMI__OBNOVLENO___ 7_VIDEO-1722283
>*https://moscow-
baku.ru/news/politics/ilkham_aliev_prinyal _posla_rossii_i_sopredsedateley _mg_obse_ot ssha_i_frantsii/
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nobensl  Azepbaiimkana. K mnpumepy, mocie mnpoBala aMepUKaHCKOW WHHUIIMATHBBI
0 MPEKPAIEHUU OTHI MEXIy A3zepOaixaHoM u ApMmeHuer ObIBIIMI compeacenarens MIT
OBCE ot CHIA Keppu KaBano BwIcTynws co crtarbeil B OpuranckoM m3nanuu Financial
Times, B KOTOpOHl npu3Bal K aKTUBH3allMU JUIIoMarndeckux ycunaui Poccum, CIHIA
u Opannuu. OH 3as8BUII TakKe O CBOEH OOECIOKOEHHOCTH B CBS3M C TeM, uTo Typuus,
SIBJIFOINASCS COIO3HUKOM A3sepOaiikana, u Poccus, SBISIFOIIAsiCS COIO3HMKOM ApPMEHHUH,
«BIOJIHE MOT'YT BCTYIIUTH B 60iin°0.

Mexay Tem, Kak moka3aj mocjeyronmi xon coosituid, Poccus u Typiust cornacoBaiu
HEJOMYIIEHHE CBOEr0 MPsIMOrO BMeEUIATeNbCTBA B BOWHY Mexay AsepOaiipkaHom
u Apmenueil. Torna kak ycremHoe IpoABMKEHHE a3epOailKaHCKOW apMHMM HE OCTaBJISUIO
COMHEHUH B TOM, YTO BOIfHA MOKET OCTAaHOBUTHCSA TOJILKO TpPHU BBINOIHEHUH EpeBaHoM
riaBHoOro tpeboBaHusi baky — corinacusi Ha BBIBOJ apMSHCKHX BOMCK C OKKYIMHPOBAaHHBIX
tepputopuii. [IpumedarenbHa Obla peakiuss baky Ha oka3piBaeMoe Ha HEro JaBlICHUE
B I[ESIX PUOCTAHOBJICHUS BOWHBI 0Oe3 rmoiydeHus oT EpeBaHa MOATBEPKICHHOTO
MEXIyHApOAHBIMH TIOCPETHUKAMHU COTJIACHsl Ha BBIBOJ APMSHCKHUX BOWCK C TEPPUTOPHHU
AzepOarimxkana. IlpesunmeHt AsepOaiikana Mibxam AnweB TBepaO JAal IMOHSATh, YTO
KOHTPHACTYIIJICHUE a3epOaii/pkaHCKON apMUU HE OCTAHOBUTCS JI0 TMOJHOTO TPEKpaIeHHs
OKKYTIAIUU, ¥ €CJTM BHEUTHUE CUJIbI, KOTOpPbIE 00E€CTIOKOCHBI MEPCIIEKTHBON HAIBUTAIOIIETOCS
COKPYIIUTEIBHOTO pasrpomMa ApMEHUH, NEUCTBUTEIHHO, BOJHYET €€ Cyab0a, TO MyCTh OHU
MPUHYIAT NMPABUTENbCTBO [lalMHsAHA NPUHATH €IUHCTBEHHO CIACUTEIBHOE JUJISl €r0 CTpaHbl
pelIeHne — BBIBOJ BOIMCK C TEPPUTOPUHU A3ep6al7lzl>1<aHa.551

Pemarommum cobsiTiem Btopoit Kapabaxckoilf BoHHBI, NojyuuBlIeH Ha3BaHue 44-
JTHEBHOW BOMHBI, CTalo OCBOOOXKJeHUE a3zepOaiimkaHckoil apmueir ropoxa llyma. Buny
toro, uro Ilyma, cumtaromasics cepauem Kapabaxa, Omaromaps penbedy MECTHOCTH
SIBJISIETCS] €CTECTBEHHBIM YKPEIUIEHHEM, BOMTH B TOPOJI HA TaHKAX WJIM C MIOMOILBIO MPOYEro
TSKEJIOr0 OpYXHsl ObUIO HEBO3MOXXHO. MMenoch TOJNBKO J1Ba NMYyTH €€ OCBOOOXKICHHS.
B nepBoM ciiyqae MOKHO ObUTO ObI YHHUTOXXHUTH CHJIBI TIPOTHBHHUKA, PA3MEIIIEHHBIE B TOPOJIE,

apTHHHCpHﬁCKHM OrHEM U yaapaMHu C BO3AyXad, OAHAKO KOMAHJOBAHUC OTKA3aJIOCh OT 3TOT'O

BapHaHTa, MOTOMY 4YTO OoMOapJMpOBKa Topoja MHpuBena Obl K OONBIIUM pa3pyIICHUSM.

>%Carey Cavanaugh. Nagorno-Karabakh conflict is heading to the point of no return.

https://www.ft.com/content/f8f188c3-ef5d-427b-8¢c11-3850fa3da42d

551 o
Hatur  Hasmmormy. [I'ybGamnmwHCKHT — mepenmoM: — KpyIIeHHE  WJUTIO30PHBIX — HAAeXI  ApPMEHHH.

https://ru.oxu.az/politics/435011?fbclid=IWAR3RXVTVcuzZx33rvzxyWfh01lqté 2TYFRgpfxOvXH132iKNjy3b
hji-8Kw
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[ToaTomMy B KauecTBe albTEepHATUBHOIO BapHaHTa Obljia BbIOpaHa TaKTHUKA PYKOMAITHOTO 00sl.
JIerkoBOOpY>KEHHBIE COIATHI U OQUIepbl A3epOaiiKaHCKOW apMUU, TIepeOpaBIIUCh Yepe3
TYCTBIE Jieca, TIyOOKHE YIIenbs, CKajlbl U TOpPbI, YHUYTOXKAIM Bpara B PyKOMAIIHOM OOfO.
OpuH U3 3apyOeKHBIX KyPHAIMCTOB, HAXOAUBIIUNCS B TO BpeMsl B XaHKEH/U, TaK OMKCHIBAII
HE3aBUJHOE II0JOKEHHE apMmsH: «ApmsHckas apmus B lllyme pasrpomuiena. Jlecsitku
paHEHBIX HA BOGHHBIX MAaIIMHAX CKOPOW TIOMOIIM TPAHCHOPTUPYIOTCS B OOJIHHUILY
B XaHkeHau. OcTajgbHble BOEHHOCTY’KAIWE, W3MOTAaHHBIE, CIYCKAlOTCS BHU3 110 TOpPaM,
cHUMas ¢ ce0s u cOpachiBas BAOJb JIOPOTH BOeHHYIO (opmy. be3 koHma mpueskaroT u
ye3KalT MAaIllUHbI CKOpOil momMoriu. B aBTOMOOWIIAX paHEHbIE COJAATHI YJIOXKEHBI MPSMO
Opyr Ha Jpyra. TpaBMbl, KOTOpble OHM MOJYYMJIM, SIBJSIOTCS JOKA3aTelIbCTBOM TOIO, 4YTO
MMeJ MECTO PYKOITAITHBIN 00¥». B Apyrom penopraxe, omy0JIMKOBAaHHOM B T€ JIHA U3JIaHUEM
Le Monde, roBopuiock, 4To MOBEP>KEHHBIE BOCHHOCTYXAIllME apMSHCKONH apMHUH, TOTYyYUB
paHeHus pasHoi crenenu, nokunawT Llymy u Oeryt B Xankenau. 8§ HosOpst BepxoBHblit
rIaBHOKOMaHAyomuil Minbxam AnueB coOOIIMII HapoAy BECTh 00 OCBOOOXKIEHHUU Topoja
Hlyma. [Tobena B Ilyme, mo cyrtwm, mpeapemia MCXOa BOWHBL. Ha ciemyrommii JcHb
MPUILJIO U3BecTHe 00 ocBOOOXIeHUH eme O6onee yem 70 cen, a qHeMm mosxke [lammusa Obin
BBIHY’KJICH MTOANUCATh aKT KaUTYJISLUU, IPUHSB YCIOBUS IIPE3UIEHTA A3ep6aﬁn>KaHa.552
Boiina 3aBepLINIIach nodenou AzepOaiimkana, BOCCTAaHOBJIEHUEM ero
TEPPUTOPHUATIBHON LETOCTHOCTU. TOYKy k€ B HEH MOCTaBWIO TpexCTOpOHHEE 3asiBICHUE,
MOANUCAHHOE TpPe3uACHTOM A3sepOaiikana MnbxamoM ANHMEBBIM, NPEMbEP-MUHUCTPOM
Apmennn Huxonom IlamumusHoM u npe3ugeHtom Poccum Bnagumupom IlyTuHBIM B HOUB
c 9na 10 HOs6pst 2020 roma. CornmacHo TpexCTOPOHHEMY 3asBICHHIO, OOBSBIISIIOCH ITOJTHOE
MpeKpalieHue OTHS U BCEX BOCHHBIX JeHcTBUN B 30HE KoHGumKTa ¢ 10 HOsOps 2020 roxa.
ApMeHHsI MUPHBIM TTyTeéM Bo3Bpailiana AsepOaiiikany ero HeoCBOOOXKICHHbIE B XO/I€ BOIHBI
tepputopun  — Arnamckuii, KenbOamxapckuit wu  JlaumHckuit  paiionsl. JIoKyMeHT
npenycMaTpuBai, 4TO BIOJb JIMHUM colpukocHoBeHus B Haropnom Kapabaxe u BHoib
JlauMHCKOTO KOpHIOpa pa3BEpTHIBAETCS MUPOTBOPYECKHMH KOHTHHIEHT Poccuiickon
Qenepauun B KonuuectBe 1960 BOEHHOCHyXalIMX CO CTPEJIKOBBIM oOpyxkueMm, 90
OpoHeTrpaHcniopTepoB, 380 eAWHHI] aBTOMOOWILHOM W CHEMUAIbHON TeXHUKH. [Ipuuem
MUPOTBOPUYECKUM KOHTHUHITEHT pa3BEPTHIBACTCS MapajuIeIbHO C BBIBOJAOM APMSHCKUX
BOOpPYKEHHBIX cui. Cpok mpeObIBaHUS MHPOTBOPUECKOrO0 KOHTHHreHTa Pd — 5 ner

C aBTOMAaTUYCCKHUM MPOAJICHUEM Ha OYCPEAHBIC 5-metHne nepruoanl, €CJIM HU OAHA U3 CTOPOH

>>2 https://www.virtualkarabakh.az/ru/post-item/52/2871/ikinci-garabag-muharibesi.html
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HE 3asBUT 3a 6 MeCALIEB O UCTEUEHUS CPOKA O HAMEPEHHUH MPEKPATUTh IPUMEHEHHUE TAHHOTO
NoJIoKeHHs. B 1ensx moBbimeHust 3PQEKTUBHOCTH KOHTPOJISI 32 BBIMOJIHEHUEM CTOPOHAMHU
KOH(UIMKTAa JOTOBOPEHHOCTEH MpPEIyCMaTpUBAJIOCh Pa3BEPTHIBAHUE MHPOTBOPUYECKOTO
LIEHTpa 10 KOHTPOJIIO 33 IPEKPAIICHUEM OTHS.

CornacHo TpexcTopoHHEMY 3asBIE€HUIO, A3zepOaiiikaH rapaHtupyer 0e30MacHOCTb
IBIOKEHUS 10 JlaumHCKOMY KOpUAOpPY TpaxkaH, TPAHCIIOPTHBIX CPEACTB U IPy30B B 000HMX
HanpaBlICHUsAX. A ApMeHHs rapaHTHpyeT 0€30MacHOCTh TPAHCIOPTHOTO COOOIICHUSI MEXIY
3amaJHBIMU palioHamMu A3zepOaiimxkaHa u ero HaxubiBaHckol ABTOHOMHOH PecmyOmmkoit
C IENIbI0 OpraHu3aluu OecTPEnsITCTBEHHOTO JBUKEHHS TPakJaH, TPAHCIOPTHBIX CPEICTB
U TPY30B B o0OouMX HampaBieHUsX. KOHTpoOJb 3a 3TUM TpPaHCIOPTHBIM COOOIICHHEM
ocymiecTBIsoT opranbl [lorpannunoii ciyx061 ®Ch Poccun.

JIokyMeHT mpeaycMaTpuBal Bo3BpalieHue Ha Tepputopuio Haroprnoro Kapabaxa
Y IPUJIETAIONINX PAOHOB BHYTPEHHE MEPEMEIICHHBIX JHII M OEKEHIEB IO KOHTPOJIEM
VYupasnenus Bepxosaoro komuccapa OOH no nenam Oexenuen. Kpome Toro, npousBoauics
OOMEH BOCHHOIUICHHBIMH, 3QJIO)KHUKAMHU W JIPYTUMHU YIEPKUBACMBIMH JIMIIAMH U TEIaMHU
MOTUOIINX.

OnHO U3 BaKHEHIINX MOJIOXKEHUN 3asBICHUS — pa30JIOKUPOBAHHE BCEX SKOHOMUYECKUX
U TPaHCIOPTHBIX CBSI3€l B pEruoHe, a TakkKe O00ecleyeHue CTPOUTENbCTBA HOBBIX
TPAHCIOPTHBIX KOMMYHHKaIUH, cBsi3biBatonnx HaxubiBanckyio ABTOHOMHYI0 Pecrny0Omuky
C 3aIaJHbIMU palilOHaMHU A36p6aI7I,Z[)KaHa.553

Takum obOpazom, To pe3ynbTaraM BOWHBI, HiuBIIelics 44 mHs, BoopyKeHHBbIE CHIIBI
AzepbaiikaHa HaHECIH COKPYIIUTEIbHOE MOpPaKeHHE apMSHCKON OKKYMAallMOHHOW apMuH,
pasrpoMuB U (HaKTUYECKU YHUUYTOKUB €e. ApMEHHUS KalUTYJINPOBaJla, 4YTO CTaJIO JIOTUYECKUM
CJIEZICTBUEM TOJHMTHUKH arpeccHH, KOTOPYIO OHa MPOBOAMIA B OTHOIIEHMHM A3epOaiikaHa
nout 30 net, yaepxuBas Moj OKKymnaueid 20 mpoueHTOB a3epOailPkaHCKOW TePPUTOPHH.
He noxenaB B cBoe BpeMss MUPOM pemiath KOH(MIUKT C COCEISIMHU, T0OPOBOJIBLHO BBIBECTH
CBOM BOOPYKEHHBIC CWIJIBI C TeppUTOpui A3zepOaikaHa, OHA TOJYyYUIIa COKPYIITUTEIHHBIN
yJap Ha 1oJie Kapabaxckoil BOHHBI.

Mexay TeMm, HIMpoKoMaciiTabHOe KOHTpHacTymieHue Boopyxkennbsix — Cun
AzepOaiijpkaHa 3HaMEHOBAJIOCh KPaXxOM arpecCMBHOM ApMEHUHM HE TOJIBKO Ha 1oisie 0os.
Cronp e MoOIIEH M yOenuTeneH ObLI yAap, HAHECEHHBI B CaMyl0 CepILEBUHY

CTpaTernyeckoil NOKTpHUHbl ApMeHUH, Koell nonrue 27 et o0padaThiBaioch OOIIECTBEHHOE

>>3 http://kremlin.ru/events/president/news/64384; http://en.kremlin.ru/events/president/news/64384
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MHEHHE B 3TOH cTpaHe. Eciau npoaHanu3upoBaTh BCE «BELICCTBEHHBIE JOKA3aTEIIbCTBA»
APMSAHCKOM IIOJIMTUYECKOM MBICIM 3a IIOCIEJHIO YETBEPTh BEKa, TO MOXKHO IPUWUTH
K BBIBOJIY O HECOOTBETCTBYIOUIEH JEUCTBUTEIHHOCTH CaMOOIICHKE APMEHUH, YBEpOBaBIIEH
B CBOIO IOJIHEHIIYI0 O€3HaKa3aHHOCTh 3@ OKKYNAIMIO YacTH MEKIYHapOIHO-TNPU3HAHHOM
TeppuTopun AsepOaiipkaHa, BOCHHbIE NPECTYIUIEHUS MPOTHB a3epOalPKaHCKOro Haposa.
«Hemnobenumass apMsHCKass apMmus», <«ApMEHHMS — KIOYEBOE 3BEHO pErMOHAIBbHON
U T700abHON TEONONUTHKNY, «Benukue nepxkaBbl 3aBUCAT OT ApmeHunm», «B pykax
ApMeHun — cynp6a HMBUIM3ALMKWY... TakoB HEMOJIHBIN CIHUCOK MPONMAraHJUCTCKUX KIIMILIE,
KOMMHM OBLIM HaIlMYKaHbl MO3I'M apMSHCKMX OObIBaTesIel BCE roJibl CYILECTBOBAHUS CTATyC-
KBO B pErHOHE KapabaXCKOro KOH(IMKTAa — CTaTyC-KBO, CJIOKHMBILIETOCS B pE3yJIbTaTe
BOCHHOH arpeccnn ApMEHUH, OKKYMAlUU €I0 a3epOalPKaHCKUX TEPPUTOPUN TPU TPSMON
BOCHHOH, TOJUTHYECKOH W (MHAHCOBOW IMOAJICPKKE TPEThUX CTpaH. A3sepOaiiKaHcKas
apMHs  paspyllwia IIPEcIOBYTHIM CTaTyc-KBO, a 3a0JHO C HHUM U BC€ NPOAYKTHI
Mu(pOTBOpUYECTBA apMAHCKHX cTpareroB. Her «Hemnobenumoil apMsHCKONW apMHH», OHA He
CyMmella TpeJOBTPATUTh Kpax 3axBAaTHUYECKOW TOJUTUKU ApPMEHHH, HaJEIHUBIICH cels
IIPaBOM Ha OKKYHNALUIO Yy)KUX TEPPUTOPUN, YHUUTO)KEHUE U U3THAHUE C 3TUX 3€MEJIb COTEH
TBHICSY MUPHBIX JIFO/IEH TOJIBKO 32 TO, YTO OHU — a3zepOaiKaHIbI. . .

Ho BMecTo Toro, 4ro0sl ceiiuac Mpu3HaTh CBOE MOPAKEHUE U HEMPaBOTY, APMEHHUs HE
IpuaymMalia HU4Yero Jydille, KpoMe Kak IbITaThCsl yOeIUuTh BECh MUP B TOM, YTO, J€CKATh, ATO
«He A3zepbailjpkaH 0]10J1€)T HAc, HEMOOEIUMBIX, @ Op/ibl BEJOMBIX TYpPKaMH TEPPOPHUCTOBY.
Mexay Tem, mpaBja, Kakoi Obl TOpbKOW OHa HHU ObUla AN apMSHCKUX OKKYIAaHTOB,
3aKJIFOYAeTCs B TOM, YTO MX BOEHHYIO arpecCcHIO YCHEIIHO Mpecekia apMus AzepOaiipkaHa —
MolnHble BoopyxenHsle Cuilbl Halllero rocy1apcTBa, JOKa3aBIlero, B OTANYHE OT «poprocTa
Poccun Ha OxHOM KaBkase», CBOIO IIOJIHYIO COCTOSITEIBHOCTh M CAMOAOCTATOYHOCTh KaK BO
BCEX HAMpaBJICHUSAX MHUPHOTO pa3BUTHA, TaKk W Ha moje 6osa. MmeHHo azepOaiimkaHckas
apMus TOCTaBMJIa Ha KOJEHM OKKYyMNallMOHHblE BOilcka ApMEHUH, HMEHHO OT
azepOalipKaHCKOW apMUU OHM TMOJYYWJIM COKPYUIMTENbHbIE YyJIapbl C T€M, 4TOOBI Mocie
3TOro, Kak noauepkHyn Ilpesunent Asepbaiimkana Mnbxam AnmeB, UM «HENOBAIHO OBLIO
Jla)Ke CMOTPETH B HAIILy CTOPOHY».

ApMsHCKass pUTOpHKa O SIKOOBI TMOAJEpXKHUBarOIUX A3epOaiikaH TeppopUCcTax He
BbIIEpKHMBaJIa HUKAKOM KPUTHUKU U OTTOTO, YTO TEPPOPU3M — H3IIOOJIEHHAs CTe3s camoi
ApMeHUN U apMSHCKUX HalroHATUCTOB. boeBukn m3 ASALA, «JlamHakiyTioHa» U APYTruX
ApMSHCKUX TEPPOPHCTUYECKUX OpraHM3alvi, paBHO KaK U KYpACKHX, apaOCKuUX U APYrHX

3THO-TEPPOPUCTUYECKUX IPYIIIUPOBOK, CTAIM MOCIEAHEN HANECKIO0M arOHU3UPYIOLIEH B X01€
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44-nneBHOW BOWHBI apmMuu Apmenuu. Hamexnawl, Bmpodem, O€CCMBICIEHHONW W 3aBEIOMO
oOpedyeHHOM Ha monHbIN mpoBan. He 3ps mpesunent WUibxam AnueB, KOHCTaTHPOBaB (hakT
pasmemieHrss B ApMEHMM W Ha OKKYINHPOBAHHBIX TeppUTOpUAx AszepOaiimxaHa
TEPPOPUCTUYECKUX JIarepei, NpeAaynpeAus B XOJ€ BOWHBI, YTO IIOCIE OCBOOOXKIEHUS
KapaGaxa B JKHBBIX TaM HE OCTAHETCS HH OJMH TeppopucT.”™

Takum oOpazom, ApMeHHs MOTepIesa TOTAIBHOE IMOPaXKEHHWE, YTO M HAIUIO CBOE
OTpaXEHUE B aKTE O €€ KanuTyssiuu — TpexcropoHHeM 3asaBiieHuu ot 10 Hos10ps 2020 rona.
["apanToM ke JaHHOTO a3epOaiKaHO-apMSIHCKOI'O COIVIAIIEHUS, TIOJBEILIEro yepTy nox 44-
JHEBHOW BOMHOW, nmo cytu crana Poccus. Ho B To ke BpeMs B KadecTBEe OJIHOM W3
MHUPOTBOPUYECKUX cviI BbIcTynuia u Typuus. Mupoeie CMU obGpatunm ocoboe BHUMaHUE Ha
O3BYUEHHBIE TIPE3UJEHTOM As3zepbailjikaHa B MOMEHT MOANHMCAaHUA TpexcTOpOHHETo
3asBJICHNAS B OHJIAH-pEXHMME cJloBa O TOM, 4TOo Typumsa TakkKe NpPUMET ydacThe
B MHPOTBOPUYECKOM IIporiecce.>

JleiCTBUTENBHO, YK€ Ha CIEOYIIIMA JEHb MOCJIE€ MNOAMUCAaHUS TpexCTOPOHHETO
3asiBiieHus, 11 HOsOps, IO UTOraM MEeperoBOpPOB MO BUJIEOCBSI3U MUHUCTPOB 000poHbl Poccuu
u Typuuu — Cepres Illoiiry u Xynycu Akapa — Obu1 noanucad MemMopaHayM O CO3/aHUH
COBMECTHOTO POCCHMCKO-Typeukoro lLleHTpa ©O KOHTpONIO 3a MpEeKpalleHueM OrHs
B Haropuom Kapa6axe.556

Takum oOpasom, B pesynbraTe 44-mHeBHO BOWHBI B pernoHe FOxHoro Kaskasa
CJIO)KMJIACh HOBasl IEONOJIMTHYECKAs PEANbHOCTb. E€ OCHOBY COCTaBIsiET CTPATETHMUYECKOE
coTpyaHu4ecTBo Mexy Poccueit u Typuueil npy 3HaUNTENBHO YCUIIMBIIMXCS PETHOHAIBHBIX
no3unusx AsepOaiipkaHa, modeqa KOTOpOro B BOWHE ¢ ApMEHHEW 3akpernuia €ro B poiiu
rocynapcrBa-nuaepa FOxunoro Kaskasza.

MockBa u AHKapa MpEANPUHUMAIOT COBMECTHBIE MHPHBIE YCHIMS B paMKax
JESATEIBHOCTH POCCUHCKO-Typenkoro LleHTpa IO KOHTpOJIO 3a NpPEKpalleHHWEM OTHf,
MMOCTPOGHHOTO B OCBOOOXICHHOM OT AapMSHCKOW OKKyMmamuu ATJZaMCKOM —palioHe

AzepOarimxana. [Ipu atom Poccust u Typrust pccMaTpuBarOT B KaUueCTBE JABUTATEINST MUPHOTO

mnponecca 35KOHOMHUYCCKYIO HHTCTpaluto, pa36HOKI/IpOBaHI/IC CYIICCTBYIOIIIUX H CO3JaHUC

554 ~ o o
Hatur Ha3I/IMOI‘J'Iy. Kak a3ep6a1/1,u>1<ch1<He COJIAAThl PAa3BCHYMBAIOT MI/I(i) o ((HCHO6CL[I/IMOI/I ApMAHCKOU

apmum».  https://media.az/politics/1067795130/vooruzhennye-sily-azerbaydzhana-krushat-okkupantov-i-mif-o-
nepobedimoy-armyanskoy-
armii/?fbclid=IwAROdafyfwxUrbvMbMY's474r9or4f]J1BSUhNH4gDQHD2JNKo1gF6zgErZz0V8

> Armenia, Azerbaijan and Russia sign Nagorno-Karabakh peace deal. https://www.bbc.com/news/world-
europe-54882564

> https://www.interfax.ru/world/736700
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HOBBIX TPAHCIOPTHBIX KOMMYHHUKaluil B pervoHe. CorpynHuuectBO MOCKBBI M AHKAapbl
MOXXHO CUUTAaTh OJHMM M3 KpaeyrojbHbIX KaMHEW IIAaTGOPMBI MIECTUCTOPOHHETO
corpyaauuectsa Ha lOxHoM KaBkaze, ¢ MHUIIMATHBOW CO3/JaHUA KOTOPOTO BBICTYIMIH
npe3usieHThl A3epOaiimkana u Typuun — Unbxam AnueB u Pempken Taiinn DpporaH.

[Tnarpopma «3+3» mpenmnonaraer pa3BUTHE MHOTOCTOPOHHETO COTPYAHUYECTBA
B CaMbIX Pa3HbIX c(epax — MOJIUTUKU, O€30MaCHOCTH, SKOHOMUKU U T.J. — C YYACTHEM TpeX
IO)KHOKABKa3CKUX ToCyaapcTB — AsepOaimpkana, ['py3un, ApMeHHH, a Takke HX Tpex
KpynHbIX coceneit — Poccun, Typuun, Upana. Yaactue ApMeHHH B 3TOM 00IIEPETrHOHATEHOM
MIPOEKTE MHpAa U COTPYJHUYECTBA JIEKUT 4YEpe3 IMPU3HAHUE €10 TEePPUTOPUATIBHOMN
nenoctHoctd  AszepOaiimkana u  Typuumm, a Takke COACHCTBHE Pa30IOKMPOBAHUIO
TPAHCIOPTHBIX COOOIIEHUI, NPONMCAHHOMY B TPEXCTOPOHHUX 3asBJIEHUSX JIUJEPOB
AzepOarimxana, Poccun 1 Apmernn — He Tobko oT 10 Hos6ps 2020 roxa, Ho u 11 ssHBaps
2021 rona.

B pamMkax Cl0XUBIIETOCS B 3aKIIOYHUTEIBHBIA JICHb BOMHBI TPEXCTOPOHHETO (opmaTa
MOCTKOH(IIMKTHOTO MHUpPHOTO Tmpouecca — AsepOaikan-Apmenusi-Poccust — Mocksa
WHULIMMPOBAja IOJINUCAHUE €II€ OJHOI0 JOKYMEHTa, C YKIOHOM Ha HalaKUBaHUE
corpyaHuuectBa Mexay baky u Epeanom. IlognmucaHHoe B PpOCCHUHCKOW CTOJIMILIE
Tpexcroponnee 3asiBnenue oT 11 suBaps 2021 ronma sBWIOCH Kak Obl TIPOJOJDKEHHUEM
3asBiaeHuss oT 10 HosiOps 2020 roma. B HOBOM [OKyMEHTE Halla CBOE OTpakKeHHUE
JIOTOBOPEHHOCTh JHJEepoB A3sepbaiikaHa, ApmeHnn M Poccuum O co3gaHMM Ha OCHOBE
npeuioxkenus npesugaeHta PO [lyruna tpexcroponHelr PabGoueil rpymnmsl 1Mol COBMECTHBIM
MpeACcenaTebCTBOM BHIlE-TIpeMbepoB A3epOaiimkana, Apmenun u Poccun. B kadectBe
MIPUOPUTETOB JieATenbHOCTH Pabouelt rpynnbel ObUIM  ONpeAeNeHbl JKEIe3HOIAOPOKHOE
U aBTOMOOMJIBHOE COOOIIEHHE, a TaK)Ke MHBbIE HANpPABJICHUS COTPYJHUUYECTBA MEXKAY TpeMs
rocygapcTBamMu. B kauecTBe 3ajgady, TNOCTaBlIeHHBIX Tmepes PaOoueil rpynmoii, Oblio
0003Ha4Y€HO, B YaCTHOCTHU, «BOCCTAHOBJIEHUE U COOPYKEHHE HOBBIX OOBEKTOB TPAHCIIOPTHOM
MHQPACTPYKTYphl, HEOOXOMUMBIX JJIsi OpraHM3allMM, BBIIOJHEHUS U oOecrneyeHus
0€30IaCHOCTH MEXIyHAapOAHbIX MEPEBO30K, OCYIIECTBIIEMBIX uepe3 A3zepOailKaHCKYIO
PecnyObnuky u PecnyOnuky ApMmeHHs, paBHO KaK U IE€PEBO30K, OCYIIECTBISIEMbIX
AzepOaiikanckoit Pecniyonukoit m PecnyOnukoit ApmeHuHs, NpH BBITOJHEHUH KOTOPBIX
TpeOyeTcs TmiepecedeHue Ttepputopuii AszepOaimxanckoi Pecnybnmukun u  PecmyOnuku

ApMeHI/ISI».557

>7 http://www.kremlin.ru/supplement/5606
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B coorBerctBun ¢ TpexctopoHHuM 3asBiaeHueM oOT 11 sHBaps mnepuoaANMYECKU
MPOBOJISATCSL BCTPEUM MEXAY BuUIle-TIpeMbepamu A3sepOaiimkana, Apmenun u Poccum.
HecmoTpss Ha oueBHIHBIE CIOXHOCTH B YCTaHOBJIEHHMHM IIOCTBOEHHOro Mwupa, Poccus,
pa3MecTHuBLIasi CBOM MUPOTBOPYECKNUN KOHTUHIE€HT B HEKOTOPBIX MECTHOCTSIX B TOPHOW YaCTH
Kapabaxckoro pernona AzepOaiipkana, qekiapupyeT He0OX0UMOCTh IOJIHOTO BBITOJTHEHUS
BCEX NMYHKTOB TPEeXCTOpOHHUX 3asBieHuil. Tak, rimaa MUJ] P® Cepreit JlaBpoB, nocetun
EpeBan u baky B mae 2021 roga, moarBepaui Oe3albTEpPHATHBHOCTh IKOHOMHYECKOTO
pa30iIoKUpoBaHMsI KaK OCHOBBI MHUPHOTO Mpoliecca MexXAy AsepOaiiykaHoM U ApMEHHEH.
Kpome TOro, oOH BBICTYNmMI 3a peEHICHHE «TYMaHUTApHBIX MpoOiemM», BKIOYas
U IpegocTaBieHue ApMeHHEH KapT MUHHBIX nosieid AsepOaiimxkany. [locnennee mo3BosiuT
aKTUBU3UPOBATh XOJ] BOCCTAHOBHUTEIBHBIX pAOOT Ha OCBOOOXKACHHBIX OT apMSHCKOU
OKKYIAllUHU TEPPUTOPUSAX U MPEIOTBPATUT BEPOATHOCTH BCE HOBBIX CMEPTEN OT B3PHIBOB MUH.

B nosunuu Poccun oOparaer Ha ceOsi BHUMaHHE OTCYTCTBHE KaKHX-THOO BECKHX
3asBiieHUl o0 «ctaryce Haropnoro Kapabaxa» — mnoTepsBlleM akTyaJbHOCTb BOIIPOCE,
KOTOPBIM apMsIHCKasi CTOPOHA MEPUOJUYECKH MBITAETCS «IIPOTOJKHYTh» Ha IJIOLIAJAKE CBOUX
oOcyxneHuil c¢ 3amagHbiMu compencenarensMu  Munckoit rpymnel OBCE. Cpasy mno
OKOHYaHUM BOWHBI npe3ujieHT Poccum IlyTuH BbIpasun Hajekay Ha TO, YTO «MBI YXKE HE
OyneM ymoTpedsaTh 3TO CIOBOCOYETAHUE — «HArOPHO-KapaOaxCKUii KOH(i)J'II/IKT)).558 B ognom
W3 CBOMX mochenyromux 3asasieHud I[lytuH noarBepawn, 4dro «repputopust Haropaoro
Kapabaxa ¢ mo3umuii Mexx1yHapo HOTO ITpaBa sSBISETCS YaCThIO A3ep6a1”4,u>1<aHa».559

3aBeplieHMEe  HAropHO-KapabaxCKoro  KOH(IMKTAa  MPOBO3IJIACKI  TPE3UAEHT
Azepbaiixana Mnbxam AnueB. B ucropum AzepbaiikaHa M BCEro perrvoHa Haydajcs
MOCTKOH(DJIMKTHBIM NEepHuoja, OJHOW M3 BaXKHEHIIMX XapaKTEPUCTHK KOTOPOTO SIBISETCS
Bo3poxkJeHne Kapabaxa, MmacmraOHOe BOCCTAHOBJIEHHE OCBOOOXKAECHHBIX TEPPUTOPHId,
paspylleHHBIX M pasrpabieHHbIX 3a 30-TeTHUH Nepuoa  apMSIHCKOM  OKKYIaluu
azepOaiipkaHCKUX TopoAoB W ceneHuid. [lokaszarensHbl cioBa Wnbxama AmnumeBa: «Mbl
BOCCTaHOBUM H JIoMa, ¥ ipupoay». W, kak moATBep:kKIeHne 3TOro, cTapToBapiine paboThl 10
BOCCTAHOBJIEHUIO HE TOJIBKO TOPOJOB U CEJIEHUH, HO U NMPUPOAHBIX 3all0OBEJHUKOB, KOTOPbHIE
JOJITHE TOAbl IOJBEPTrajllCh YHHUYTOXKEHUIO, HKOJOTMYECKOMY TEPPOPY CO CTOPOHBI

OKKYIIAHTOB.

> http://kremlin.ru/events/president/news/64409
> https://tass.ru/politika/10283731
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OcB0OOXIEHHBIE TOPOJIa M Cejla BOCCTAHABIMBAIOTCS HA OCHOBE M'€HEPAJLHOTO ILIaHa.
[IpuopurerHoit 1eabI0 0003HAYEHO CKOpeEHIee BO3BPAIEHUE COTEH ThICAY BBIHYKJICHHBIX
MepecesieHIeB Ha cBOoM poaHbie 3emiu. [Ipesunent Unbxam AnueB 3asBHJI B 3TOU CBSI3H:
«/lns BO3BpalleHUs TpaxkJaH B POJHBIE Kpas CO CTOPOHBI rocyaapcTBa OyneT oka3aHa
HE0GXOMMMast ITOMOIILb. > EMy ke npuHa[IexKuT BBICKa3bIBAHUE, TOUHO ONPEIEISAIONIEe CYyTh
HAaCTYNUBIIEro MO 3aBepuieHUu 44-THEBHOW BOWHBI HCTOPUYECKOrO MoOMeHTa: «MbI
BEPHYJMCh Ha 3TH 3e€MJIM. MBI BEpHYJIMCHh KaK T'€pOMYECKUN HApOJ, KaK TOCYyIapCTBO-
nobemutenb. Mpl M3THaIM Bpara C pOJAHBIX 3eMellb. Mbl BOCCTAaHOBHM BCE HAIU
pa3pylleHHblE TOopoJa M cela, JKU3Hb BEPHETCA, JIIOJW BEPHYTCSA, U Mbl €lle pa3
MPOJIEMOHCTPUPYEM BCEMY MHUPY Benudue Hamiero Haponaa. Ceiluac HayMHAETCS HOBBIM

o 1
Inepruoa HACH XU3HHU — MCpHUOoa CO3NAaHNA, PAa3BUTHA, BOCCTAHOBJICHUA HAILIUX 36M€JIB))56 .

Streszczenie:

44-dniowa wojna (27 wrzes$nia 2020 r. — 9 listopada 2020 r.) potozyta kres prawie 30-
letniej okupacji jednej piatej terytorium Republiki Azerbejdzanu przez Armenig. Sity zbrojne
Azerbejdzanu przywrocity integralnos¢ terytorialng swojego panstwa. W czasie wojny
Armenia popetnita nowe zbrodnie wojenne na ludnosci Azerbejdzanu. Wérdd nich - ataki
rakietowe na Ganj¢, Barde 1 inne miasta Azerbejdzanu, ktére doprowadzity do licznych ofiar
wsrod ludno$ci cywilnej. Zwycigstwo Azerbejdzanu umocnito jego pozycje jako lidera
Kaukazu Potudniowego i stworzyto nowa rzeczywistos¢ regionalng, w ktorej wazng role
odgrywa wspotpraca pokojowa miedzy Rosja a Turcja.

Stowa kluczowe:

Azerbejdzan, Armenia, wojna, integralno$¢ terytorialna, ludno$¢ cywilna, ostrzal, ofiary,
Ganja, Barda, region, rzeczywisto$¢, Kaukaz Poludniowy, Rosja, Turcja.
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Azerbaijan, Armenia, war, territorial integrity, civilian population, shelling, victims, Ganja,
Barda, region, reality, South Caucasus, Russia, Turkey.
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