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Technika obserwacji uczestniczacej

w metodologii nauk o polityce i administracji oraz nauk o bezpieczenstwie

Wstep

S ztuka obserwacji sklada si¢ z trzech réznych sposobdw postepowania: 1) obserwacji
99 we wilasciwym znaczeniu, czyli rozbioru zjawiska takiego, jak ono si¢ przedstawia; 2)
doswiadczenia, czyli rozpatrywania zjawiska mniej lub bardziej zmodyfikowanego przez
okolicznosci sztuczne, ktore si¢ stwarza ze wzgledu na najdoskonalsze badanie; 3) porownania,
czyli rozwazania szeregu wypadkow analogicznych, w ktorych zjawisko upraszcza si¢ coraz
bardziej”!. Obserwacja jako metoda naukowa posiada charakter zmyslowo-umystowy,
poniewaz za pomocg zmyslow i stosowanej aparatury technicznej obserwujemy badany
przedmiot. Mozemy postawi¢ tezg, ze obserwacja zawsze byla stosowana przez badaczy, ale

dopiero etnografia, antropologia kultury oraz socjologia nadat jej wasciwe znaczenie?.

Obserwacja jest metoda badawcza, ktéra mozna stosowac¢ w badaniu wielu 1 r6znorodnych
przedmiotow poznania, ale jej stosowanie wymaga dostosowanie jej do wyjasnianego
problemu, osigganego celu poznawczego 1 przedmiotu badan. W literaturze przedmiotu

dostrzega si¢, ze badacze metod¢ obserwacji postrzegaja jako integralng cze$¢ prawie

L A. Comte, Metoda pozytywna w szesnastu wyktadach, PWN, Warszawa 1961, s. 73.

2 Szerzej: A. Comte, Metoda pozytywna w szesnastu wykladach, PWN, Warszawa, 1961; E Durkheim, Zasady
metody socjologicznej, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2000; R. K. Merton, Teoria socjologiczna i
struktura spoteczna, PWN, Warszawa 1982.
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wszystkich metod lub jako samodzielna metode®. Interpretacja obserwacji jako metody
badawczej wymaga rozrdznienia tego co nazywamy postrzeganiem umystlowym od obserwacji

zmystowej, prowadzonej w sposob zorganizowany i celowy.

Wedtug B. Kuca i Z. Scibiorka w ramach metody obserwacji mozemy wyrdznié
poszczegdlne techniki badawcze takie jak: obserwacja ukryta, obserwacja jawna, obserwacja
uczestniczaca, obserwacja nieuczestniczgca, obserwacja kontrolowana 1 obserwacja
niekontrolowana. Kluczowe znaczenie ma tutaj oczywiscie zastosowane kryterium podziatu
uszczegdtowionych czynnosci badawczych realizowanych pod wspdlnym i znacznie
ogolniejszym metodologicznie szyldem obserwacji jako takiej. Warto zwréci¢ uwage, iz B.
Kuc i Z. Scibiorek zamiennie uzywaja terminu ,,rodzaj” i ,technika” obserwacji, przy czym
zwazywszy na bogaty dorobek metodologiczny kazdej z wymienionych technik, a co za tym
idzie pewng wtasng specyfike a zatem réwniez oryginalno$¢ warsztatowa cechujacg te techniki,
nazywanie tychze jedynie forma lub odmiang obserwacji byloby zbytnim uogdlnieniem
terminologicznym?®. Zatem w dalszej czesci tekstu bedzie wykorzystywany termin ,,technika”
obserwacji  uczestniczgcej” stanowigcej przedmiot poznania w ramach badan

przeprowadzonych na rzecz niniejszego artykutu.

Powyzsze wprowadzenie wydalo si¢ autorom konieczne ze wzgledu na zachowanie
spojnosci  terminologicznej stanowigcej podstawe dalszego wywodu w oparciu 0
przeprowadzone badania wlasne nad istota omawianej techniki. Wtasciwie mozna postawi¢
tezg, ktoéra nie wymaga zbyt szerokich uzasadnien, ze obserwacja prowadzona technika
obserwacji uczestniczacej jest stosowana we wszystkich dyscyplinach naukowych ze
specyficznym rozréznieniem jej prowadzenia ze wzgledu na przedmiotu badan. Warto bowiem
zaznaczy¢, 1z technika obserwacji uczestniczacej wywodzi si¢ z warsztatu metodologicznego

antropologii kultury, na gruncie ktorej to doczekata si¢ szczegolnie bogatego dorobku

3 Zob.: J. Pieter, Przedmiot i metoda psychologii, wyd. Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich, Wroctaw 1963, s.
173-188; K. Zegnatek, Metodologia badar dla autoréw prac magisterskich i licencjackich z pedagogiki, wyd.
Wyzsza Szkota Pedagogiczna Towarzystwa Wiedzy Powszechnej w Warszawie, Warszawa 2010, s. 105-111; M.
Ciesielska, K. Wolanik Bostrdm, M. Ohlander, Obserwacja [w:] D. Jemielniak (red.), Badania jakosciowe. Metody
i narzedzia. Tom 2, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa, 2012, s. 41-65; J. Gierszewski, A. Pieczywok,
Metodologiczne podstawy badania probleméw bezpieczenstwa, Difin 2020, s. 105-109; A. Chodubski, Wstegp do
badan politologicznych, wyd. Uniwersytet Gdanski, Gdansk 2008, s. 137-139; B. Wisniewski, Obserwacja [w:]
A. Czuprynski, M. Feltynowski, R. Kochanczyk (red, nauk.), Metoda naukowa w badaniach bezpieczenstwa —
wybrane elementy, Wydawnictwo Naukowe Akademii WSB, Dabrowa Goérnicza 2023, s. 171-182; S. Nowak,
Metodologia badan spotecznych, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006, s. 276-284.

4 B. Kuc, Z. Scibiorek, Zarys metodologii nauk o bezpieczerstwie, wyd. Adam Marszatek, Torun 2018, s. 186-
190.
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ptynacego z r6znych form jej stosowania podczas badania zjawisk spotecznych zachodzacych

w ramach najréznorodniejszych kulturowo grup spotecznych®.

Mowigc o prowadzeniu obserwacji uczestniczacej nalezy odnies si¢ do teorii poznawczych
opartych na racjonalizmie 1 reflektywizmu poznawczym. O ile obserwujaca w racjonalizmie
poznawczym cechuje si¢ pelnym obiektywizmem, obarczonym tylko btedem postrzegania to w
ujeciu reflektywizmu poznawczym badacz obserwuje przedmiot badan i jednoczes$nie jest
czescig obserwowanego przedmiotu, ze wzgledu na bezposrednie relacje z badanym
przedmiotem. Reflektywizm w poznaniu bezpieczenstwa polega na podejscie do poznania
otaczajacej rzeczywistos$ci, gdzie podmiot poznajacy jest jej czescig. Badacz odkrywa
1 obserwuje relacje ze $wiatem 1 je interpretuje. Poznanie oznacza interpretacje relacji z
poznawanym $wiatem. A zatem obserwacja uczestniczaca w ujeciu reflektywizmu w naukach
spotecznych i humanistycznych obarczona jest wysokim zakresem subiektywizmu, cO nie
oznacza, ze uzyskany wynik badan jest niewiarygodny, a tylko to, ze uzyskany wynik wymaga
zweryfikowania go roOwniez innymi metodami. W naukach o polityce i administracji oraz w
naukach o bezpieczenstwie badacz prowadzac obserwacje uczestniczacsg, jest nie tylko blisko
przedmiotu badan, ale w pewnym sensie staje si¢ jego czes$cig, a zatem jednocze$nie jest
podmiotem i1 przedmiotem badan, gdzie podmiot badan jest rozumiany jako badacza, a

przedmiotem jest to co bada i z punktu spotecznego stat si¢ czgscig tego co bada.

Metoda obserwacji doczekata si¢ wielu odmian, ktdre z racji na wypracowywany w trakcie
ich stosowania dorobek badawczo-naukowy zaczeto nazywaé technikami, czyli znacznie
bardziej szczegdlowymi formami danej metody stuzacej wypracowaniu okreslonych wynikow
W oparciu o juz istniejgcy warsztat metodologiczny. Warto w tym miejscu przytoczy¢ opis
techniki badawczej wedlug T Plicha i M. Lobockiego. Pierwszy z nich wskazywat, Ze technika
badan stanowi zespo6t czynnosci o charakterze praktycznym, ktdre to czynnos$ci sg uregulowane
swoistymi dyrektywami, a to z kolei ma shizy¢ metodologicznie wiarygodnemu
przeprowadzeniu procesu badawczego, tak aby otrzymac zweryfikowane w drodze naukowego
poznania dane (czy wrecez ,fakty” jak okreslit to T. Plich, a wigc dane wchodzace do zasobu
wiedzy zweryfikowanej o wybranym wycinku rzeczywistosci). M. Lobocki z kolei wprost

okreslit techniki badawcze jako skonkretyzowane sposoby prowadzenia badan, z zaznaczeniem

5 Zob: D. Silverman, Interpretacja danych jakosciowych, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012, s. 73-
110; M.V. Angrosino, Obserwacja w nowym kontekscie. Etnografia, pedagogika i rozwéj problematyki spotecznej
[w:] N.K. Denzin, Y.S. Loncoln (red. nauk.), Metody badan jakosciowych. Tom 2, Wydawnictwo Naukowe, PWN,
Warszawa 2014, s. 129-149.
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iz techniki te sg zarazem podporzadkowane metodom badawczym funkcjonujagc w ramach
tychze metod. Zatem wedtug M. Lobockiego na jedng metode moze si¢ sktada¢ kilka technik
badawczych®. Natomiast A. Kamifiski w swoim podej$ciu w pewien sposéb podsumowal
zbiezne ze sobg merytorycznie poglady dwoch poprzednich autorow wskazujac, iz ,,technika
badan to czynnos$ci praktyczne, regulowane starannie wypracowanymi dyrektywami,
pozwalajacymi na uzyskanie optymalnie sprawdzonych informacji, opinii i faktow”’. Zatem
owe czynnosci praktyczne okreslone wypracowanymi w toku wielu badan dyrektywami w
przypadku metody obserwacji mozna podzieli¢ na stanowigcg przedmiot niniejszego artykutu
technike obserwacji uczestniczacej i analogicznie pozostajgcej poza przedmiotem poznania
technike obserwacji nieuczestniczacej®. Warto wobec powyzszego zaglebié sic w geneze tej
pierwszej, aby w petni przyblizy¢ zardwno kontekst jej powstania jak i mozliwos$¢ jej

stosowania w wielu dyscyplinach.

Technika obserwacji uczestniczacej zostala opracowana w etnografii na przetomie XIX i
XX wieku w Wielkiej Brytanii na rzecz nowego nurtu naukowego stuzacego rozwijaniu badan
terenowych wérdéd odmiennych kulturowo spotecznos$ci, zamiast wypracowywania pozornych
wyjasnien zachowan spotecznych zaobserwowanych w tychze kulturach w drodze dlugich
dysput filozoficznych. Z obecnego punktu widzenia moze dziwi¢ fakt, iz zaledwie przeszto sto
lat temu wykorzystywano dyskusje w duzej mierze opierajace si¢ na rozumowaniu
dedukcyjnym, redukcyjnym lub indukcyjnym, aby uzyskiwac¢ odpowiedzi na pytania dotyczace
przyczyn i charakteru nawykow oraz zwyczajow dostrzezonych w badanych spolecznosciach.
W realiach konca XIX wieku naukowcy reprezentujacy ,.imperium, nad ktorym nigdy nie
zachodzito slonce” byli przekonani o niezwyklej wyjatkowosci brytyjskiej wiedzy naukowej i
funkcjonujacej w jej ramach teorii, ktore powinny pomoc wytlumaczy¢ wigkszos$¢ zjawisk 1
zdarzeh majacych miejsce na Swiecie (wlacznie z tymi o naturze spotecznej) bez koniecznosci
prowadzenia badan terenowych®. Absolutnymi zwolennikami podejscia ,terenowego” byli
antropolodzy tacy jak Alfred Reginald Redcliffe-Brown czy Bronistaw Malinowski X .

Twierdzili oni, Ze nie jest mozliwym poznanie prawdziwych zwyczajow, w tym specyfiki

6 M. Lobocki, Metody badar pedagogicznych, PWN, Warszawa 1982, s. 115.

" A. Kaminski, Metoda, technika, procedura badawcza w pedagogice empirycznej, [w:] R. Wroczyniski, T. Pilch
(red.), Metodologia pedagogiki spotecznej, Wroctaw 1974, s. 116.

8 Zobh., M. Kostera, P. Krzyworzeka, Etnografia [w:] D. Jemielniak (red.), Badania jakosciowe. Podejscia i teorie.
Tom 1, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa, 2012, s. 172-175.

® M. Angrosimo, Badania etnograficzne i obserwacyjne, PWN, Warszawa 2015, s. 24-26.

103, R. McGee, R. L. Warms, Anthropological Theory: An Introductory History, McGrow-Hill, Boston 2003, s.
153-215.
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funkcjonowania jakiejkolwiek grupy spotecznej bez przeprowadzenia badan terenowych®!,
wsrod ktorych najskuteczniejsza technika miata by¢ obserwacja uczestniczaca. Z jednej strony
wada tej techniki bylo ryzyko stopniowego zatracania niezbednego naukowym dociekaniom
obiektywizmu (jezeli badanie trwalo zbyt dlugo), ale z drugiej technika ta pozwalata
zgromadzi¢ imponujacy materiat dotyczacy nie tylko zaobserwowanych zwyczajow i nawykow
przedstawicieli objetej badaniem grupy spotecznej, ale réwniez zrozumieé sposob postrzegania
otaczajacej ich rzeczywistosci, a tym samym myslenia i procesu percepcyjno-decyzyjnego tych
ludzi. Dla odmiany technika obserwacji nieuczestniczacej sprzyja zachowaniu obiektywizmu,
ale nie pozwala na ,,zblizenie mentalne” charakteryzujace technik¢ obserwacji uczestniczace;.
Nie powinno réwniez dziwi¢, iz technika te wyewoluowata na gruncie nauki brytyjskiej w
okresie rozkwitu potegi tego imperium, gdyz proba zrozumienia sposobu myslenia tubylcow
zamieszkujacych kolonie i tereny kontrolowane przez koron¢ moglo okaza¢ si¢ przydatne w
dalszym, skutecznym zarzadzaniem dominiami. Ponadto metoda ta zostala szybko przejeta
przez naukowcéw z innych krajow, miedzy innymi ze Stanéw Zjednoczonych do badan nad
spoteczno$ciami indianskimi. Poniewaz wowczas rdzenni mieszkancy Ameryki Potnocnej
zostali juz ,,przeniesieni”’ do rezerwatow, to uznano ze badanie tych spolecznosci nie odbywa
si¢ w zupetnie naturalnych dlan warunkach, a wrecz spotecznosci te ulegly juz kulturowej
degeneracji warunkowanej przymusowa polityka przesiedlenczg. Wowczas tez narodzil si¢
termin ,,antropologii kulturowej” jako stuzacej badaniu kultury np. poprzez rekonstruowanie
pamigci nadal Zyjacych tubylcow, a nie poprzez udzial w tubylczych strukturach lub
instytucjach spolecznych funkcjonujacych w rzeczywistych i tym samym naturalnych
warunkach, co bylo udziatem antropologii spotecznej powstatej w chwili rozwoju omawiane;j
techniki®?. Nalezy zatem podkresli¢, iz omawiana technika jest bezposrednio zwigzana z
etnografia, czyli dyscypling naukowa w ramach ktorej prowadzone sg badania nad opisaniem
kultury danej spoteczno$ci czyli szczegodlnego sposobu zycia ludzi funkcjonujacych w

zorganizowanych, trwatych grupach?®,

11 Szerzej: M. Hammersley, P. Atkinson, Metody badar terenowych, Wyd. Zysk i S-ka, Poznafi 2000; E. Babbie,
Podstawy badan spotecznych, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2013, s. 320-354.

12 M. Angrosimo, op. cit., s. 24-25.

13 Kultura czyli cywilizacja jest to ztozona catos¢, ktora obejmuje wiedze, wierzenia, sztuke, moralno$é, prawa,
obyczaje oraz inne zdolnosci i nawyki nabyte przez cztowieka (ludzi) jako cztonka (cztonkéw) spoteczenstwa” —
J. Gajda, Antropologia kulturowa. Czes¢ 1. Wprowadzenie do wiedzy o kulturze, Wyd. Adam Marszatek, Torun
2003.
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Powstaje zatem pytanie, czy i w jakim stopniu technik¢ obserwacji uczestniczacej mozna
stosowa¢ w naukach o polityce i administracji oraz w naukach o bezpieczenstwie? Biorac pod
uwage, ze przedmiot poznania nauk o polityce i administracji oraz nauk o bezpieczenstwie
znajduje si¢ w Srodowisku spolecznym 1 kulturowym cztowieka w $cisle okreslonych
warunkach i w zawezeniu do pozyskania bardzo specyficznie okreslonych informacji o
wybranych faktach i procesach spotecznych, to mozna postawic teze, ze identyfikacja faktow i
procesOw spolecznych moze nastapi¢ poprzez bezposrednig obserwacje przedmiotu poznania.
Badacz realizujac proces poznania w srodowisku spotecznym badanego przedmiotu ulega
pewnego rodzaju wpltywom tego $rodowiska i poprzez uczestnictwo w tym Srodowisku
wywiera na nie jaki§ wptyw. A zatem nastepuje ingerencja badacza w badany przedmiot, ale
nie na zasadach eksperymentu naukowego, a raczej wptywania na srodowisko przedmiotu
badan i ulegania jego wptywom. Powstaje wowczas szczeg6lna relacja pomigdzy badaczem a

przedmiotem badan i jego spotecznym srodowiskiem.

Obserwacja uczestniczaca jako technika metody obserwacji powstala na gruncie
antropologii kultury, ktorej obecnie przedmiot poznania znajduje si¢ w dyscyplinie etnografia
i antropologia kultury oraz nauki socjologiczne, ale obecnie w wielu dyscyplinach pokrewnych
badacze odnosza si¢ do procesOw spotecznych i1 ich uwarunkowan kulturowych, stad
dostosowuja t¢ technike do badan w swoich dyscyplinach. Wymaga to jednak dostosowania
szczegdtowych zatozen obserwacji uczestniczacej do wyjasnianego problemu, celu i
przedmiotu badan. Istnieje mozliwo$¢ dokonania swoistej adaptacji danej metody lub techniki
kierujac sie specyfikg danej dyscypliny naukowej. Niemniej niezbedne wydaje si¢ siggniecie
do genezy czyli okreslenia dla kogo i w jakim celu zostala dana metoda lub technika
opracowana. W przypadku dostrzezenia niemoznos$ci kompletnego, pierwotnego zastosowania
zatozen techniki obserwacji uczestniczacej nastepuje jej adaptacja 1 wprowadzenie wymagane;j

korekty odpowiednio do problemu, celu 1 przedmiotu badan.

Stosowanie obserwacji uczestniczacej w naukach o polityce i administracji oraz naukach

o bezpieczenstwie

Ogolnym przedmiotem naukowych dociekan nauk spotecznych sa procesy oraz zjawiska
spoteczne. W ramach wielu dyscyplin jakie wyewoluowaly w ramach nauk spotecznych
zaczeto wypracowywac wilasny warsztat metodologiczny shuzacy szczegdélowemu zglebianiu
czesci zjawisk spotecznych, ktore merytorycznie stanowily przedmiot poznania danej

dyscypliny np. w naukach politycznych i administracji sg to spoteczne zjawiska polityczne, w
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przypadku pedagogiki te zjawiska spoteczne ktére dotycza szeroko rozumianego nauczania
jako swoistego procesu spotecznego, z kolei w naukach o bezpieczenstwie sa to zjawiska
spoteczne, ktére dotycza zapewniania bezpieczenstwa cztowiekowil. Pewnym wyjatkiem jest
przedmiot poznania nauk psychologicznych, ktore koncentrujg wysitek poznawczy na m.in.
bezpieczenstwie mentalnym czlowieka, a z racji na olbrzymi dorobek naukowy i
wypracowywang przez dekady wlasciwa sobie metodyke prowadzenia badan w tym zakresie
to rzeczywiscie nauki o bezpieczenstwie nie dysponuja tak solidnymi podstawami
metodologicznymi, aby zglebia¢ zagadnienia zwigzane z psychika cztowieka, nawet jesli
zagadnienia te wiaza sic z poczuciem bezpieczenstwa danej osoby . Innymi stowy w
przypadku psychicznego bezpieczenstwa jednostki predysponowane z racji na do§wiadczenie
s aktualnie nauki psychologiczne, chociaz nic nie stoi na przeszkodzie, aby w ramach nauk o
bezpieczenstwie powstal nurt zajmujacy si¢ rowniez tym zagadnieniem chociaz byloby wielce
niestosownym metodologicznie, gdyby w oparciu o te dwie dyscypliny prowadzono niemal
identyczne badania, co gorsza w oparciu o ten sam warsztat metodologiczny. Wowczas w
ramach nauk o bezpieczenstwie moglby powsta¢ nurt cechujacy si¢ oryginalng dla siebie
specyfika metodologiczng tak, aby badania prowadzone w odniesieniu do bezpieczenstwa

psychicznego czlowieka nie powielaty si¢ na gruncie tych dwoch dyscyplin.

Przyklad ten zostal poruszony nie bez przyczyny, a mianowicie aby odnie$¢ si¢ do
przedmiotu rozwazan poruszonych w niniejszym artykule, a dotyczacych techniki obserwacji
uczestniczacej stanowigcej w istocie technike badawczg wypracowana na gruncie etnografii (w
ramach antropologii), a zatem stanowigcg technikg¢ S$cisSle zwigzang z metodologia tej
dyscypliny®®. Z drugiej strony coraz czeéciej technika ta jest wymieniana na tamach rozlicznych
artykutéw, a nawet monografii naukowych w naukach o bezpieczenstwie, jako jedna z technik
stuzacych zbieraniu materialu w prowadzonych badaniach. Warto réwniez doda¢, iz
przedstawiciele innych dyscyplin w ramach nauk spotecznych takze siggali do tej techniki, co
w pewien sposob thumaczy zainteresowanie reprezentantdow nauk o bezpieczenstwie tym
szczegdlnym sposobem pozyskiwania danych. Niemniej pozostaje otwarte pytanie w jakim
zakresie technika ta moze by¢ stosowana, aby zachowa¢ poprawnos$¢ metodologiczng? Pytanie
to wynika z nierzadko btednej praktyki stosowania tej techniki warunkowanej brakiem

Zrozumienia przyczyny jej opracowania. Siggnigcie do zrodta, a zatem do doswiadczen i

14 S, Nowak, Metodologia badar spotecznych, PWN, Warszawa 1985, s. 30-31.
15 J. Brzezinski, Elementy metodologii badarn psychologicznych, PWN, Warszawa 1978, s. 6-17.
16 M. Angrosimo, op. cit., s. 106-110.
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metodologicznego zaplecza etnografow w zakresie stosowania tej techniki wskazuje, ze stuzy
ona pozyskiwaniu danych (nieprzetworzonych metodami teoretycznymi) o zjawiskach
spotecznych zachodzacych w ramach wybranej spoleczno$ci. Technika obserwacji
uczestniczacej polega na ulokowaniu badacza w Srodowisku spolecznym i kulturowym
badanego przedmiotu, podjecie wysitku na rzecz przyjecia przynajmniej czesciowo tozsamosci
cztonka tej spotecznosci i funkcjonowania w jej ramach tak dhugo, aby uzyskac¢ fakty dotyczace
wyjasnianego problemu i badanego przedmiotul’. Zatozenie tej techniki wydaja si¢ oczywiste,
poniewaz nikt nie jest w stanie zrozumie¢ sposobu patrzenia na rzeczywisto$¢ oraz myslenie
cztonkow danej grupy tak dobrze, jak oni sami. Badacz prowadzacy obserwacje
nieuczestniczaca i nie rozumiejacy w petni cztonkéw badanej grupy moze mimo zachowania
staranno$ci metodologicznej postawi¢ niewlasciwe pytania lub blednie zinterpretowad
uzyskane odpowiedzi. Stosowanie tej technik wymaga opracowania wlasciwego narzedzia
badawczego — dziennika obserwacji uczestniczgcej, w ktorym powinny by¢ ujgte precyzyjnie
te elementy, ktore badacz obserwuje, by poprzez emocjonalne przejmowanie lub wptywanie na

kulture spoteczng §rodowiska badanego przedmiotu nie ulegta rozmyciu idea obserwacji.
Whioski

Uogolniajac technika ta mogtaby by¢ wykorzystana w najrdzniejszych dyscyplinach nauk
spotecznych, w tym w naukach o polityce 1 administracji oraz w naukach o bezpieczenstwie,
ale tylko w odniesieniu do pozyskania nieprzetworzonych danych shuzacych podjeciu proby
zrozumienia percepcji 1 sposobu myslenia wybranej grupy spolecznej, najczesciej roznej
kulturowo lub subkulturowo od badacza. Zarazem w przypadku badan prowadzonych na
gruncie nauk o bezpieczenstwie technika ta powinna stuzy¢ badaniu zjawisk spolecznych
zachodzacych w ramach wybranej grupy, ale w ograniczeniu do zjawisk zwigzanych z szeroko
pojeta aktywnos$cia spoteczng w obszarach polityki i1 bezpieczenstwem a takze poznania
uwarunkowan subiektywnego poczucia bezpieczenstwa. Chcac poznaé sposdb myslenia, a tym
samym wzorce podejmowania decyzji i zachowan spotecznych przez przedstawicieli wybranej
grupy narodowej lub etnicznej w odniesieniu do polityki lub utrzymywania bezpieczenstwa
danej grupy spotecznej, technika ta moglaby sie sprawdzi¢ jako pomocnicza wzgledem innych
metod lub technik uzytych do dokonania np. pomiaru wplywu aktywnosci danej grupy na
ksztalt polityki lub kreowanie bezpieczenstwa wybranego podmiotu lub przedmiotu aktywnosci

instytucji wchodzacych w sktad wybranego systemu politycznego lub systemu bezpieczenstwa.

" Tamze, s. 24-26.
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Wzorem antropologéw bada¢ mozna takze okreslone grupy spoleczne, ktore wypracowaty
wlasng subkulture mimo, ze wtasciwg im jest kultura wspolna spoteczenstwu, z ktoérego si¢
wywodza. Dazac do zbadania wptywu przedstawicieli badanej subkultury na ksztalt polityki
lub poziom bezpieczenstwa jedng z technik mogltaby by¢ wowczas technika obserwacji
uczestniczacej, aby podobnie jak w poprzednim przyktadzie zrozumie¢ wzorce percepcyjno-
decyzyjne tych oséb, a zatem méc wykorzysta¢ uzyskane wyniki w dokonaniu oceny wplywu
przedstawicieli tej subkultury na bezpieczenstwo spoleczne lub szerzej wewngetrzne panstwa
(np. ogdlnopolskie bojowki pseudokibicow dziatajgce jak zorganizowane grupy przestepcze).
Konczac warto zaznaczy¢, iz przedmiotem rozwazan w niniejszym artykule nie byta szeroko
rozumiana metoda obserwacji, a jedynie wymieniona technika. Zastrzezenie to zostato
poczynione, aby wykluczy¢ jakiekolwiek nieporozumienia, miedzy innymi mogace dotyczy¢
przedmiotu poznania metoda obserwacji uczestniczacej, ktory bedzie znacznie szerszy i zwykle

dotyczy wielu zagadnien badawczych sytuowanych w réznych dyscyplinach.

Streszczenie:

Niniejszy artykul traktuje o implikacjach ptynacych z zastosowania wywodzacej si¢ z
antropologii  kulturowej techniki obserwacji uczestniczacej w metodologicznych
uwarunkowaniach nauk spolecznych, ze szczegdélnym uwzglednieniem specyfiki
metodologicznej nauk o polityce 1 administracji oraz nauk o bezpieczenstwie. Podjete
wyzwanie badawcze wydaje si¢ istotne z racji na nieczeste odwotywanie si¢ autorow z obu
wymienionych dyscyplin do stosowania obserwacji uczestniczacej, ktora wywodzi si¢ z
enologii, antropologii kultury oraz socjologii. Majac swoje bezposrednie zastosowanie w
naukach spotecznych, zarazem jest technika na tyle specyficzna, ze moze by¢ wykorzystana w
bardzo wasko rozumianym katalogu badanych zjawisk spotecznych. W rezultacie pytanie
problemowe towarzyszace podjetym na tamach tego tekstu dociekaniom brzmi, w jakim
zakresie technika obserwacji uczestniczgcej moze by¢ stosowana podczas badan prowadzonych
w ramach nauk o polityce i administracji oraz nauk o bezpieczenstwie? Dazac do uzyskania
odpowiedzi na tak postawiony problem postuzono si¢ metoda badania tresci wybranej literatury
przedmiotu badan, a nastgpnie zastosowano metod¢ poréwnania wyodrebnionych podczas
badania tresci literatury przedmiotu podejs¢ do stosowania techniki obserwacji uczestniczacej

przez roznych badaczy. Nastepnie zastosowano uogodlnianie i wnioskowanie dedukcyjne
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stuzace do sformutowania wnioskow, uprawdopodobniajagcych wyjasnienie rozwazanego
problemu. Celem poznawczym w niniejszym artykule jest wyjasnienie mozliwosci i
uwarunkowan stosowania obserwacji uczestniczacej ze wzglgdu na przedmiot badan i role
badacza w poznaniu w Srodowiska spotecznego. Podczas badania tresci literatury przedmiotu
badan uwypuklono tylko te pozycje, ktére przyczynily si¢ do wyjasnienia problemu
badawczego 1 celu poznawczego, pomijajac wiele innych opracowan ze wzgledu na

ograniczenia wynikajace z istoty artykutu.
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