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Nowoczesne technologie jako instrument polityki
bezpieczenstwa w kontekscie walk
o Gorski Karabach w 2020 r.

onflikt o Gorski Karabach, to jeden z najstarszych na $wiecie a na pewno najdtuzej
Ktrwajqcy na obszarze poradzieckim. Historia tego majacego w 2020 r. kolejng wojen-
ng odstong sporu ma korzenie w 1918 roku. To wtedy na wiosn¢ Gruzini, Ormianie i Azer-
bejdzanie najpierw utworzyli wspolnie Demokratyczng Republikg Federacyjna a nastepnie
w tym samym roku powolali do zycia trzy odrebne organizmy panstwowe. Wowczas kwe-
stia przynaleznos$ci panstwowej Gorskiego Karabachu, oraz Zangazuru i Nachiczewania
stata si¢ przedmiotem sporu pomiedzy Ormianami i Azerbejdzanami. Tuz po uzyskaniu
stabilizacji wewnetrznej Demokratyczna Republika Azerbejdzanu oraz Demokratyczna
Republika Armenii w 1919 r. postanowily rozwigzaé ten problem sitowo rozpoczynajac
starcia zbrojne. Jednak po interwencji w 1920 r. Armii Czerwonej i powstaniu Azerbejdzan-
skiej oraz Armenskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej 6wczesna Rosja Radziecka
zdecydowata o inkorporacji Gorskiego Karabachu oraz Nachiczewania do Azerbejdzanu!.
Po tych wydarzeniach konflikt karabachski zostat na dtugi czas zamrozony?. Rozgorzat
na nowo w poczatku lat 90. XX w. kiedy w sytuacji stabnacej wladzy centralnej doszto
do szeregu krwawych incydentéw miedzy Ormianami a Azerbejdzanami. W sierpniu 1991
roku, wskutek braku postepu w negocjacjach z Baku, lokalne wtadze uchwality Deklaracje
Niepodleglosci Republiki Gorskiego Karabachu. W odpowiedzi Azerbejdzan artyleryjskim

ostrzatlem Stepanakertu, rozpoczat eskalacje konfliktu.

! Zob. Z. Rokita, Historia konfliktu gorskokarabaskiego i jego miejsce w polityce zagranicznej Federacji
Rosyjskiej , ,,Pisma Humanistyczne”,2010 nr 7, s. 136-137.

2 Odnotowa¢ nalezy ,ze w latach 60 XX w. Anastas Mikojan Przewodniczacy Prezydium Rady Najwyzszej
postulowal oddanie Gorskiego Karabachu pod administracj¢ armenska. Projekt ten nie uzyskat jednak apro-
baty partyjnego kierownictwa ZSRR.



Witodzimierz Fehler 96

Wojny o Gorski Karabach

Poczatek pierwszej wojny zbiegt sie z upadkiem Zwiazku Radzieckiego bowiem utwo-
rzenie Republiki Gorskiego Karabachu proklamowano 6 grudnia 1991 roku. W rezultacie
podjetych dzialan militarnych rozpoczeta sie regularna wojna, ktora toczyla sie¢ w latach
1992-1994. W jej wyniku po stronie armenskiej zgineto 5856 zotnierzy, a ok. 20 tys. zosta-
o rannych, natomiast armia azerbejdzanska miata 11,5 tys. zabitych i ok. 30 tys. rannych
zolnierzy?.

Po klesce azerbejdzanskiej ofensywy majacej na celu odzyskanie zajetych przez Or-
mian terendw przystapiono do rozméw pokojowych. Patronowata im tzw. Minska Grupa
Organizacji Bezpieczenstwa i Wspolpracy Europejskiej (OBWE) ktora tworzyta Armenia,
Azerbejdzan, Rosja, Francja oraz USA. Fundamentalne réznice stanowisk Armenii i Azer-
bejdzanu w sprawie przysztosci Gorskiego Karabachu uniemozliwity zawarcie pokoju,
dlatego tez w maju 1994 r. obie strony podpisaly zawieszenie broni. Pomimo przerwa-
nia walk nie doprowadzono wiec do zakonczenia konfliktu tylko ponownie go zamrozo-
no. W koncowym rezultacie wspomnianej wojny powstato pod patronatem politycznym
i wojskowym Armenii na terytorium Autonomicznego Okregu Gorskiego Karabachu oraz
siedmiu przyleglych azerbejdzanskich prowincji zamieszkane przez Ormian quasi-panstwo
Gorski Karabach (GK), ktore spotecznosé miedzynarodowa zaczeta traktowaé jako oku-
powane terytorium Azerbejdzanu®. W zwiazku z tym problem GK stal sie¢ w kolejnych
latach jednym z istotnych czynnikow wplywajacych na polityke bezpieczenstwa Armenii
i Azerbejdzanu. Jak podkresla Wojciech Gorecki mimo obowiazujacego od 12 maja 1994
r. zawieszenia broni caly czas dochodzito z r6zna intensywnoscia do incydentéw zbrojnych
z ofiarami $miertelnymi, co wedlug wspomnianego autora powodowalo, ze de facto Azer-
bejdzan i Armenia pozostawaly w stanie wojny®. Odzwierciedlenie tej sytuacji znalez¢é
mozna takze w doktrynach militarnych skonfliktowanych stron. Warto zwrdci¢ uwage, ze
azerbejdzanska doktryna wojskowa z 2010 r. traktowata okupacje czesci terytorium Repu-
bliki Azerbejdzanu jako zasadnicze zagrozenie. W zwiazku z tym jednym z celéw polityki
bezpieczenstwa tego panstwa stato sie osiggniecie przewagi militarnej nad armiami Armenii

i Republiki Gorskiego Karabachu, umozliwiajacej negocjacje z pozycji sity, a w przypadku

3 Zob. A. Busse, Wojna o Gorski Karabach — niezakoviczony spér na gruzach ZSRR, https://histmag.org/
Wojna-o-Gorski-Karabach-niezakonczony-spor-na-gruzach-ZSRR-22047 ( 19.02.2020).

4 Zob. A. Legie¢, Perspektywy rozwigzania konfliktu o Gérski Karabach, ,,Biuletyn PISM” Nr 168 (19163),
29 listopada 2019, s.1.

5 Zob. W. Gorecki, Kaukaski wezel gordyjski. Konflikt o Gorski Karabach, Warszawa 2020, s.18.
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wojny pokonanie tych przeciwnikdéw. Z drugiej strony przyjeta w 2007 r. doktryna militar-
na Armenii, moéwita o zagwarantowaniu bezpieczenstwa Republiki Gorskiego Karabachu
i wybranej przez nig drogi rozwoju. W takiej sytuacji nalezato si¢ wiec spodziewac kolej-
nych dziatan wojennych na szersza skale. Rozpoczely si¢ one 1 kwietnia 2016 r. Ta druga
po rozpadzie ZSRR regularna wojna o Gorski Karabach trwata cztery dni, stad nazywana
bywa wojng czterodniowa lub wojna kwietniowa. Wedlug strony azerbejdzanskiej (cho-
ciaz brak na to dowodow) przyczyna podjecia dziatan wojennych przez Azerbejdzan byto
przeprowadzenie przez Ormian ostrzalu terytoriow zamieszkatych przez ludnos¢ cywilna
w Azerbejdzanie, w zwiazku z czym wladze w Baku zdecydowaly o rozpoczgciu operacji
wojskowej majacej na celu ochrone tej ludnosci. Jednak w opinii badaczy wojna kwietnio-
wa nie stanowita spontanicznej eskalacji konfliktu, lecz byta starannie przygotowana ope-
racja wojskowa ukierunkowana na jego sitowe rozwiazanie®. Swiadczy¢ moze o tym skala
prowadzonych dziatan zbrojnych oraz wielko$¢ zaangazowanych sit armenskich i azerbej-
dzanskich. Ostatecznie nie doszto jednak do decydujacych rozstrzygnigé i 5 kwietnia 2016
r. dowddey wojsk Armenii i Azerbejdzanu podpisali zawieszenie broni w Moskwie. Wojna
czterodniowa po raz kolejny pokazata niemoznos¢ rozstrzygnigcia sporu przez ktorakolwiek
ze stron na swoja korzys¢ przy pomocy $rodkow militarnych. Wynikato to z posiadania po-
rownywalnego potencjalu wojskowego oraz uwarunkowan politycznych w tym szczegolnie
postawy Rosji wspierajacej Armenie.

Jak podkresla Adam Busse informacje o obszarze zajetego przez Azerbejdzan teryto-
rium GK oraz strat stron walczacych znacznie si¢ r6znig. Wedlug wersji azerbejdzanskiej
Armenia stracita 20 km? powierzchni GK, z kolei Armenia glosita, ze utracila tylko 8 km?.
W $wietle danych przedstawianych przez wladze armenskie straty Azerbejdzanu w ludziach
i sprzecie to: od 500 do 1500 zabitych i od 2000 do 2700 rannych zotierzy, ponadto 2 $mi-
glowce, 14 dronow, 26 czotgdw, 4 transportery opancerzone, 1 tral przeciwminowy oraz
wyrzutnia rakiet. Natomiast przedstawione przez Armeni¢ straty wiasne to: 91 zabitych
i 123 rannych zotnierzy, 9 zabitych i 6 rannych cywilow oraz zniszczonych 14 czolgow.
Z kolei wedlug Azerbejdzanu po jego stronie zgineto 94 zohierzy, zagineto 2 a 39 zo-
stato rannych. Smier¢ poniosto takze 6 cywilow, a 26 zostato rannych. Utracono $miglo-
wiec bojowy Mi-24, dron i czotg. Straty Armenii to: 560 zabitych i 500 rannych zotnierzy,
zniszczone 33 czolgi i inne pojazdy bojowe, a takze 25 dziat oraz mozdzierzy. W ocenie

przywotywanego autora tak powazne réznice w przedstawianiu danych dotyczacych strat

© Zob. A. Jarosiewicz, M. Falkowski, Wojna czterodniowa w Gérskim Karabachu, https://www.osw.waw.
pl/pl/publikacje/analizy/2016-04-06/wojna-czterodniowa-w-gorskim-karabachu (18.02.2022).
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poniesionych przez obie strony konfliktu wynikaja ze stosowania dezinformacji majacej na
celu prezentowania siebie jako strony zwycieskiej’.

O ile jak juz wspominano wojna czterodniowa z kwietnia 2016 r. nie spowodowala
rozstrzygnigcia konfliktu srodkami wojskowymi to wojne karabaska w 2020 r. wygral mi-
litarnie Azerbejdzan. Poczatek tej odstonie konfliktu data podjeta 27 wrzesnia ofensywa
azerbejdzanska. W jej pierwszej fazie juz po kilku dniach wojska azerbejdzanskie przeta-
maty ormianskie fortyfikacje, odciety Gorski Karabach od pogranicza z Iranem i wkroczyty
na terytoria zajmowane przez Ormian. Waznym sukcesem bylo zajecie 7 listopada miasta
Szusza, co pozwolilo na kontynuowanie natarcia w gtab Karabachu i zajecie go w catosci®.
W efekcie w nocy z 9 na 10 listopada walczace strony, pod patronatem Rosji, zawarty ro-
zejm konczacy wojne i oddajacy Azerbejdzanowi kontrole nad ok. 75% terytorium Gorskie-
go Karabachu’. Porozumienie to nie oznacza rozwiazania kwestii Karabachu, a dotyczy
tylko zakonczenia wojny. Mozna zatem mowi¢ o kolejnym ,,zamrozeniu” konfliktu co

wynika z braku uzgodnien dotyczacych przysziosci oraz statusu tej enklawy.

Wykorzystanie nowoczesnych technologii jako instrumentu

polityki bezpieczenstwa Azerbejdzanu

Analizujac sukces Azerbejdzanu w wojnie z 2020 r. nalezy zwroci¢ uwage na kilka
wojskowych instrumentow polityki bezpieczenstwa, ktore odpowiednio przygotowalo i za-
stosowato to panstwo. Nalezaly do nich oprocz bedacych przedmiotem glownego nurtu
rozwazan czyli nowoczesnych technologii takze:

— liczne i dobrze przygotowane sity zbrojne;
— wykorzystanie bojowych do§wiadczen instruktoréw z armii tureckiej;
— intensywne i skuteczne dziatanie wywiadu (w tym takze radioelektronicznego).

Odnoszac sie ogdlnie do stanu sit zbrojnych walczacych stron warto za Anng M. Dy-
ner i Arkadiuszem Legieciem zauwazyé¢, ze liczebno$¢ armii Azerbejdzanu wynosita ok.
130 tys. zolierzy (ok. dwa razy wiecej niz wojsk armenskich) oraz ok. 850 tys. rezerwistow
(czterokrotnie wigcej niz miata Armenia). Od ponad dziesieciu lat Azerbejdzan, utrzymywat

takze wysokie wydatki na obronno$¢ (w 2019 r. byto to ok. 3,8% PKB, dajace 1,8 mld dol.,

7 Zob. A. Busse, Wojna o Gorski Karabach — niezakonczony spor na gruzach ZSRR, https://histmag.org/
Wojna-o-Gorski-Karabach-niezakonczony-spor-na-gruzach-ZSRR-22047 ( 19.02.2020).

8 Zob. G. Kuczyniski, Wojna o Gorski Karabach. Nowe rozdanie, https://warsawinstitute.review/pl/2020/
numer-4-2020/wojna-o-gorski-karabach-nowe-rozdanie (20.02.2022).

> Zob. AM. Dyner, A. Legie¢, Wojskowy wymiar konfliktu o Gorski Karabach https://pism.pl/publikacje/
Wojskowy wymiar konfliktu o Gorski Karabach (20.02.2022).
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czyli trzykrotnie wigcej niz w Armenii). Azerbejdzan zmniejszyt tez uzaleznienie od dostaw
uzbrojenia z Rosji, zwigkszajac zakupy m.in. w Turcji i Izraelu. Dostrzec nalezy (szczeg6l-
nie po 2015 r.) obejmowanie stanowisk w sitach zbrojnych przez wojskowych wyksztatco-
nych w tureckich i pakistanskich akademiach wojskowych. Ponadto Turcja ktora od 2015 .
stala si¢ glownym sojusznikiem wojskowym Azerbejdzanu udzielila sitom zbrojnym tego
panstwa istotnego wsparcia szkoleniowo-instruktorskiego. Tureccy wojskowi przekazali
m.in. stronie azerbejdzanskiej wskazowki, jak skutecznie wykorzystywac drony bojowe
(w tym takze te produkcji tureckiej) do atakowania rosyjskiego uzbrojenia bedacego na
wyposazeniu Armenii. Podzielili si¢ tez do§wiadczeniami z udziatu w interwencji NATO
w Afganistanie w 2001 r. w zakresie dzialan w terenach gorskich i taktyk przeciwpow-
staficzych!®. W dziataniach wojennych z powodzeniem i na duza skale co podkre$la Pawet
Makowiec Azerbejdzan uzyl mobilnych grup manewrowych i oddziatéw rajdowych o li-
czebnosci od druzyny do batalionu. Do ich sformowania wykorzystano wigkszos$¢ potencja-
tu sit specjalnych armii Azerbejdzanu''. Generalnie w walkach po stronie azerbejdzanskiej
dziataly stosunkowo mate, ale ruchliwe grupy piechoty z lekko opancerzonymi i zmoder-
nizowanymi przez Izraelczykdéw czolgami. Wspieraly je drony atakujace Bayraktar TB2.
Na znaczng skale stosowano rowniez amunicje krazaca'? oraz artylerie dalekiego zasiegu
i systemy rakietowe. Jezeli chodzi o zastosowanie nowoczesnych technologii to ofensy-
wa przeprowadzona przez Azerbejdzan zostata poprzedzona dziataniami wywiadowczymi
i zwiadowczymi na terenie przeciwnika. Bardzo duza rolg odegralo w niej rozpoznanie
radioelektroniczne — SIGINT" (w tym m.in. inwigilacja sieci GSM), umozliwiajace pozy-

skiwanie biezacych informacji o dziataniach przeciwnika. Azerbejdzan byt w tym rozpo-

10°Zob. A. M. Dyner, A. Legie¢, Wojskowy wymiar konfliktu o Gorski Karabach, https://pism.pl/publikacje/
Wojskowy wymiar konfliktu o Gorski Karabach( 22.02.2022).

1" Zob. P. Makowiec, Nowa wizja bitwy lgdowej. Rosyjskie wnioski z wojny w Gorskim Karabachu , https://
defence24.pl/sily-zbrojne/nowa-wizja-bitwy-ladowej-rosyjskie-wnioski-z-wojny-w-gorskim-karabachu-
2020 ( 23.02.2022).

12" Amunicja krazaca (ang. loitering munition — wldczaca si¢ lub walgsajaca si¢ amunicja). Jest to rodzaj
broni, ktorej glownymi elementami jest platforma bezzalogowa z gtowica bojowa. Amunicja tego rodzaju
krazy wokol obszaru docelowego, wyszukuje cele i je atakuje. Amunicja taka moze tez atakowa¢ cele
wskazane przez zrodla zewngtrzne (inne platformy bezzalogowe czy dzialajacych w terenie zolnierzy sit
specjalnych). W odniesieniu do amunicji krazacej uzywa si¢ tak takze nazw drony samobdjcze (suicide
drone) lub drony kamikadze (kamikaze drone). Znawcy tematyki uwazaja, ze pierwszym przedstawicielem
amunicji krazacej jest produkowany od konca lat osiemdziesigtych XXw.przez Israel Aerospace Industries
dron Harpy. Jest on przeznaczony do atakowania systemow radarowych i ma cechy skonfigurowane pod
katem przetamywania obrony powietrzne;.

13 SIGINT- (ang. Signal Intelligence, pol. rozpoznanie radioelektroniczne) dziatalno$¢ wywiadowcza kon-
centrujaca si¢ na przechwytywaniu i przetwarzaniu danych.
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znaniu wspierany takze informacjami dostarczanymi przez Turcje ktora pozyskiwata je przy
pomocy krazacych w poblizu granicy drondéw i samolotow dozoru radiolokacyjnego E-7T™.
Dodac¢ nalezy, co nie zawsze jest dostrzegane, ze Panistwowa Agencja Kosmiczna Republi-
ki Azerbejdzanu (Azrkosmos) miata do dyspozycji dwa satelity komunikacyjne cywilno
—wojskowego zastosowania, a takze satelite rozpoznania obrazowego Azersky/SPOT-7.
Jednoczesnie Azerbejdzan za posrednictwem Azrkosmosu kupowat takze dane rozpoznaw-
cze obrazujace wybrane obszary niemal z fotograficzng rozdzielczoscia bez wzgledu na po-
gode. Majac tak uzyskany cyfrowy obraz celow i jego wspotrzedne w cyfrowym formacie
Azerowie mogli kopiowac¢ tego rodzaju dane do pamigci komputerow poktadowych amuni-
cji krazacej oraz uzywacé jej tak samo jak pociskdw manewrujacych z optoelektronicznym
uktadem wykrywania i rozpoznawania celu's.

Duze znaczenie mialo tez uzycie zautomatyzowanych systeméw dowodzenia produk-
cji izraelskiej i tureckiej. W sposob szczegdlny na przewage uzyskang przez Azerbejdzan
wplyneto wykorzystanie na szeroka skale dronéw bojowych, ktore niszezyly pozycje sit or-
mianskich, wyrzutnie rakiet oraz pojazdy opancerzone. Wedtug ekspertow Azerbejdzan przy
pomocy bezzatogowcoéw w pierwszej fazie walk wyeliminowal uszkadzajac lub niszczac
ok. 80 czotgow armenskich, przy czterokrotnie mniejszych stratach wlasnych (poniesionych
w walkach w blizszym kontakcie z uzyciem pociskow przeciwpancernych)'®. Wskutek wpro-
wadzenia do dziatan na szeroka skalg drondw nastapita zmiana sytuacji taktycznej w wielu
aspektach np. poprzez tworzenie putapek na $rodki przeciwlotnicze przeciwnika w ramach
ktorych bezzatogowce stuzyly jako przyneta, ujawniajaca i umozliwiajaca niszczenie jego
$rodkow obrony przeciwlotniczej. Drony stale, zarowno w dzien jak i noca zagrazaly zol-
nierzom zmieniajac niekorzystnie ich potozenie zarowno na polu walki jak i na zapleczu.
Amunicja krazaca stata si¢ za$ swoistym snajperem obserwujacym z wysokosci i atakujacym
niespodziewanie. Opublikowane przez Azerow w sieci filmy pokazuja, jak ich drony polo-
waly na zotnierzy ormianskich. Jak wskazuje Maksymilian Dura czesto ich zycie zalezato od
stopnia bezwzglednosci operatorow bezzalogowcow. Byli wsrdd nich tacy, ktorzy niszezyli
sprzet ustawiony na pozycjach i to bardzo czgsto bez obshugi znajdujacej si¢ w ukryciu. Ale
byli tez tacy, ktérzy majac do wyboru atak na pojazdy wojskowe wybierali grupy zohierzy,

ktorzy znajdowali sie¢ pomiedzy nimi. Filmy pokazuja rowniez sytuacje w , ktorych operato-

14 Zob.M. Strembski , Lotnicze aspekty walk w Gérskim Karabachu, ,,Lotnictwo” 2020 nr 12 ,'s. 5.

15 Zob. M. Maciejewski, Bezzalogowce Azerbejdzanu w drugiej wojnie o Gorski Karabach, .. Wojsko
i Technika” 2021 nr 5, s. 32-33.

16 Zob. M. Swierczyfski, Wiasnie zobaczylismy, jak mogg wygladaé nastepne wojny ,,Polityka Insight”
z 6 grudnia 2020 r.
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rzy specjalnie czekali az armenscy zohierze przez wiele kilometréw uciekajacy przed dro-
nem znalezli ukrycie i poczuli si¢ bezpieczni 1 wtedy uderzali. Nie pomagala tez ewakuacja
w szybkich pojazdach ciezarowych. Niektorzy operatorzy drondw nie atakowali tych pojaz-
dow w momencie zatadunku i ucieczki, ale $ledzili je czekajac na moment, gdy ich zatogi
uznaja ze sa bezpieczne 1 wtedy wysytali w ich kierunku amunicje krazaca. Tego rodzaju ata-
ki wywolywaly u armenskich zotnierzy poczucie beznadziejnosci i pozbawiaty woli walki'’.
Jak wskazuje Maciej Kucharczyk Azerbejdzan od lat kupowat r6znego rodzaju bezzalogowce
i w chwili wybuchu konfliktu miat duza i r6znorodng ich flote. Wedlug szacunkow M. Dury
w momencie rozpoczgcia wojny bylo to co najmniej trzysta dronéw réznych typoéw oraz kilka-
set sztuk amunicji krazacej'®. W sklad tego potencjatu wchodzity zaroéwno duze aparaty roz-
poznawcze typu I Heron' oraz Elbit Hermes 900?° (produkc;ji izraelskiej), startujace z lotnisk
jak i niewielkie Orbitery*' uruchamiane przy pomocy katapult. Doda¢ do tego nalezy rowniez
produkowane w Izraelu IAI Harpy. Aparaty tego typu posiadaja glowice bojowa przeznaczona
do niszczenia stacji radiolokacyjnych. Start tego drona nastepuje z uzyciem przyspieszacza
rakietowego, po czym uruchamia on wlasny silnik. Typowe uzycie tego bezzatogowca polega
na przelocie w rejon patrolowania. Nastepnie w przypadku wykrycia emisji radarowej, Harpy
identyfikuje sygnat jako ,,swoj” lub ,,wrogi”, pordwnujac go z charakterystykami sygnatow

radarowych umieszczonych w jego bazie danych. W sytuacji wykrycia wrogiej emisji, dron

17 Zob. M. Dura, Dlaczego konflikt w Gorskim Karabachu powinien zmieni¢ Wojsko Polskie? https://
defence24.pl/sily-zbrojne/dlaczego-konftlikt-w-gorskim-karabachu-powinien-zmienic-wojsko-polskie
(25.02.2022).

18 Ibidem.

19 T Heron (Machatz -1) to bezzalogowy statek powietrzny S$redniej wielkosci produkowany przez Israel
Aerospace Industries. Jest on zdolny do wykonywania operacji na srednich wysokosciach do 10,5 km i prze-
bywania w powietrzu przez ok. 50 godzin. Moze autonomicznie wréci¢ do bazy i wyladowa¢ w przypadku
utraty tacznosci ze stacja nawigujaca. Moze przenosi¢ szereg czujnikéw, w tym kamere termowizyjna i pro-
wadzi¢ obserwacj¢ naziemna w Swietle dziennym. Wyposazony w systemy radarowe, zdolny do namierzania
celow oraz kierowania ogniem artylerii.

2 Elbit S Hermes 900 to izraelski bezzalogowy statek powietrzny $redniej wielko$ci, produkcji firmy
Elbit przeznaczony do misji taktycznych. Jest nastgpca drona Hermes 450, jednego z najczesciej uzywanych
dronéw wojskowych na $wiecie. Moze przebywa¢ w powietrzu ponad 30 godzin i lata¢ na maksymalnej
wysokosci 9100 m. Jego podstawowym przeznaczeniem jest zwiad, obserwacja i rozpoznanie radioelek-
troniczne

21 Orbiter jest taktycznym aparatem do wypelniania zadan z zakresu bliskiego rozpoznania. Produkuje go
izraelska firma Aeronautics Defense Systems. Dron ten wystepuje takze w wersji przystosowanej do wy-
pelniania zadan amunicji krazacej z uzyciem 2 kg glowicy bojowej. W przypadku braku znalezienia odpo-
wiedniego celu, moze bezpiecznie wyladowac i by¢ uzyty ponownie. Na og6t startuje przy uzyciu katapulty
(moze wystartowaé takze z reki). Wyposazony jest w glowice obserwacyjna. Podstawowy model osiaga
pulap 3 tys. m. i moze przebywac¢ w powietrzu ok. 1,5 godziny.



Witodzimierz Fehler 102

atakuje stacje radiolokacyjna. W momencie zaniku emisji Harpy przerywa atak. W przypadku
kiedy podczas misji nie wykryto zadnych radarow, Harpy ulega samozniszczeniu?. Glowica
radiolokacyjna tego aparatu, wykrywa emisje w zakresie od 2 do 18 GHz. Dzieki szerokie-
mu uzyciu materialow kompozytowych do budowy aparatu oraz jego niewielkim rozmiarom,
Harpy jest trudno wykrywalny. Zasieg charakteryzowanej maszyny wynosi 500 km a czas
przebywania w powietrzu okoto dwoch godzin. Generalnie przyjmuje si¢ ze celem uzycia
Harpy, nie jest niszczenie stanowisk radiolokacyjnych, (cho¢ taka mozliwo$¢ dron ten posia-
da), ale zmuszenie ich do zaprzestania pracy. IAI Harop drugi z wymienionych bezzatogow-
coéw napedzany jest silnikiem ttokowym i moze pozostawaé w powietrzu do 6 godzin. Dzigki
dzienno-nocnej glowicy optoelektronicznej petni¢ moze misje rozpoznawcze, jak tez niszczy¢
szczegolnie wartosciowe cele glowicg o masie 23 kg. Wspomniane wlasciwosci powoduja, ze
dwa ostatnie rodzaje maszyn Harpy i Harop uzywane bywaja jako drony-kamikadze. Doda¢
nalezy, ze w okresie poprzedzajacym konflikt Azerbejdzanie zakupili znaczng (szacowana
na 30-40 sztuk) liczbe tureckich dronéw Bayraktar TB2%. Maszyna ta ma maksymalna mase
startowa 650 kg, rozpigtos¢ skrzydet 12 metréw i zasieg dziatania 150 km od stanowiska kie-
rowania. Co istotne Bayraktar TB2 nie tylko potrafi wykrywaé i oznaczac cele dla artylerii,
ale moze przenosi¢ pod skrzydtami uzbrojenie o tacznej masie ponad 75 kg i zwalczaé przy
jego pomocy nieprzyjaciela nawet z dystansu 8-9 kilometréw. Azerbejdzan posiadat w swo-
im arsenale rowniez inne maszyny, mogace pozostawa¢ w powietrzu przez 2 godziny i razi¢
wykryte cele glowica o masie 5 kg. Maszyny te posiadaly silniki elektryczne, co utrudniato
nie tylko ich ustyszenie, ale tez wykrycie i namierzenie przez systemy naprowadzania czy wy-
krywania oparte na podczerwieni. Jak wskazuja A.M. Dyner i A. Legie¢ drony byly uzywane
takze do likwidacji waznych os6b (m.in. ministra obrony Gorskiego Karabachu) oraz atakow
dywersyjnych poza linia frontu*. Jak juz wspomniano istnieja takze nagrania pokazujace jak
azerbejdzanskie drony poluja na zotnierzy, Na przyktad mozna w sieci znalez¢ film na ktérym
wida¢ jak dron-kamikadze wlatuje w wejscie bunkra, w ktorym chwile wezesniej schronita sie
obstuga dziata®. Kolportowane przez azerbejdzanskie ministerstwo obrony nagrania wedtug

oceny Juliusza Sabaka pokazaly skuteczno$¢ stosowania taktyki uzycia maszyn bezzatogo-

22 Zob. D. Kamizela, Od Harpy po Green Dragon — izraelska amunicja krgzqca, ,Nowa Technika Wojsko-
wa”, 2017, nr 5. s. 70-73.

3 Zob. M. Kucharczyk, Drony-kamikadze polujq juz nawet na Zolnierzy. Kolejna wojna pokazuje ich mozli-
wosci, a w Polsce letarg, https://next.gazeta.pl/next/7,151243,26376579,drony-kamikadze-poluja-juz-nawe-
t-na-zolnierzy-kolejna-wojna.html (27.02.2022).

2 Zob. A. M. Dyner, A. Legie¢, Wojskowy wymiar konfliktu o Gorski Karabach https://pism.pl/publikacje/
Wojskowy wymiar konfliktu o Gorski Karabach( 22.02.2022).

= [bidem.
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wych wspolnie z artyleria oraz pociskami kierowanymi wystrzeliwanymi z dronow. Z duzym
powodzeniem niszczono przy ich pomocy nie tylko czolgi i pojazdy opancerzone ale row-
niez stanowiska artylerii, i systemy obrony przeciwlotniczej. Wspomniana taktyka byta pro-
sta i skuteczna. Wykryte systemy przeciwlotnicze byly niszczone przez nadlatujace na malej
wysokosci azerbejdzanskie bezzalogowce uderzeniowe. Nastepnie pozbawione ochrony prze-
ciwlotniczej pojazdy opancerzone, czolgi, stanowiska armenskiej artylerii i umocnione pozy-
cje piechoty byly bez przeszkod atakowane przez kolejne krazace w rejonie dziatan drony lub
przy pomocy ognia artylerii naprowadzanej i korygowanej z uzyciem bezzatlogowcow. Jak
podkresla przywotywany powyzej ekspert udostepnione przez strong azerbejdzanska nagrania
dowodza, ze w wigkszosci przypadkow atak drondéw uderzeniowych realizowany byt z catko-
wicie innego kierunku niz ten z ktérego nadlatywala maszyna namierzajaca cel. W przypadku
atakow na czolgi 1 pojazdy opancerzone prowadzono je w locie nurkowym, celowano przy
tym w przedzialy napedowe lub w okolice wtazow i pierscieni wiez, co zwigkszato szanse
na zniszczenie atakowanego sprzetu. Analiza atakow bezzalogowcow potwierdzita takze
wysoki poziom wyszkolenia operatorow oraz dobrg znajomos¢ terenu dziatan. Uzyskane
sukcesy dowodzg rowniez dobrego rozpoznania i precyzyjnej identyfikacji celow?. Podob-
ne oceny zawiera takze szereg analiz materiatow filmowych z przeprowadzonych atakow
dokonanych przez Mateusza Zielonke?’. Azerbejdzan wykorzystal w wojnie rowniez prze-
robione na samoloty bezzalogowe stare dwuplatowe samoloty AN-2. Ich uzycie jest inter-
pretowane dwojako. Pierwotnie zakladano ze maszyny te mialy za zadanie wlatywa¢ nad
lini¢ frontu i sktania¢ ormiariska obrone przeciwlotnicza do otwierania ognia i ujawniania
swoich pozycji. Trzymajace si¢ w bezpiecznej odleglosci drony uderzeniowe uzyskiwaly
wowczas obraz ulatwiajacy atakowanie tej obrony®. Poniewaz w wielu przypadkach za-
obserwowano takze silne wtorne eksplozje, ocenia si¢ ze bezzalogowe AN-2 mogly stuzy¢
do atakowania celow naziemnych. Poglad ten uprawdopodabnia znalezienie przy jednym
z wrakow niezdetonowanej 250 kilogramowej bomby?.

Uzycie drondw przez Azerbejdzan przyniosto im duzy sukces. Szacuje sie, ze w czasie

ponad 40-dniowych walk zniszczyly one 43 pojazdy opancerzone i 249 roznych samocho-

% Zob. J. Sabak, Gorski Karabach: Bezzalogowce wygrywajg wojng? https://defence24.pl/sily-zbrojne/gor-
ski-karabach-bezzalogowce-wygrywaja-wojne-analiza (27.02.2022).

2 Zob. M. Zielonka, Gorski Karabach: amunicja krgzgca przeciwko czolgom i artylerii https://defence24.
pl/sily-zbrojne/gorski-karabach-amunicja-krazaca-przeciwko-czolgom-i-artylerii-wideo (26.02.2022).

2 Zob. M. Kucharczyk, op.cit.

¥ Zob. P. Gurgurewicz, Bezzatogowce vs. obrona przeciwlotnicza. Wnioski z konfliktu w Gorskim Karaba-
chu ,,Milmag.Defence & Space” 2020 nr 11, s.47.
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doéw wojskowych. Bezzatogowce wyeliminowaly takze ponad 140 lufowych i rakietowych
systemow artyleryjskich. Strona azerbejdzanska poinformowata réwniez, ze dzigki dronom
zniszezyla 114 czotgow, a wigc ponad potowe stanu posiadania armenskiej armii. Jezeli
chodzi o straty bezzatogowcoéw to Armenia twierdzi, ze zestrzelono 206 takich maszyn.
Podchodzac z duza ostroznoscia do tych danych warto zauwazy¢, ze stracenie jednego bez-
zatogowca wymagalo uzycia rakiet znacznie drozszych od dronéw, a w przypadku stoso-
wania armat przeciwlotniczych bardzo duzej ilo$ci amunicji*’. Niezaleznie od rozbieznosci
w podawanych stratach, co wynika z uprawiania przez strony konfliktu planowej dezinfor-
macji jak pokazujg analizy szeregu nagran publikowanych przez azerbejdzanskie minister-
stwo obrony przeprowadzone m.in. przez przywolywanego wczesniej M. Zielonke®' uzycie
dronow przez Azerbejdzan pozwolito im na zadawanie bardzo skutecznych cioséw sitom
armenskim.

Azerbejdzan swoje zwycieskie dziatania w Gorskim Karabachu zakonczyl podpisaniem
9 listopada br. rozejmu z Armenia. Wysoka skutecznos¢ dzialan sit azerejdzanskich jak
stusznie zauwazaja A. M. Dyner oraz A. Legie¢ nalezy wigza¢ z czterema podstawowymi

grupami czynnikow:

stabosciami i bledami popetnianymi przez Ormian w prowadzeniu obrony;

— dysproporcjami w ilosci i jakosci uzbrojenia na korzy$é Azerbejdzanu;

— brakiem odpowiednich system6w walki radioelektronicznej oraz niewystarczajacg osto-
na kontrwywiadowczg oraz stabym rozpoznaniem u Ormian,;

— zastosowaniem przez Azeréw nowoczesnych rozwigzan technologicznych w tym uzy-

ciu na szerokg skale dronow bojowych2.

Whioski

Azerbejdzan od kilkunastu lat konsekwentnie unowoczesnial swoj potencjat wojskowy
pod katem sprecyzowanego w doktrynie militarnej celu — odzyskania Gorskiego Karaba-
chu. Modernizacja techniczna i szkoleniowa byla realizowana sektorowo. W jej ramach
rozwijano wybrane zdolnosci militarne m.in. rozbudowano flote bezzatlogowcow kosztem

lotnictwa zatogowego. Na wzrost zdolnosci bojowej armii Azerbejdzanu wplyneta takze

3 Zob. T. Chudzynski, Bayraktar - czy tureckie drony wygrajg wojne na Ukrainie? Jakie byly refleksje
i wnioski po wojnie w Gornym Karabachu https://polskatimes.pl/bayraktar-czy-tureckie-drony-wygraja-woj-
ne-na-ukrainie-jakie-byly-refleksje-i-wnioski-po-wojnie-w-gornym-karabachu/ar/c1-16008117 (4.03.2020).
31 Zob. M. Zielonka, op.cit.

32 Zob. A. M. Dyner, A. Legie¢, op.cit.
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intensyfikacja zagranicznej wspolpracy szkoleniowej, technologicznej i wywiadowczej
w tym zwlaszcza z Turcja. W ramach wspomnianego procesu modernizacyjnego stworzono
kompleksowy system, sktadajacy sie ze srodkow rozpoznania, facznosci i razenia, ktdrego
wazng czescia staty si¢ aparaty bezzalogowe.

Nalezy dostrzec, ze glowna sila razenia azerbejdzanskich sit zbrojnych pozostata
w wiekszosci samobiezna, dzialajaca manewrowo, uzywajaca sieciocentrycznych zauto-
matyzowanych systeméw dowodzenia i nowoczesnej amunicji artyleria (lufowa i rakieto-
wa). Waznymi elementami ktore wptynety na sukces Azerbejdzanu byty: skuteczny wywiad
1 rozpoznanie wojskowe, wykorzystanie zautomatyzowanych taktycznych systemow do-
wodzenia i kontroli, odpowiednio przygotowane systemy lacznosci oraz wykorzystanie na
duza skale sit specjalnych.

Wojna w Karabachu pokazala takze skutecznos¢ i perspektywiczno$¢ uzycia dronéw
bojowych. Chociaz opinie, ze to bezzalogowce wygraty wojne dla Azerbejdzanu, uznad
nalezy za zbyt daleko idace, to jednak umozliwiaty one niemal bezkarne uderzenia na tyty
wojsk armenskich oraz znacznie przyczynity sie do uzyskania przez Azerbejdzan przewa-
gi informacyjnej na polu walki. Uwage zwraca masowos$¢ uzywania matych, trudnych do
wykrycia 1 zniszczenia drondw. Okazaly sie one §wietnym instrumentem do prowadzenia
obserwacji i wykonywania samobdjczych atakéw. Ze wzgledu na niskie koszty pozyska-
nia mozna je bylo stosowa¢ masowo bowiem nawet przy zatozeniu duzych strat stwarzaty
mozliwo$¢ zadawania bolesnych ciosow przeciwnikowi. Takze amunicja krazaca udowod-
nila swoje walory 1 potwierdzita przydatno$¢ na przysztos¢. Trzeba dostrzec takze i to, ze
Azerbejdzanie umiejetnie faczyli przewage technologiczna z dziataniem na rzecz uzyskania
przewagi psychologicznej. Widaé to chociazby na przyktadzie atakowania przez drony ka-
mikadze zolnierzy ormianskich na tzw. drugiej linii, a potem upowszechniania drastycz-
nych obrazéw z tych z atakow w mediach elektronicznych co skutecznie obnizato morale
i sprzyjato sianiu paniki.

Reasumujac powyzsza grupe wnioskow nalezy podkresli¢, ze sukces azerbejdzanskiej
ofensywy w duzej mierze oparty zostat na uzyskaniu przewagi technologicznej. Dzigki po-
szerzeniu mozliwosci dobrego rozpoznania wplyneta ona takze na szybko$¢ prowadzonych
operacji oraz wybor skutecznych taktyk dziatania.

Jednak tak jak w kazdym konflikcie zbrojnym réwniez w ostatniej wojnie o Gorski Ka-
rabach o sukcesach jednej ze stron zadecydowato nie tylko lepsze jej przygotowanie i wypo-
sazenie ale takze stabos$ci przeciwnika. Generalnie mozna powiedzie¢, ze sity zbrojne Azer-

bejdzanu wkroczyty w XXI wiek, a wojsko armenskie pozostato w wieku XX. Wida¢ to bylo
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chociazby na przykladzie artylerii, w wigkszosci ciggnionej i uzbrojonej glownie w 152 mm
haubicoarmaty z 1953 r. W poréwnaniu z Azerbejdzanem Armenia nie dysponowata nawet
zblizonymi ilo$ciami aparatow bezzatogowych i amunicji krazacej. W swoim arsenale posia-
data niewielka liczbe maszyn wlasnej produkcji stosowanych raczej do rozpoznania. Wyko-
rzystanie drondéw uderzeniowych bylo sporadyczne i nastawione na niszczenie szczegdlnie
waznych celow takich jak systemy przeciwlotnicze i stanowiska dowodzenia. Ze wzgledu
na braki w specjalistycznym sprzecie Armenia dysponowala takze niewielka zdolnoscia do
prowadzenia walki radioelektronicznej. Jednostki ormianskie szczego6lnie w poczatkowej fa-
zie konfliktu — nie mialy zapewnionej ochrony przed atakami dronéw bojowych i amunicji
krazacej. Na skutek bledow w dowodzeniu oraz ograniczonych zasobow sily ormianskie nie
byly w stanie wykonywaé kontruderzen oraz akcji na tylach sit azerbejdzanskich. W wyni-
ku przejecia przez Azerbejdzan kontroli nad najwazniejszymi korytarzami transportowymi
oraz przestrzenig powietrzng w rejonie walk wystapity takze ktopoty z transportem jednostek
ormianskich oraz ze wsparciem medycznym. Trzeba dostrzec takze niskie morale i brak wa-
lecznosci czesci jednostek ormianskich, ktore bardzo szybko wycofywatly sie pod naporem
atakujacych, nie stawiajac dluzszego oporu i porzucajac sprawne uzbrojenie.

Do$wiadczenia z ostatniej wojny w Gorskim Karabachu rodza réwniez szereg wnio-
skow uniwersalnych dla wspolczesnych rozwazan dotyczacych skutecznego prowadzenia
dziatan bojowych. Po pierwsze, pozwalaja stwierdzi¢, ze w odpowiednich warunkach bez-
zatlogowe systemy powietrzne moga stanowi¢ powazne zagrozenie. Charakterystyczne dla
uzycia drondéw jest to, ze moga by¢ uzywane z zatozeniem ponoszenia pewnych strat, ktore
szybko mozna uzupetnia¢ bez konieczno$ci zapewnienia drogich samolotéw i ponownego,
dlugotrwatego szkolenia personelu jak to ma miejsce w przypadku lotnictwa zatlogowego.

Po drugie, nasycenie bezzatlogowymi systemami latajacymi jest kluczowe dla skutecz-
nego rozpoznania i zwalczania przeciwnika. Sa one trudne do wykrycia i eliminacji przez
obrong¢ przeciwlotnicza, a przy tym stosunkowo tanie i fatwe do zastapienia, tak ze ich
utrata nie stanowi powaznego problemu. Pozwalajg natomiast na wykrycie, rozpoznanie,
identyfikacje i oznaczenie celow dla artylerii, pociskow kierowanych dalekiego zasiegu czy
amunicji krazace;j.

Po trzecie, ze wzgledu na wspomniane wezesniej walory drondw istotne jest zabezpieczenie
wlasnych sit przed bezzatogowymi systemami przeciwnika. Wymaga to zardéwno pasywnych
jak 1 aktywnych dziatan w tym multispektralnego kamuflazu, ktory utrudni lub opdzni ich wy-
krycie zardwno z ziemi jak i z powietrza. Uwaza sie w zwiazku z tym, ze kamuflaz taki powinien

by¢ obowigzkowy nie tylko w odniesieniu do pojazdow i sprzetu, ale rOwniez umundurowania.
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Po czwarte, konieczne jest stosowanie systemow obrony przeciwlotniczej, zdolnych do
wykrywania i eliminacji bezzalogowcow. Musza one by¢ w stanie ochroni¢ jednostki wta-
sne, zarowno na stanowiskach jak i w trakcie przemieszczania si¢. Starcia azerbejdzansko-
ormianskie uwidocznity bowiem duzg wrazliwos$é formacji pancernych i zmechanizowa-
nych na ataki drondw, w sytuacjach kiedy nie dysponowaty one ani kinetycznymi (rakiety
przeciwlotnicze), ani elektronicznymi §rodkami obrony.

Po piate, ostatnia wojna o Gorski Karabach potwierdzila znaczenie tworzenia korzyst-
nych warunkoéw psychologicznych z wykorzystaniem propagandy i informacji rozpo-
wszechnianych przy pomocy mediéw spotecznosciowych dla wilasnej strony oraz site ich

destrukcyjnego oddzialywania na postawy i morale przeciwnika.

Streszczenie

W artykule podjeto probe ukazania roli i znaczenia nowoczesnych rozwiazan technolo-
gicznych (w szczegodlnoscei bezzalogowych srodkow latajacych) jako jednego z wojskowych
instrumentow polityki bezpieczenstwa. Analiza zostata przeprowadzona na tle syntetycznie
ukazanego dotychczasowego przebiegu konfliktu o Goérski Karabach. W podsumowaniu
sformutowano dwie grupy wnioskow. Pierwsza odnosi si¢ do przebiegu wojny z 2020 roku,
druga natomiast ujmuje problem zastosowania nowych technologii w szerszym kontekscie
prowadzenia dziatan wojennych w ogole.
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Gorski Karabach, polityka bezpieczenstwa, wojskowe instrumenty polityki bezpie-

czenstwa, nowoczesne technologie wojskowe
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