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Pandemia SARS-COV-2 w Europie Wschodniej — ponowoczesny atrybut
spoleczenstwa ryzyka w kontekscie bezpieczenstwa zdrowotnego

Epoka ponowoczesna, postmodernizm, plynna nowoczesno$¢ to wyrazenia
odzwierciedlajace ,,ro6znice gatunkowa”, pewna specyfike wspodtczesnych czasow
uwypuklajac jednoczesnie ich polaryzacyjny charakter w stosunku do epok okreslanych jako
przednowoczesna czy nowoczesna®®. Atrybutem owej epoki jest ztozonos¢ | charakterystyczna
definicyjna nieokreslonos¢. Wielo$¢ czynnikow warunkujacych specyfike ponowoczesnosci
sprawia, i1z trudno jednoznacznie zidentyfikowa¢ przynajmniej wickszo$¢ elementow
roéznicujacych. Mozna jednak wskaza¢ ogolne atrybuty ponowoczesnosci, ktore w ogdlnym
ujeciu beda wspdlne réznym podejsciom definicyjnym. Sg to miedzy innymi dynamika zmian
(wszechobecna ptynnos¢), ztozonos¢ (wieloaspektowo$¢), zagrozenia |ryzyko. Powyzsze
atrybuty Scisle si¢ ze sobg tacza 1 tworza holistyczng ptaszczyzng refleksji nad zjawiskami i
procesami zachodzacymi we wspotczesnych uwarunkowaniach kulturowych. O ile dynamika i
ztozonos¢ tworza okreslone ilosciowe tlo, to trescig wypelniajaca istote ponowoczesnosci sg

zagrozenia oraz stopien prawdopodobienstwa ich wystapienia.
Nowe parametry ryzyka

Ulrich Beck w swojej ksiazce pt. Spoleczenstwo ryzyka uchodzacej juz za klasyke mysli
socjologicznej, uwypuklit aspekt ryzyka w funkcjonowaniu struktur spotecznych na tle
dynamiki rozwoju cywilizacyjnego, ktorego skutki w istocie rzeczy determinuja niekiedy

trudne do oszacowania prawdopodobienstwo odzialywania zagrozeh na czlowieka

%W ogblnym ujeciu przednowoczesnoéé i nowoczesno$é charakteryzowaty sie obiektywnoscig i uniwersalno$cia
teorii filozoficznych, konceptéw spolecznych, liniowoscig historii. Epoki te przenikalo prze§wiadczenie o sensie
,wielkich narracji” nadajacych strukturom spotecznym okreslony, dajacy si¢ uchwyci¢ poznawczo tad. Wielkie
teorie nadawaly sens zmianom kulturowym, spolecznym legitymizowanym przez naukowa obiektywnosc.
Ponowoczesno$¢ jest krytyka ,,wielkich narracji”, falsyfikacja obiektywno$ci. Cechuje ja relatywistyczna
ztozonos$¢ 1 ztudno$¢ porzadku w Swiecie.
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(spoteczenstwo). Chociaz od momentu pierwszego wydania ksigzki minely juz dziesieciolecia
(pierwsze wydanie 1986 rok) zawarta w niej teza o ,,produkcji ryzyka” wydaje si¢ nie tylko
wcigz aktualna, ale jest ,legitymizowana” przez wspotczesne, czgsto trudno przewidywalne
zjawiska. Nowatorstwo wyrazenia ,,spoteczenstwo ryzyka” wynika ze specyfiki samego
pojecia ryzyka, ktorego etymologiczne znaczenie w stosunku do poprzednich epok ulegto
rekonstrukcji. Kluczowym elementem roznicujgcym jest geneza ryzyka, ktora ewoluowata
| weigz ulega zmianie w toku proceséw modernizacyjnych. Dynamika ewolucji opiera si¢ na
wzrastajagcym poziomie ingerencji w ekosystemy, w naturalne procesy zycia. W jakim zakresie
ilosciowym 1 jako$ciowym dokonala si¢ zmiana w postrzeganiu i definiowaniu ryzyka na
przestrzeni  dziejowego przechodzenia od nowoczesno$ci do ponowoczesno$ci?
W tradycyjnym ujeciu ryzyko byto w duzej mierze wypadkowa zdarzen niezaleznych od
cztowieka, zakres i stopien prawdopodobienstwa wystgpienia zagrozen wynikat ze splotu
okolicznosci zewnetrznych, w duzej mierze determinowanych przez procesy naturalne. Ryzyko
postrzegane bylo w kategorii tzw. ,,zrzadzenia losu”, czyli czego$, na co czlowiek nie miat
wickszego wplywu lub ten wptyw byl stosunkowo niewielki. Atrybut ,,zewngtrznosci” nie
oznacza, iz ryzyko jest trudno mierzalne. Innym elementem ,,tradycyjnego” wymiaru ryzyka
jest wigkszy zakres mozliwo$ci szacowania prawdopodobienstwa w warunkach wzglednie
trwalych ,,zmiennych” i ich powtarzalno$ci. Mimo, ze wspotczynniki ryzyka byly w duzej
mierze usytuowane poza zakresem sprawstwa cztowieka, to jednak tworzyly wzglednie trwatg
1 powtarzalng strukture zdarzen. W takich warunkach mimo niskiego stopnia sprawczosci,
mozna bylo przewidzie¢ skutki podjetego ryzyka. Zewngtrzno$¢ czynnikow ryzyka nie
determinowata trudno$ci w ich probabilistycznej ocenie. Taki stan rzeczy ma swoje
umocowanie we wzglednej stalosci 1 przewidywalno$ci proceséw naturalnych, w ktore
czlowiek poczatkowo ingerowat w niewielkim stopniu. Aplikacje wytwordw techniki nie byty
na tyle duze, zeby zrownowazy¢ i w dalszej konsekwencji diametralnie zmieni¢ poziom
probabilistycznej naturalnosci. Warto podkresli¢, ze wyzszy zakres przewidywalnosci zjawisk
0 proweniencji naturalistycznej sprzezony byl ze wzglednie trwalg strukturg spoteczng,
wytyczonymi $ciezkami awansu spotecznego (zawodowego), perspektywami zajmowania
okreslonej pozycji i petnienia adekwatnej roli spotecznej. Zygmunt Bauman stwierdzit, ze ,,w
dawnym $wiecie, w ktorym czas ptynal znacznie wolniej | opierat si¢ probom przyspieszenia,
ludzie starali si¢ pokonac¢ przerazajaca otchtan miedzy nedzg krotkiego, Smiertelnego istnienia
a nieskonczonym bogactwem odwiecznego wszechs§wiata, poktadajac nadzieje w wierze w
reinkarnacje lub zmartwychwstanie. W naszym S$wiecie (...) jesli tylko poruszasz si¢

dostatecznie szybko i nie przystajesz w miejscu, zeby spojrze¢ za siebie 1 podliczy¢ zyski 1
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straty, mozesz zmies$ci¢ w swoim krotkim istnieniu dowolng liczbg istnien, nie mniejszg od tej,
ktorg moglbys przezyé w wiecznoéci”®.

Z wyzszym zasobem informacyjnym i jednocze$nie nizszym poziomem niepewnosci
mozna byto przewidzie¢ skutki podjetego dziatania i oceny ryzyka zar6wno w odniesieniu do
czynnikéw naturalnych 1 kulturowych (cywilizacyjnych). Bazujac na doswiadczeniu,
tradycyjnych kanatach komunikacji migdzypokoleniowej, powtarzalno$ci zjawisk i procesow,
cztlowiek mial do dyspozycji odpowiedni zasob informacyjny. Dzigki temu mozliwe bylo
minimalizowanie ryzyka wystgpienia zagrozen.

Epokowa transformacja pojgcia ryzyka nastgpita wraz z uksztaltowaniem si¢
ponowoczesnej rzeczywistosci. Prawdopodobienstwo wystapienia niepozadanych zdarzen
zostato osadzone w innych parametrach etiologicznych, strukturalnych i skutkowych. Ulrich
Beck podkresla problem etymologicznej modyfikacji zbioru desygnatow okreslajacych sens
pojecia ryzyka zwigzanych ze zmianami zachodzacymi w podznej nowoczesno$ci. Autor
podkresla, iz ,,w rozwini¢tej cywilizacji, ktorej celem byta redukcja czynnikéw przypisania
I stworzenie ludziom mozliwo$ci podejmowania decyzji, aby uwolni¢ ich od przymusow
natury, powstaje nowe, globalne naznaczenie, wobec ktoérego wlasciwie nie istniejg
indywidualne mozliwosci dokonywania wyboroéw, gdyz szkodliwe substancje 1 trucizny sg w
$wiecie industrialnym splecione z elementarnymi procesami zyciowymi i maja bezposredni
wplyw na nasze bezpieczenstwo zdrowotne. Owe doswiadczanie ryzyka, na ktore jednostka nie
ma wplywu, pozwala lepiej zrozumie¢ bezsilng wsciektos¢, (...) ktora stanowi istote reakcji
wielu ludzi na najnowsze zdobycze cywilizacji technicznej®:.

Na tle rekonfiguracji pojecia ryzyka wyraznie =zarysowuje si¢ zagrozenie
bezpieczenstwa ludzkosci generowane przez wirusa SARS-CoV-2. Z punktu widzenia podjete;
w tym artykule problematyki interesujaca kwestig jest etiologia wirusa.

Czy w definicyjny kanon ,,produkcji ryzyka” mozna wlaczy¢ etiologi¢ wirusa SARS-
CoV-2? Czy raczej pandemia koronawirusa jest egzemplifikacja znanych na przestrzeni historii
zagrozen epidemicznych, zwigzanych chociazby z epidemiami dzumy i cholery? Odpowiedzi
na powyzsze pytania implikuja interesujacy poznawczo problem nie tylko etiologii zagrozen
epidemicznych, ale przede wszystkim usytuowania ich w obszarze tradycyjnego,
przednowoczesnego ryzyka, badz w obszarze ponowoczesnej ,,produkcji ryzyka”. Inaczej rzecz

ujmujac, istotnym zagadnieniem poznawczym w zakresie powyzej sformutowanego problemu

60 Z. Bauman, Phynne zycie, ttum. T. Kunz, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2007, s. 16.
61 U. Beck, Spoteczenstwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, ttum. S. Cie$la, Wydawnictwo Naukowe
SCHOLAR, Warszawa 2002, s. 54.
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badawczego jest naturalna badz antropologiczna (kulturowa) proweniencja zrodet
epidemicznego zagrozenia. Jaka jest zatem wspodtczesna ,,natura” zagrozen epidemicznych i
jaka jest dostrzegalna roéznica w stosunku do tych, ktore przez wieki dziesigtkowaty ludnosé

Europy Wschodniej?
Etiologia zagrozen chorobowych — epokowe aspekty réznicujace

Przednowoczesno$¢ charakteryzowata si¢ wzglednie niskim wspotczynnikiem
zalezno$ci cztowieka 1 zagrozenia naturalnego, szczegdlnie w aspekcie etiologicznym.
Czlowiek nie przyczynial si¢ bezposrednio do powstawania choroby jako takiej, natomiast jego
tryb zycia oraz brak skutecznych srodkow leczniczych, sprzyjat rozprzestrzenianiu si¢ zarazy i
liczby zachorowan. Przyczyny wzrostu prawdopodobienstwa wystapienia zagrozenia
epidemicznego oscylowaly wokot zrutynizowanych czynnosci, zaspokajania codziennych
potrzeb biologicznych, np. spozycia zanieczyszczonej wody. Niski stopien wptywu na etiologie
sprzezony byt z wysokim stopniem wpltywu na rozprzestrzenianie si¢ choroby. Cztowiek w
historii wielkich pandemii stawat si¢ bierng ofiarg chorob, w ich przyczynach doszukujac si¢
pierwiastka transcendentnego. ,,Dopust bozy” byt karg za niewypelnianie szeroko pojetych
kryteriow aksjologicznych, sprzg¢gajacych sfere sacrum i profanum. W przednowoczesnosci nie
wykraczano poza uwarunkowany naturalistyczne zrutynizowany sposob (styl) zycia zwigzany
z zaspokajaniem potrzeb Zyciowych. Niski poziom higieny, co prawda, sprzyjal
zachorowaniom, ale nie byt przejawem bezposredniej ingerencji w ekosystem i biologiczng
rownowage przyrody. Czlowiek w naturalistycznych uwarunkowaniach otoczenia 1 w toku
zrutynizowanych czynnos$ci nie§wiadomie stwarzat warunki do rozwoju chorob i1 wptywat na
stopien ich remisji. Etiologia i rozw0j epidemii mial jednak wymiar naturalistyczny i1 posredni.
Historyczne rytuaty i style Zycia generowaly rozwdj chorob, jednak taki stan rzeczy mial
miejsce w przestrzeni posrednio$ci 1 harmonii relacji cztowiek-przyroda. Sposoby aktywnosci,
zachowanie higieny oraz rodzaje relacji spolecznych w przestrzeniach publicznych
rownowazyly badz sprzyjaty naturalnym zagrozeniom w postaci chordb zakaznych. Stanowily
one element kulturowego otoczenia cztowieka, cyklicznie dekonstruujac jego samego w
znaczeniu biologicznym 1 symbolicznym. Dzieje ludzkosci mieszczace si¢ w epoce
przednowoczesnej cechuje rownowaga pomiedzy §wiatem bytow spotecznych i Swiatem bytow
przyrody w warunkach ontologicznej posrednios$ci. Cztowiek w wigkszym stopniu byt
zharmonizowany z przyroda, bedac jej biernym elementem. Nie mial znaczacego wptywu na
procesy biologiczne, stajac si¢ niekiedy ofiarg tych procesoOw. Nasuwa si¢ tu interesujacy

wniosek, 1z nieidentyfikowalno$¢ przyczyn zagrozen epidemicznych byla skorelowana z
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brakiem ingerencji w tancuch proceséw potencjalnie i1 faktycznie przyczyniajacych sie do
powstawania owych zagrozen. Etiologia chorob byla usytuowana poza przestrzenig ludzkiego
sprawstwa, a ich przebieg byt sprzgzony ze zrutynizowang kulturg dnia codziennego. Epidemie
na przestrzeni historii traktowano jako zagrozenia o proweniencji naturalistycznej, pozostajace
poza zasiggiem ludzkiej sprawczosci. Zatem czlowiek byt biernym elementem procesow
zachodzacych w przyrodzie, zarowno w znaczeniu biologicznym, jak i kulturowym. Rodzaj
aktywnos$ci podporzadkowany byl rytmom zmian w $wiecie natury. Cyklicznie wystgpujace
epidemie stanowity egzemplifikacje owych zmian. Skutki odzialywania choréb w postaci
wysokiej $miertelnosci stanowily element sprzezenia naturalistyczno-atropologicznego.
Harmonia kultury i natury w okresach wolnych od epidemii oraz w czasach jej wystepowania
zachowywala swoja trwato$¢. Inaczej rzecz ujmujac, cztowiek wprzegniety w naturalny rytm
przyrody, nie mogl si¢ od niej odtaczy¢ w warunkach szalejacej epidemii. Poddawat si¢ jej
prawom dyktowanym przez sytuacje graniczne zwigzane z trwaniem zycia 1 jego
zakonczeniem. Przyktadem zalezno$ci cztowieka od przyrody i etiologicznej biernosci w
kontekscie zagrozenia epidemicznego jest opis sytuacji Atenczykéw w czasie szalejacej
epidemii podczas wojny peloponeskiej zamieszczony przez Tukidydesa w ,,Wojnie
Peloponeskiej”: ,,Epidemia zaczela sie, jak mowia, najpierw w Etiopii (...) Do Aten za$
wtargneta nagle 1 najpierw zaatakowata mieszkajacych w Pireusie (...) Potem zaraza dotarta do
gornego miasta 1 Smiertelno$¢ wsrdd ludzi wzrosta. O chorobie tej niechaj mowi kazdy — czy
to lekarz, czy laik — wedlug swego uznania, niech méwi o jej prawdopodobnym pochodzeniu i
podaje przyczyny (...) Ja ogranicze si¢ do opisu przebiegu i podam oznaki, po ktoérych mozna
bedzie te chorobe rozpoznaé, jesliby sie jeszcze kiedy$ pojawita”®?. Epidemia atenska jest
przyktadem ontologicznej posredniosci w zasadzie przyczynowo skutkowej jaka definiuje
etiologi¢ tego zagrozenia. Tukidydes nie dokonuje proby wyjasnienia przyczyn zarazy. Zdaje
sobie sprawe, ze problem wyjasnienia etiologii patologii chorobowej pozostaje poza jego
mozliwos$ciami racjonalnego uzasadnienia, co wigcej, wskazuje na dowolnos¢ interpretacyjng
w zakresie podmiotu — osoby szukajacej przyczyny. Tukidydes skupia si¢ na opisie przebiegu
zarazy, ukazujac dramatyzm wydarzen na ulicach Aten. Grecki historyk zwraca uwage na
dynamiczne rozprzestrzenianie si¢ epidemii w warunkach gestego zaludnienia, a takze brak
skutecznych $rodkow niwelujacych patologiczne objawy. Przyktad epidemii atenskiej
legitymizuje znaczenie ryzyka w przednowoczesnosci, ktore byto wpisane w naturalne procesy

na styku natury 1 kultury. Harmonia tych dwéch $wiatéw wyznaczata dziejowa trajektorie

62 Tukidydes, Wojna peloponeska, ttum. Kazimierz Kumaniecki, ,,Czytelnik”, Warszawa 1957, s. 112.
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zagrozen epidemicznych. Natura dyktowata warunki egzystencji uzasadniajgc kryteria kultury
zycia i $mierci. Przypadkowo$¢ zdarzen wpisywata si¢ w posrednios¢ przyczynowo skutkowa,
sytuujac epidemie w kategorii traumatycznych zdarzen niezaleznych od ludzkiej sprawczosci,
a jednoczesnie wspottworzacych zasob egzystencjalnych doswiadczen.

Rytm cyklicznosci epidemii nie zostat zaktocony w epoce ponowoczesnej. Ludzkos¢,
mimo dynamicznego postepu cywilizacyjnego, nie zahamowata zjawiska wybuchu i zaniku
chordb zakaznych. Zauwazalne sg jednak pewne réznice korespondujace z rdznicg jaka tkwi w
definiowaniu 1 rozumieniu pojecia ryzyka w przednowoczesnosci, nowoczesnosci
I ponowoczesnosci. Ryzyko od zawsze w filogenetycznej historii ludzkos$ci okreslato warunki
zycia w perspektywie biologicznej i kulturowe;j. Nie jest zatem czym$ odkrywczym zwracanie
uwagi na istotno$¢ ryzyka jako elementu determinujgcego ilosciowe i jakoSciowe aspekty zycia.
Ponowoczesno$¢ nadata jednak ryzyku nowe parametry. Cztowiek nie stoi juz w obliczu ryzyka
osadzonego w perspektywie, mniej lub bardziej przewidywalnej przypadkowosci,
zdeterminowanej przez natur¢. Zaczal sam ,,produkowac” ryzyko sytuujac siebie w
permanentnej sytuacji zagrozenia. Powyzsze ujgcie teoretyczne prowadzi do konstatacji, iz
epidemie epoki ponowoczesnej stanowig integralny element tej ,,produkcji”. Naturalistyczna
etiologiczna przypadkowo$¢ =zostala zdominowana przez cywilizacyjng determinacjg,
ingerencj¢ czlowieka w zasadg przyczynowosci. On sam przez swoje dzialania, ingerencje w
naturalne procesy zachodzace w ekosystemach, stat si¢ zrodtem zagrozen epidemicznych®.

Innym czynnikiem réznicujacym powyzsze epoki, jest zmiana w $wiadomosci
ksztaltowania relacji spotecznych w przestrzeni publicznej w okresie epidemicznym. Postep
nauki 1 technologii w dziedzinie biomedycyny wplynat na wzrost §wiadomosci spotecznej
W zakresie powstawania i przeciwdziatania negatywnym skutkom choréb zakaznych a tym
samym zwigkszania bezpieczenstwa zdrowotnego. Przyktadem jest wiedza o potencjalnych
przyczynach epidemii, ale przede wszystkim sposobach zachowania si¢, w tym konieczno$ci
zachowania dystansu spolecznego, zakrywania twarzy czy ograniczania aktywnos$ci
w przestrzeni publicznej. Kluczowym czynnikiem jest naukowy i technologiczny potencjat
W zapobieganiu rozprzestrzenienia si¢ patogendw w zakresie badan i produkcji szczepionek.

Czlowiek wspotczesnie z jednej strony stat si¢ istotnym skladnikiem genezy transmisji

8 Problem niewspolmiernego wzrostu ludzkiej sprawczoséci jako zagrozenia, skorelowanej z postepem
cywilizacyjnym uwypuklit J. O. Gasset: ,,Obecnie zawodzi czlowiek nie nadazajac za rozwojem wlasnej
cywilizacji (...) Rozwinigta cywilizacja to nic innego jak nagromadzenie si¢ trudnych i zawitych problemow.
Dlatego im wigkszy jest jej postep, w tym wigkszym znajduje si¢ ona niebezpieczenstwie”. J. O. Gasset, Bunt mas,
tlum. P. Niklewicz, Wyd. Replika, Zakrzewo 2016, s. 128-129.
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wiruséw, z drugiej jego swiadomos¢ co do przyczyn przebiegu i skutkéw epidemii jest duzo
wyzsza. Amerykanska dziennikarka $ledcza Sonia Shah uwypuklita réznice jaka tkwi
pomiedzy nowoczesno$cig i ponowoczesnoscia w perspektywie postrzegania i rozumienia
epidemii: ,,(...) cho¢ dzisiejsze tempo zmian gospodarczych, spotecznych i politycznych jest
niezwykle podobne do tego, ktére towarzyszyto XIX wiecznemu okresowi industrializacji,
istnieje jedna zasadnicza rdéznica. W przesztosci mechanizmy kierujace pandemiami byty
niejasne dla ich ofiar. W X1X wieku ludzie przenosili cholerg statkami przez ocean, pozwalajac
jej rozprzestrzenia¢ si¢ w zatloczonych slumsach i1 podczas transakcji handlowych, a takze
nieSwiadomie pogarszali jej objawy stosowanymi lekami. Dzisiaj, kiedy kolejna pandemia,
zdaje si¢ czai¢ tuz za rogiem, wielostopniowa $ciezka od nieszkodliwego drobnoustroju do
wywolujacego pandemie patogenu nie jest juz niewidzialna”®*,

W epoce ponowoczesnej nastgpita redukcja sprzgzenia odzialywania pandemii
i rytuatlow wpisywanych w aktualny styl Zycia. Stosujac terminologie Antony Giddensa
w $wiadomosci praktycznej dokonato si¢ rozdzielenie epidemii i zrutynizowanych aktywnosci
codziennej egzystencji. Inaczej rzecz ujmujac, dokonata si¢ w duzej mierze alienacja pandemii
w stosunku do symboliki i artefaktow aktualnej egzystencji — postaw, zachowan, wyuczonych
czynno$ci 1 rytuatow. Czlowiek przez osiggnigcia nauki, postgp technologiczny, zdobyt
umiejetnos¢ polaryzowania z jednej strony zagrozenia epidemicznego, z drugiej strony
swiadomosci praktycznej. Epidemia w odroznieniu od epoki przednowoczesnej nie jest juz
integralnym elementem ksztattowania szeroko rozumianej kultury spotecznej egzystencji. Nie
oznacza to, iz ludzko$¢ epok przednowoczesnych akceptowata owa praktyczna
dekonstrukcyjng funkcje zagrozen epidemicznych. Jednak poziom determinacyjnej zaleznos$ci
cztowieka od natury uniemozliwiat uzyskanie kontroli nad etiologig i1 przebiegiem epidemii.
Nie pozwalal na inicjowanie procesOw wyodrebniania odzialywania zagrozenia epidemicznego
z kultury (rytuatow) dnia codziennego.

Analiza zmian w perspektywie skutkow zagrozen epidemicznych uzasadnia tezg, iz
ewolucja (rewolucja) cywilizacyjna podlega prawom dialektyki. Postep w naukach
biomedycznych umozliwil, z jednej strony wyizolowanie czynnika dekonstrukcyjnego
(epidemii) z rytuatow kultury dnia codziennego ($wiadomosci praktycznej), z drugiej strony,

wskutek ingerencji w ekosystemy, przyczynit si¢ do powstawania ognisk nowego rodzaju

84 S. Shah, Epidemia. Od dzumy przez AIDS i ebole po COVID-19, thum. M. Rost, Wyd. Znak Horyzont, Krakow
2020, s. 24.



51 Pandemia SARS-COV-2 w Europie Wschodniej — ponowoczesny atrybut...

jednostek chorobowych®. Wyzsze standardy sanitarne w epoce ponowoczesnej zredukowaly
transmisj¢ ,,tradycyjnych” choréb wywotujacych epidemie. Mimo to postep cywilizacyjny
W postaci ingerencji w przestrzen ekosystemow uaktywnil patologie chorobowe, wymagajace
spelnienia jeszcze wyzszych standardow sanitarnych 1 podwyzszenia ilosciowych

i jakosciowych standardow izolacji spoteczne;.

Rys. 1 Roznice w zakresie etiologii i formy trwania epidemii w epokach

przednowoczesnej i ponowoczesnej

Przednowoczesno Ponowoczesnos$¢

Etiologi

Forma trwania Etiologia

~——

Forma trwania

Zrbdto: opracowanie wlasne

Ponowoczesnos¢ stata si¢ arena wzrostu znaczenia determinantéw w zakresie etiologii
chorob zaréwno w ujeciu konstrukecyjnym i dekonstrukeyjnym, z jednoczesnym ograniczeniem
ich wplywu na kondycj¢ kulturows i rytuaty praktyki zycia codziennego. Przednowoczesno$é
charakteryzuje si¢ niskim wskaznikiem znaczenia determinantdw warunkujacych geneze
chorob, jednak ich przebieg jest integralnym elementem $wiadomosci praktycznej.

Nalezy zwroci¢ uwage na wspodlczesng polaryzacje w odniesieniu do genezy chordb.
Postep cywilizacyjny, szczegdlnie w perspektywie rozwoju nauk biomedycznych i zmiany
kultury zachowan higienicznych oraz tworzenia warunkéw sanitarnych, zredukowal ilos¢

ognisk choréb zakaznych, jednocze$nie uruchomit procesy powstawania innych rodzajow

8 Postep cywilizacyjny zaréwno w dziedzinie nauk biomedycznych, ale takze w zakresie ksztaltowania zachowan
prohigienicznych, ekologicznych spowodowatl zmniejszenie ryzyka wystapienia znanych w historii epidemii, np.
cholery, dzumy. Podwyzszenie standardow sanitarnych przyczynito si¢ do obnizenia liczby ognisk tych choréb.
Nalezy jednak podkresli¢, ze postgpujgca ingerencja w $wiat bytéw przyrody zrodzita nowe zagrozenia i
zwigkszyla ryzyko transmisji nowych jednostek chorobowych. Analizujac zatem aktualny wplyw cztowieka na
etiologi¢ patogenow wywolujacych epidemie, nalezy uwzglednic¢ zarowno wptyw pozytywny redukujacy ryzyko
znanych w historii choréb oraz negatywny zwigkszajacy ryzyko wystapienia nowych chorob (nowych mutacji
Wirusow).
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zagrozen epidemicznych, w szczegolnosci wirusow. Taki stan rzeczy odzwierciedla aktualno$¢
dialektycznos$ci przejscia od przednowoczesnosci, przez nowoczesno$¢ do ponowoczesnosci.
Nastepuje proces biologicznego i kulturowego wypierania epidemii z praktyki zycia
codziennego przy jednoczesnej ingerencji w etiologie nowych typéw chordb zakaznych®®.
Czlowiek zmaterializowat odwieczne marzenia o uwolnieniu si¢ od wiezow przyrody,
ktére najczesciej wypelniaty obszar znaczeniowy pojecia zagrozenia. Praktyka osiggania, idac
za refleksja Ericha Fromma, ,,wolnosci od”, wigze si¢ jednak z ingerencja w nature,
Z wkraczaniem w jej przestrzen, dotychczas zarezerwowang dla procesow ewolucji wolnych od
ludzkiej glebokiej ingerencji. To natura byta dotychczas determinantem wplywow i przypisania
do swoich rytméw®’. Ryzyko podporzadkowane byto zatem rytmom natury. Nowe parametry
ryzyka epoki ponowoczesnej sg skutkiem dialektycznego $cierania si¢ z jednej strony wolnos$ci
negatywnej ,,wolnosci od” oraz efektow ingerencji w $wiat bytow przyrody. Uzyskanie
wolnosci negatywnej mozliwe bylo przez rekonstrukcje proceséw zachodzacych w
ekosystemach. Kosztem owego dialektycznego starcia jest ryzyko wyalienowane z
przednowoczesnych ,,standardow” odzialywania zagrozen. Ogoélnie rzecz ujmujac, synteza w
zarysowanej dialektyce jest nowego rodzaju ryzyko sprz¢zone z dzialaniami ukierunkowanymi
na jego minimalizowane, zmniejszanie prawdopodobienstwa wystapienia zagrozen. Nowe
parametry ryzyka zostaty nakreslone przez antyteze postepu cywilizacyjnego, szczegolnie w
jego determinacyjnym aspekcie. Ingerencja w ekosystemy zwigkszyta zakres niepewnosci w

szacowaniu ryzyka. Proces naturalnej ewolucji przyrody zostat zaklocony poprzez

% Uwypuklone wyzej czynniki roéznicujace nowoczesno$¢ od ponowoczesno$é w zakresie analizy etiologii
epidemii nie falsyfikuja ogdlnych determinantdéw powstawania i rozprzestrzeniania si¢ patogenow odkrytych na
drodze badan naukowych, niezaleznie od epoki historycznej. Przyktadem jest matematyczny model przenoszenia
si¢ choroby (SIR) stworzony przez R. Ross’a, A. G. McKendricka, W. O. Kermacka. Model SIR zaktada, ze
powstanie epidemii uwarunkowane jest trzema czynnikami: wysoce zakazny patogen, interakcje spoteczne, duzy
udziat 0sob podatnych na infekcj¢. A. Kucharski, Prawa epidemii, ttum. J. Maksymowicz-Haman, Wyd. Relacja,
Warszawa 2020, s. 33.

87 Kategoria ,,wolnosci od” odzwierciedla zwigzek czlowieka z naturg oraz stopniowe ograniczanie jej wplywu w
toku rozwoju cywilizacyjnego (kulturowego). Relacja cztowiek-natura jest osia postrzegania i rozumienia ryzyka,
ktore ulega rekonfiguracji w przestrzeni wolnosci pozytywnej ,,wolnosci do”. Owa wolno$¢ nadaje ryzyku nowe
parametry i paradoksalnie wpycha cztowieka w nowe kategorie niepewnosci i braku bezpieczenstwa. Watek ten
$wietnie ujat Erich Fromm w nastgpujacej konstatacji: ,,(...) proces narastania ludzkiej wolnosci posiada (...)
dialektyczny charakter. Z jednej strony jest to proces rosnacej sily i integracji, opanowywania przyrody,
wzrastajacej mocy ludzkiego rozumu i rosngcej solidarnosci z innymi ludzkimi istotami, lecz z drugiej strony ta
rosngca indywiduacja oznacza coraz wigksza izolacj¢ i niepewno$¢, a przez to coraz wigksze zwatpienie we wlasna
rol¢ we wszech§wiecie 1 w sens wlasnego zycia, a wigc potggujace si¢ uczucie bezsilnosci i znikomosci czlowieka
jako jednostki”. E. Fromm, Ucieczka od wolnosci, thum. O. 1 A. Ziemilscy, Wyd. Czytelnik, Warszawa 2005, s.
50.
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implementacje czynnikow cywilizacyjnych. Ponowoczesnos¢ stala si¢ przestrzenig substytucji
lgku przed zagrozeniami naturalnymi Iekiem przed zagrozeniami cywilizacyjnymi.
Wspotcezesnie ryzyko wystapienia epidemii w wigkszym stopniu miesci si¢ w obszarze
etiologii, dawniej ryzyko zwiazane bylo z samym jej przebiegiem®®. Ryzyko
W ponowoczesnosci determinowane jest przez bezposrednio$¢ ingerencji w naturalne procesy,

w epoce przednowoczesnej ryzyko wynikatlo z posredniosci praktycznej egzystencjalnej

aktywnos$ci we wzglednej harmonii z naturg.

Pandemia SARS-CoV-2 — przelamanie bariery gatunkowej

Badania nad geneza wspodiczesnej epidemii SARS-CoV-2 uzasadniaja wyzej nakreslona
teze o skutkach ingerencji cztowieka w $wiat bytow przyrody. Nie jest to juz zharmonizowana
relacja na poziomie zrutynizowanej $wiadomosci praktycznej, wprzegnigtej w naturg i $cisle
od niej zaleznej. Wkraczanie w przestrzen $wiata bytow przyrody inicjuje nowe zagrozenia,
wyznaczajac nieznane dotad parametry ryzyka. Pandemi¢ COVID-19 mozna z duzym
prawdopodobienstwem zakwalifikowac do katalogu skutkéw ingerencji w naturalne procesy.
Wymiernym efektem owej ingerencji jest przelamanie bariery gatunkowej w transmisji
wirusow. Mozna zatozy¢, ze do przelamania bariery gatunkowej przyczynil si¢ cztowiek
wkraczajac i modyfikujac dotychczasowa homeostaze ekosysteméw. Eksperci Swiatowej
Organizacji Zdrowia (WHO) zakladaja, Zze wirus SARS-CoV-2 zostal przeniesiony ze
zwierzgcia na czlowieka, chociaz nie mozna obecnie precyzyjnie zidentyfikowac¢ $ciezki
odzwierzecej transmisji wirusa®. Pierwsze przypadki choroby COVID-19 wywotane przez
wirusa SARS-CoV-2 odnotowano w miescie Wuhan w Chinach w grudniu 2019 i na poczatku
stycznia 2020 roku. Byly one zwigzane z targiem owocéw morza Huanan, gdzie rowniez
sprzedawano dzikie gatunki zwierzat. Wsrod osob, u ktérych stwierdzono symptomy choroby

COVID-19, byli wilasciciele stoisk, klienci 1 pracownicy targu. Istnieje zatem

88 Zarysowane w artykule tendencje roznicujace analizowane epoki w zakresie etiologii i przebiegu nie sa
catkowicie wyizolowane. W kazdej epoce wystgpuja fazy powstawania, rozprzestrzeniania si¢ i wygaszania
epidemii. Nalezy jednak podkresli¢ specyfike wplywu czlowieka na poszczegolne fazy, uzaleznione od stopnia
ingerencji w naturalne procesy zycia. Zrodtem epidemii w przednowoczesno$ci mogtaby by¢é rutynowa czynnosé
zwigzana np. piciem skazonej wody, badz niskiego poziomu zachowania higieny i warunkéw sanitarnych.
Wspotczesnie zwickszyto sie ryzyko powstawania epidemii wskutek dziatan cztowieka wykraczajacych poza
zrutynizowang praktyke.

% Badania dowodza, ze SARS-CoV-2 jest wirusem odzwierzecym, Naturalnym rezerwuarem SARS i MERS s3
nietoperze. Lancuch transmisji wirusa zawiera ogniwo posrednie w postaci ssakow. Dla wirusa SARS
zywicielami posrednimi byly cywety palmowe i jenoty azjatyckie, a dla wirusa MERS wielbtady. Ogniwo
posrednie umozliwito przeniesienie wirus6w na ludzi. A. Banerjee, K. Kulcsar, V. Misra, M. Frieman, K.
Mossman, Bats and Coronaviruses. Viruses. 2019; 11(1): 1-15. https://doi.org/10.3390/v11010041).
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prawdopodobienstwo, ze etiologia epidemii SARS-CoV-2 powigzana byta z handlem dzikimi
zwierzetami, a transmisje wirusa utatwito duze skupisko ludzi na targu’™. Zaktada sie, ze
wigkszo$¢ wezesnych przypadkow zachorowan miat zwigzek z pierwotnym rynkiem owocoOw
morza, a w konsekwencji choroba rozwingta si¢ i1 jest przenoszona przez kontakt
Z czlowiekiem'?,

Mozna przyja¢ co najmniej dwie hipotezy dotyczace etiologii wirusa SARS-CoV-2.
Pierwsza dotyczy incydentalnego kontaktu cztowieka ze zwierzgciem-nosicielem wirusa, druga
wskazuje na regularng ingerencje w przestrzen okreslonego ekosystemu. Wydaje sig, iz druga
hipoteza cechuje si¢ wyzszym stopniem prawdopodobienstwa. Pojawienie si¢ nowego wirusa
w populacji ludzkiej nie jest raczej zjawiskiem przypadkowym, jest efektem wkraczania w
przestrzen zycia gatunkow i stopniowego ograniczania tej przestrzeni. Ryzyko pojawienia si¢
zagrozenia epidemicznego jest zatem efektem rozszerzania si¢ strefy cywilizacyjnej,
utatwiajacej przetamywanie bariery gatunkowe;.

Zasadno$¢ zwigzku przyczynowo skutkowego pomigdzy ingerencja w ekosystemy
(presja antropogeniczng) a powstawaniem nowych zagrozen epidemicznych potwierdza
opracowanie zespotu naukowcow ds. Covid-19 przy prezesie Polskiej Akademii Nauk.
Konstatacja zawarta w tym opracowaniu uwypukla problem skutkow powickszania si¢
przestrzeni antropogenicznej kosztem przestrzeni zoogenicznej i w konsekwencji powstawania
nowych patogenow. W opracowaniu wyszczegdlniono pie¢ etapow powstawania i
rozpowszechniania nowej choroby. Pierwszy etap obejmuje proces namnazania si¢ wirusa w
srodowisku zwierzecym. Patogen staje si¢ ,,typowym” sktadnikiem okreslonego ekosystemu.
Drugi etap jest krytycznym przekroczeniem granicy pomiedzy obszarem zoogenicznym i
antropogenicznym. To kluczowy moment przekroczenia bariery jaka dzieli §wiat zwierzat i
Swiat cztowieka. Procesy transmisji wirusa w tym etapie obrazuja zarysowane wyzej skutki
ingerencji cztowieka w ekosystemy, w tym te, ktore staty si¢ rezerwuarem nowego patogenu.
Zagrozenie, poczatkowo o charakterze endemicznym, staje si¢ funkcja ponowoczesnego
ryzyka. W etapie trzecim wirus rozprzestrzenia si¢ w bliskiej populacji ludzkiej, a nastepnie
(etap czwarty) osigga przestrzen mig¢dzykontynentalng. Wowczas poszukuje si¢ srodkow i

metod przeciwdziatania negatywnym skutkom powodowanym przez wisusa. Etap piaty to

0 Typowe objawy kliniczne choroby to goraczka, suchy kaszel, trudnoéci w oddychaniu (duszno$é), bol gtowy i
zapalenie ptuc. Poczatek choroby moze skutkowaé postepujacag niewydolnoscia oddechowa spowodowang
uszkodzeniem pecherzykéw plucnych, a nawet zgonem. Origin of SARS-CoV-2, 26 March 2020
https://www.who.int/publications/i/item/origin-of-sars-cov-2, dostgp 10.06.2021.

" Zhou, P., Yang, XL., Wang, XG. et al. A pneumonia outbreak associated with a new coronavirus of probable
bat origin. Nature 579, 270-273 (2020). https://doi.org/10.1038/s41586-020-2012-7.
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opracowanie leku (szczepionki) pozwalajacej na kontrole patogenu w populacji. Z punktu
widzenia problematyki podjetej w artykule, czyli analizy skutkéw wkraczania czlowieka w
nowe obszary $wiata bytow przyrody, nadrzednym etapem jest przekroczenie bariery
gatunkowej. Cztowiek zwicksza zakres ryzyka wystapienia zagrozenia epidemicznego, poprzez
pokonywanie coraz to dalszych granic dzielacych cywilizacje 1 nature. Z jednej strony
stwierdza si¢, ze ,,przenoszenie patogenéw mi¢dzy zwierzetami i ludzmi (pomigdzy ludzmi i
zwierzgtami) odbywa si¢ jako element naturalnego cyklu biologicznego”, z drugiej poprzez
masywnie przeksztalcane srodowisko naturalne, ,,powstaja nowe warunki obiegu patogenow
(...) w rezultacie powstaje zupelnie nowy ekosystem (...) kragzenie patogenéw przyspiesza,
powodujac powstawanie nowych choréb w niekorzystnych dla cztowieka warunkach”’2.
Oznacza to, iz naturalny cykl biologiczny zaktocany jest przez dynamiczny proces
cywilizacyjnego przeksztalcania naturalnej architektury ekosystemow uksztattowanych na
przestrzeni milionow lat ewolucji.

Mozna przyjac tezg, ze ,,naturalny cykl biologiczny”, wskutek presji antropogenicznej,
ulegt rekonfiguracji, swoistemu niekorzystnemu przeksztatlceniu stajac si¢ integralnym

atrybutem ryzyka w ptynnej nowoczesnosci.

Dzialania zapobiegawcze na rzecz bezpieczenstwa zdrowotnego Europy Wschodniej

Rysuje si¢ problem mozliwych rozwigzan ukierunkowanych na redukcje zagrozenia
epidemicznego. Trudno ograniczy¢ dynamike wkraczania w przestrzen ekosystemow. Mozna
sadzié, ze bedzie coraz wiecej przypadkow odzwierzecej transmisji nowych wirusow’3. Mimo
tego identyfikacja etiologiczna wirusa jest bardzo istotna w przeciwdzialaniu jego
rozprzestrzenianiu si¢ 1 negatywnego wplywu na zdrowie 1 zycie czlowieka. Dazy sie¢ sensu
stricto do wyizolowania zrodta SARS-CoV-2, w celu ograniczenia jego transmisji do populacji
ludzkiej, nie ograniczy si¢ jednak przez to in sensu largo ogdlnego ryzyka powstawania
epidemii wskutek ekspansji cztowieka w §wiat bytow przyrody. Identyfikacja pochodzenia
SARS-CoV-2 jest istotna z punktu widzenia dziatan zapobiegawczych w aspekcie
biomedycznym, spotecznym, ekonomicznym i kazdym innym wymiarze ludzkiej aktywnos$ci

W przestrzeni prywatnej 1 publicznej. Aspekt biomedyczny obejmuje okreslenie dynamiki

2 ]. Duszynski, A. Afelt, A. Ochab-Marcinek, R. Owczuk, K. Pyré, M. Rosifska, A. Rychard, T. Smiatacz,
Zrozumie¢ COVID-19. Opracowanie Zespotu ds. COVID-19 przy prezesie Polskiej Akademii Nauk, Plik PDF,
14.09.2020 r., s. 11-12. Dostgp 08.07.2021 r.: https://informacje.pan.pl/index.php/informacje/materialy-dla-
prasy/3111-zrozumiec-covid-19-opracowanie-zespolu-ds-covid-19-przy-prezesie-pan

8 Koronawirusy spowodowaly dwie pandemie na duzg skale w ciggu ostatnich dwoch dekad, SARS i zespot
oddechowy na Bliskim Wschodzie (MERS).
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wirusa, opracowanie szczepionki, diagnozowanie mozliwych powiktan. Aspekt spoteczny
dotyczy informowania o sposobach zachowania si¢ w celu ograniczenia transmisji wirusa,
aspekt ekonomiczny obejmuje wszelkie dzialania panstwa majace na celu minimalizowanie
negatywnych skutkéw wprowadzenia ograniczen w dziatalnosci gospodarczej podmiotow. W
trakcie trzech pierwszych tzw. ,.fal” zakazen SARS-CoV-2 wigkszo$¢ spoteczenstw Europy
Wschodniej wprowadzita zréznicowany poziom restrykcji majacych glownie ograniczaé
kontakty spoteczne, a przez to zbyt swobodng transmisj¢ wirusa w spoteczenstwie. Jedynie rzad
Biatorusi nie zdecydowat si¢ na tak drastyczne dziatania, co doprowadzito do gwaltownego
wzrostu zachorowan w tym kraju. Podczas czwartej fali wobec zaszczepienia wigkszoScCi
spoteczenstw Europy Wschodniej wprowadzane ograniczenia nie byly juz tak odczuwalne jak
podczas poprzednich fal, a zakazeniu i koniecznosci hospitalizacji ulegaty gldwnie osoby
niezaszczepione. Wedlug danych pochodzacych z resortow ochrony zdrowia poszczegdlnych
panstw a zaprezentowanych zbiorczo przez portal Stan Zdrowia na dzien 21.11.2021 na
Ukrainie od 15.11.2021 do 20.11.2021 zachorowato 111 960, a zmarto 4356 osdb. Na Bialorusi
w tym samym przedziale czasu zachorowato 10 924, a zmarto 84 os6b, natomiast w Rosji w
analogicznym okresie zachorowato 216 223, a zmarto 7282 oséb. Z przedstawionych danych
wynika, ze §redni dobowy przyrost zachorowan na Ukrainie wyniost 0,6% (zgonow 0,9-1%, na
Biatorusi 0,3% (zgondéw réowniez 0,3%), a w Rosji 0.4% (zgondéw 0,5%). Na tle wielu innych
panstw z podobnym poziomem publicznej stuzby zdrowia podane dane w przypadku Rosji,
a zwlaszcza Bialorusi wydaja si¢ mimo liczb zadziwiajaco dobre mieszczac si¢ w mozliwym
do kontrolowania epidemii przedziale statystycznym.

Badania nad identyfikacja pochodzenia SARS-CoV-2 maja kluczowe znaczenie przede
wszystkim dla zrozumienia mechanizméw powstawania 1 rozprzestrzeniania si¢
(przechodzenia na ludzi) nowych wirusow, ale rowniez ogo6lnej oceny skutkéw cywilizacyjnej
ekspansji w $wiat bytow przyrody, w tym w procesy w niej zachodzace. Migedzy innymi nowe
wirusy wprowadzaja nowe parametry ponowoczesnego ryzyka. Ponowoczesno$¢, mimo
zawansowanego aparatu  naukowo-technologicznego, jest areng zwigkszania sig¢
prawdopodobienstwa wystapienia nowych zagrozen, ktére angazuja coraz wigksze grupy
naukowcow, laboratoria, zasoby finansowe.

Modyfikacja dotychczasowych i tworzenie si¢ nowych ekosystemow sa wyznacznikami
(parametrami) ryzyka w ponowoczesnosci. Warto podkresli¢, ze skutki uboczne rozwoju
cywilizacyjnego w duzej mierze utracity swoj atrybut bezposrednios$ci i idgcej za nig mozliwie
prostej identyfikacji przyczynowo skutkowej. Wspodtczesne ryzyko zwiazane jest ze sfera

posrednio$ci, z zagrozeniami, ktére ewoluuja adekwatnie do powigkszajacego sie zakresu
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ingerencji w Swiat bytow przyrody. Mozna zatem przyjac tezeg, ze przypadek pandemii SARS-
CoV-2 jest jednym z charakterystycznych symptoméw ponowoczesnego ryzyka wpisujacego
si¢ w teleologiczne strategie ksztaltowania bezpieczenstwa personalnego i strukturalnego.
Kraje Europy Wschodniej przechodzg trwajacg IV falg epidemii SARS-CoV-2 znacznie
tagodniej, niz poprzednie trzy fale, co wynika zarowno z zakonczonego powodzeniem
zaszczepienia czesci spoleczenstw, a takze wypracowaniem przez rzady i resorty ochrony
zdrowia odpowiednich procedur wspartych rozwijanymi mozliwo$ciami infrastrukturalnymi.
Niemal caly $wiat do$wiadczyl 1 nadal doswiadcza skutkow SARS-CoV-2, a Europa
Wschodnia stanowi jedynie element globalnej struktury spotecznej dotknigtej tym nowym
zagrozeniem. Nadal jednak podobnie jak inne panstwa w zwigzku z funkcjonowaniem w
zglobalizowanej infrastrukturze spoteczno-rynkowej jest podatna na inne zagrozenia

epidemiologiczne jakie mogg pojawic si¢ w przysziosci.

Streszczenie:

Pandemia SARS-CoV-2 w ogdlnosci jako pandemiczne zagrozenie bezpieczenstwa
ludzi nie jest czym$ nowym. Dzieje cywilizacji przenikalo szereg zagrozen epidemicznych
dziesigtkujacych ludzkos¢. Jednak bioragc pod uwage poziom rozwoju biomedycyny i innych
nauk szczegotowych oraz ogélng swiadomos¢ profilaktyki i higieny, obecna pandemia swoim
zasiegiem oddzialtywania 1 stopniem destrukcyjno$ci wyraznie ukazata istot¢ nowych
parametrow ryzyka. Cztowiek ograniczyl powstawanie i transmisj¢ wielu dotychczasowych
patogenow, jednak wskutek ingerencji w ekosystemy, w naturalne procesy zycia przyczynit si¢
do powstawania nowych zagrozen epidemicznych. Celem niniejszego artykutu jest
uwypuklenie problemu wptywu aktywnos$ci czilowieka na etiologie 1 rozprzestrzenianie si¢
nowych patogenow, cO Wyznacza nowe parametry ryzyka i jest charakterystycznym elementem
ksztaltowania bezpieczenstwa Europy Wschodniej epoki ponowoczesne;.

Slowa kluczowe:

bezpieczenstwo zdrowotne, ryzyko, ponowoczesno$é, zagrozenie epidemiczne.
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pandemic, risk, postmodernity, threat, safety
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