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Pustynnienie Stepu Nogajskiego: wyzwania dla ekologii, stosunkow
etnicznych i samych Nogajow

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie wielowymiarowego procesu pustynnienia
Nogajskiego Stepu w poludniowym Dagestanie na rosyjskim Kaukazie Pénocnym.
Rzecz dotyczy z jednej strony degradacji Srodowiska naturalnego, z drugiej za$ kwestii takich,
jak przywigzanie Nogajow do swojej matlej ojczyzny, utrata rdzennych terytoridw na rzecz grup
politycznie silniejszych i migracje ekonomiczne. Bede ponadto starat si¢ pokazaé, jak
pustynnienie stepu wskazuje na ogdlng sytuacje spoteczno-ekonomiczng w regionie.

Istnieje daleko idacy rozdzwigk miedzy dziedzictwem historycznym Nogajow a ich
dzisiejsza liczebnoscia 1 wielko$cig zajmowanego terytorium. Nalezacy do narodow turkijskich
Nogajowie uwazaja si¢ za bezposrednich spadkobiercow Ziotej Ordy. W dalszej perspektywie
odwotuja si¢ do spektakularnych dokonan armii Czyngis-Chana, w blizszej do schedy po
poteznej Ordzie Nogajskiej, konfederacji koczowniczych plemion utworzonej pod koniec XIV
w. Wielka przeszto$¢ nie licuje zarazem z terazniejszosSciag. Wedlug ostatniego Spisu
powszechnego z 2010 r., populacja Nogajow w Federacji Rosyjskiej liczy 103 tysigce™*. Z
jednej strony nie jest to liczba mata, niektore tak zwane matoliczebne narody Rosji maja po
kilkaset cztonkow. Z drugiej za$, za sprawg migracji ekonomicznych, Nogajowie rozsiani sg
niemal po catym terytorium tego wielkiego kraju.

Terenem kompaktowego zamieszkiwania sporej cze$ci Nogajow jest Step Nogajski.
To nazwa tylez obszaru geograficznego co uzytkowana zwyczajowo — wskazujaca na teren
W wiekszo$ci zamieszkiwany witasnie przez ten nardd. Step lezy na granicy trzech obwodow:
w zasadniczej czgsci na poinocy Republiki Dagestan, za$ fragmentami w przylegajacych do
niej Czeczenii 1 Kraju Stawropolskim. Step Nogajski zajmuje powierzchni¢ ok. 9,5 tysigca

kilometrow kwadratowych. To ledwie skrawek niegdysiejszego terytorium, rozciggajacego si¢

54 Vserossiyskaya perepis’ naseleniya 2010, za:
https://rosstat.gov.ru/free_doc/new_site/perepis2010/croc/perepis_itogil612.htm (dostep 10.03.2020).
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— jak twierdzg wspotczesni Nogajowie — na wielkich rowninach miedzy Dunajem a Irtyszem.
Przy catej umownosci granic koczowniczych panstw i historycznej nieokreslonosci podobnych
stwierdzen, dysproporcja jest uderzajaca’>.

Ow kontrast tworzy istotne tlo dla gléwnego tematu niniejszego artykutu: stepu. Step —
niezmierzony habitat koczownikow 1 wielki jak nogajska historia — kurczy si¢ 1 degraduje.
Mimo swej nazwy, Nogajski Step przestaje obecnie by¢ nogajski. Jadro probleméw tkwi w tak
zwanych pastwiskach transhumancyjnych (ros. otgonnyye pastbishcha), czyli sezonowych
miejscach wypasu, ktore stanowig wiekszos$¢ jego powierzchni i ktore przejmowane sg przez
inne, politycznie bardziej wptywowe grupy etniczne. Dodatkowo, na skutek wyniszczajacej
gospodarki, ulega on erozji i pustynnieje. Dlatego, jak bede starat si¢ dowies¢, pasterstwo
transhumancyjne (ros. otgonnoye zhivotnowodstvo) w Dagestanie stanowi klucz do wielu
problemow spolecznych republiki: zlozonych stosunkéw etnicznych, relacji wiadzy,
nierownos$ci ekonomicznych, korupcji i degradacji ekologiczne;.

W artykule opieram si¢ na materiale empirycznym zebranym podczas etnograficznych
badan terenowych w Dagestanie w ciggu dwoch wyjazdow w latach 2018-2019. Materiat
uzyskany z rozméw z nogajskimi hodowcami, dziataczami spotecznymi i politykami
uzupelniam o literatur¢ dotyczaca Nogajskiego Stepu, pastwisk transhumancyjnych
I konfliktéw o ziemi¢ w Dagestanie, zarowno t¢ naukowg jak i szereg doniesien prasowych.
Korzystatem ponadto z dostgpnych w Sieci materiatow filmowych 1 zdje¢ dokumentujgcych
proces pustynnienia. Pustynnienie stepu, jak i konsekwencje tego procesu, sa problemem,
ktorego opis wymaga podejscia interdyscyplinarnego i mig¢dzydziedzinowego. Zaczynam
zatem od nakre§lenia genezy pasterstwa transhumancyjnego w Dagestanie 1 opisuj¢
dynamiczng sytuacje prawng pastwisk sezonowych. W nastgpnej czgsci skupiam si¢ nad
ekologia i problemami zwigzanymi ze zbyt ekstensywnym gospodarowaniem na Stepie.
Wreszcie zbieram omawiane w artykule watki i komentuje kwesti¢ Nogajskiego Stepu
w szerokim kontekscie politycznym: stosunkow etnicznych, relacji wladzy 1 sposobow, na jaki

Nogajowie starajg si¢ broni¢ swojego dziedzictwa kulturowego.

755 Przy czym mozna tu zaznaczy¢, ze dzisiejszy Nogajski Step nie wchodzit w obreb terytorium Nogajskiej Ordy.
Do dzisiejszego Dagestanu Nogajowie przybyli stosunkowo p6zno, na skutek cigglych wojen z Rosjanami,
Kazachami i Kipczakami w XVII i XVIII w., wypierani na potudniowe obrzeza niegdy$ kontrolowanych obszarow
— stepy lezace migdzy Morzem Czarnym i Kaspijskim (por. Atwood 2004, 288; Frank 2009, 244-245). Niemniej
dzisiejsi Nogajowie postrzegaja Nogajski Step jako historyczng czg¢$¢ swojego dawnego mocarstwa.
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Pasterstwo transhumancyjne w Dagestanie: historia i meandry prawa

W aspekcie historycznym praktyka pasterstwa transhumancyjnego si¢ga przynajmniej lat
20-tych XX w. Po pierwsze, to wtedy — w ramach ogélnokrajowej polityki kolektywizacji —
przymusowo osiedlano ostatnich koczujacych Nogajow. Po drugie, to w tym czasie rozpoczeto
polityke przesiedlania gorskich spoteczno$ci w Dagestanie na rowniny. Polityka ta stuzyta
roznym celom: wprz¢zeniu peryferyjnych spolecznosci w komunistyczny projekt
modernizacyjny, rozwigzaniu problemu przeludnienia i ubostwa gorskich wsi, a takze po prostu
roztoczeniu wigkszej kontroli panstwa nad jego obywatelami. Istotna byta réwniez polityka
narodowos$ciowa, inwariantny czynnik wplywajacy na dziatania wtadz na przestrzeni wiekow:
W Imperium Rosyjskim, Zwigzku Radzieckim i wspotczesnej Federacji Rosyjskie;.

Od lat 50-tych ubiegtego wieku system transhumancji zostat usankcjonowany prawnie i byt
wspierany panstwowo. Polegal on zasadniczo na wypasie bydta — przede wszystkim owiec —
na rowninach od jesieni do wiosny i przeganianiu go na gorskie pastwiska w okresie letnim.
Gorskim rejonom wydzielono — mozna by stwierdzi¢ na zasadach dzierzawy — areaty ziemi na
réwninach, ktore uzytkowaty one w celach sezonowego wypasu. Hodowla zwierzat odbywata
si¢ w ramach kotchozow i sowchozow, a ich transport byt subsydiowany przez panstwo. Czesé
zwierzat przeganiano, co — wzigwszy pod uwage odleglosci — mogto trwa¢ nawet miesigcami.
Zasadniczg ich czg¢$¢ przewozono natomiast kolejg i cigzar6wkami. Funkcjonowanie systemu
wykraczato daleko poza granice Dagestanu — zwierzeta transportowano rowniez z innych
obwodow i republik zwiazkowych: z Gruzji, Czeczenii, Inguszetii i Osetii’®.

Kluczowe znaczenie ma wielko§¢ arealow wydzierzawianych przez rejony gorskie na
rowninach. W Rejonie Nogajskim pastwiska transhumancyjne stanowig az 2/3 terytorium’>’.
Podobnie jest w Rejonie Babajurtowskim zamieszkanym przez Kumykow, krewniacza wobec

758

Nogajow grupe etniczng™°. Wladze municypalne rejonéw nie sprawujg zadnej kontroli nad

sezonowymi pastwiskami i nie otrzymuja tez podatkow z tytutu uzytkowania ziemi przez rejony

%6 Yu.Yu. Karpov, Ye.L. Kapustina, Gortsy posle gor. Migratsionnye protsessy v Dagestane v XX - nachale XXI
veka. Ikh sotsial’nye i etno-kul’turnye posledstviya i perspektivy, Peterburgskoye Vostokovedeniye, Sankt-
Peterburg 2011.

57 A. Akmanbetov, Ob otgonnykh pastbishchakh, [w:]: Ob otgonnykh pastbishchakh Respubliki Dagestan na
primere Nogayskogo rayona, (red.) R. Nasyrov, A. Akmanbetov, 2019, s.44. Pastwiska transhumancyjne
pokrywaja doktadnie 582 tys. z 887 tys. hektarow powierzchni Rejonu Nogajskiego, to 65,7%.

8 A. Adiev, Zemel’'naya reforma i protesty v Nogayskom rayone Dagestana (analiz sobyti 2017 @.). Vlast’
11/2017, s. 184; W przypadku Rejonu Babajurtowskiego stosunek ten wynosi 226 tys. (pastwiska) z 336 tys.
hektaréw (powierzchna Rejonu), to 67%.



349 Kamil Wielecki

gorskie. Fakt ten niesie z sobg daleko idgce konsekwencje, o ktorych bedg pisal w dalszej czesci
artykutu. W tym miejscu wystarczy stwierdzi¢, ze to wlasnie dlatego Nogajowie nie moga czué
si¢ u siebie na teoretycznie swoim stepie.

Zamget prawny wokot pastwisk transhumancyjnych ciggnie si¢ od dekad, a rzecz ma jeszcze
wiele watkow pobocznych. W tym miejscu postaram si¢ skrétowo nakresli¢ gtowne etapy
dagestanskiego sporu o ziemig.

W 1996 r. parlament republikanski uchwalil prawo ,,0 statusie ziem transhumancyjnych w

»9  Gléwnym celem byto podporzadkowanie pastwisk wiladzy

Republice Dagestan
republikanskiej, z catkowitym pomini¢ciem roszczen wiladz samorzadowych (rejondéw i
municypalitetow), w ktorych granicach te pastwiska lezaty. Zawieranie umoéw dzierzawy, jak
rowniez wszystkie kwestie finansowe, oddano w piecze jednego z ministerstw w
republikanskim rzadzie. W latach 2001-2003 na poziomie federalnym uchwalono nowy Kodeks
Ziemski a takze szereg ustaw dotyczacych stosunkéw wiasno$ciowych, obrotu ziemia,
procedury zmiany przeznaczenia gruntdw, itd. Prawa ta precyzyjnie wymieniaty kategorie
gruntow oraz zakre$laly kompetencje poszczegdlnych szczebli wiladzy wykonawcze;.
Pastwiska transhumancyjne — w tych podmiotach Federacji, w ktorych taka forma
gospodarowania istnieje — oddano w gesti¢ samorzadow rejonowych.

W odpowiedzi na te ustawy, parlament Dagestanu — w ekspresowym tempie, jeszcze w
2003 — uchwalit nowe prawo, reformujace te z 1996 r. W kolejnych latach wydano natomiast
uscislajace rozporzadzenia. Nowe prawo okreslato pastwiska jako wlasno$¢ republiki, a nie
poszczegolnych samorzadow terytorialnych. W tej kwestii stalo ono zatem w sprzecznosci z
prawem federalnym, a przez to réwniez z konstytucjag Federacji Rosyjskiej, ktora mowi o
nadrzednosci prawa federalnego nad tym uchwalanym w regionach. Sprzecznos¢ z prawem
polegata rowniez na wyodrebnieniu osobnej kategorii ziemi, wlasnie pastwisk
transhumancyjnych, podczas gdy rosyjski Kodeks Ziemski traktowat owe pastwiska jako rodzaj
ziemi rolnej.

W tym miejscu nalezy zapyta¢, dlaczego wtadze Republiki Dagestan — prezydent i rzad —
zdecydowaly si¢ na uchwalaniu prawa, o ktorym z pewnoscig wiedzieli, Ze jest sprzeczne z
prawem federalnym, a zatem predzej czy pdzniej zostanie uchylone na szczeblu centralnym?
Przyczyn jest co najmniej trzy. Po pierwsze, by utrzymac status quo i zyskac¢ na czasie. Zaiste,

to si¢ udalo. Duma Panstwowa procedowala obradowata nad nowymi dagestanskimi

79 O statuse zemel’ otgonnogo zhivotnovodstva w Respublike Dagestan”. Sytuacje prawng wokot pastwisk
transhumanacyjnych za dwiema publikacjami A. Akmanbetova (2019a; 2019b) oraz korzystajac z moich
wielogodzinnych rozméw z tym autorem.
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legislatywami przez ponad dekadg. Ostatecznie odrzucita je dopiero w 2014 z powodow, ktore
byly oczywiste od samego poczatku: przekazanie wilasnosci pastwisk, odsuniecie wiadz
rejonowych od wszelkiej kontroli i probe usankcjonowania prawnego nowej kategorii ziem
pastwiska transhumancyjne uznano za sprzeczne z obowigzujagcym prawem. Tak dhugi proces
decyzyjny na szczeblu centralnym pokazuje jednak, jak podmioty Federacji Rosyjskiej — lub
Scislej rzecz biorac, pewne grupy lobbystyczne w tychze podmiotach — potrafig skutecznie
broni¢ swoich interesow.

Po drugie, co wiaze si¢ z wyze] wspomnianymi interesami, w przypadku pastwisk
transhumancyjnych w gre wchodzg powazne pienigdze. Wedtug oficjalnych danych, nota bene
niepewnych, w Stepie Nogajskim pastwiska dzierzawi 238 kooperatyw hodowlanych?®.
Informacja ta jednak niewiele méwi. Kooperatywa moze by¢ duzym przedsigbiorstwem
posiadajacym dziesigtki tysiecy owiec, moze by¢ jednak tworem wiasciwie fikcyjnym — nic nie
produkujacym, a stworzonym tylko po to, by pastwiska odnajmowac¢ innym operatorom. Liczba
dzierzawcoéw 1 subdzierzawcow faktycznie dziatajacych na Stepie, jak rowniez ilos¢ bydta
przez nich wypasanych, jest nieznana. Trzeba przy tym pamigta¢, ze za kazda umowa
dzierzawy ida finanse: $rodki z podatkow, sprzedaz pogtowia, r6zne subsydia, itd. To wlasnie
kontroli nad tymi przeptywami — niemozliwymi do oszacowania, lecz z pewnoscig znaczacymi
— wladze republikanskie odmawiajg samorzagdom. Obraz, ktory si¢ stad wylania, to zjawisko
zwane w Rosji sistema. W literaturze antropologicznej 6w system ujmuje si¢ jako uktad
nieformalnych powigzan polityczno-biznesowych; rozproszony, a zarazem wszechobecny
sposob zarzadzania’®'. Uzywajac innego jezyka, mozna stwierdzi¢, ze chodzi o to, czego
Dagestan jest w Rosji synonimem: korupcji.

Po trzecie wreszcie, chodzi o proces zaznaczony na wstepie do niniejszej sekcji: migracje 1
osiedlanie si¢ gorskich spotecznosci na réwninach. Jest to temat, ktory wymaga osobnego
i poglebionego opracowania. Dla potrzeby tego artykutu do$¢ zaznaczy¢, ze pod wzgledem
prawnym, na pastwiskach transhumancyjnych nie wolno si¢ osiedla¢; obowigzuje tam zakaz
budowy domédw 1 wszelkich innych budynkéw z trwatych materiatow. Faktycznie jednak, jako
ze w czasach radzieckich przesiedlenia byly wspierane przez panstwo, na terenach pastwisk
powstaty nie tylko wsie, ale i cale miasteczka. To formalnie niezarejestrowane miejscowosci (a
wigc nieistniejgce!), ktore w praktyce istniejg nieraz od kilkudziesieciu lat — proces zasiedlania

pastwisk rozpoczat si¢ jeszcze w latach 50-tych XX w.

60 A, Akmanbetov, Ob otgonnykh pasthishchakh, op.cit., s.44
761 por. |. Kaliszewska, Halal landscapes of Dagestani entrepreneurs in Makhachkala: Ethnicities 2020; A.V.,
Ledeneva, Can Russia Modernise? Sistema, Power Networks and Informal Governance, New York 2013.
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Trudno skrotowo opisa¢ caty kompleks rozmaitych paradokséw zwigzanych z ta sytuacja:
chodzi o miejscowosci zamieszkane przez pochodzace z wyzyn grupy etniczne — przede
wszystkim Awardw, Dargijczykow i1 Lakow — ulokowane posrod rowninnych spotecznosci,
zasadniczo Kumykoéw 1 Nogajow. Mieszkancy tych miejscowosci formalnie zarejestrowani sg
w swoich rejonach gorskich; to tam teoretycznie korzystajg z systemu o$wiaty, stuzby zdrowia
1 odprowadzaja podatki. W praktyce jednak cate ich zycie toczy si¢ w miejscu zamieszkania.
Szacuje si¢, ze w Dagestanie takich miejscowosci jest 199, sposrod ktorych tylko 20 zostato w
jaki$ sposob zalegalizowanych. Problem ten w matym stopniu dotyczy Nogajskiego Stepu;
istniejg tam tylko dwie nieformalne wsi zamieszkate przez kilkaset oséb. Tymczasem w
Rejonie Babajurtowskim sytuacja jest znacznie bardziej powazna. Oficjalnie Rejon
zamieszkuje 48 tys. ludzi, z czego potowe stanowig Kumycy. Natomiast na pastwiskach
lezacych na terytorium Rejonu, ale formalnie nie wchodzacych w jego sktad, zyje dalszych 37,2
tysigcy 0sOb — przedstawicieli gorskich narodéw. Gdyby miejscowosci zamieszkiwane przez
gorali (ros. gortsy) wlaczy¢ do Rejonu, zaburzylo by to porzadek okreslany w Dagestanie
mianem réwnowagi etnicznej (ros. etnicheskiy balans). Jest to system polityczny o
wielowiekowej tradycji, ktory reguluje mechanizmy wladzy — kto jest glowa rejonu, kto
sprawuje wazne stanowiska, jak skonstruowane sg samorzady — z grubsza rzecz biorgc wedlug

proporcjonalnego sktadu etnicznego lokalnej spotecznosci’®?.

Nogajski Step: ekologia i gospodarka

Juz nawet pobiezny oglad z samolotu, gdy przelatuje si¢ nad poludniowa czgscia Rosji —
Krajem Stawropolskim, Katmucjg 1 Dagestanem — daje przypuszczaé, ze ze stepami dzieje si¢
co$ zlego: ogromne obszary pOtpustyni upstrzone latami $nieznobiatej soli. Chocby szybki
przeglad materiatow dostgpnych w sieci — doniesien prasowych, filméw zamieszczanych
W YouTube, artykutéw popularnonaukowych — to przypuszczenie jedynie potwierdza. Skarza
sie na to rowniez sami Nogajowie. Jak mowig, burze piaskowe (ros. buran) zdarzaja si¢ coraz
czgsciej, a niektore nogajskie wsie sg dostownie zasypywane przez pyt 1 piasek. Stanowi to
dodatkowy, obok trudnosci ekonomicznych, bodziec do emigracji.

Naukowcy i nogajscy aktywisci bija na alarm: mamy tu do czynienia z katastrofa
ekologiczng. W ciggu XX w. obszary nadmorskich wydm 1 luznych piaskow powiekszyly si¢

trzykrotnie. W wyniku procesow deflacyjnych pojawiajg si¢ 1 rozprzestrzeniaja polacie

82 Adiev, Zemel’naya reforma i protesty...,0p.Cit.,, 5.184-185; A. Adiev, R. Abakarov, Etnopoliticheskiye i
konfessional 'nye protsessy v sovremennom Dagestane, Nauchnaya mysl’ Kavkaza 4/2013, s. 40-41; K. Kazenin,
Zemel 'naya reforma v Dagestane: sotsial 'no-politicheskiye riski. Ekonomicheskoe razvitie Rossii 6/2015.
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sotonczakow. Obszary zasypane przez piasek 1 s6l dodatkowo poszerzajg si¢ za sprawg erozji
wiatrowej, a negatywne tendencje wzmaga jeszcze spadajaca ilo$¢ opadéw. Pustynnienie
przebiega jednoczes$nie z degradacja wszystkich zasobow biologicznych — w tym fauny
i rodlinno$ci — co pocigga za sobg utrat¢ biologicznie czynnej warstwy ziemi. Ocenia sig,
ze nawet 70% wszystkich pastwisk w regionie ulegto erozji, a 25% ziemi zarosto trawami
szkodliwymi dla zwierzat. Zmniejsza si¢ roznorodnos¢ biologiczna — zarowno flory jak i fauny.
Populacja Suhaka stepowego, gatunku charyzmatycznego dla srodkowoazjatyckich réwnin,
zostala niemal wytepiona przez klusownikoéw. Jego rogi poczytywane byly za afrodyzjak.
Podczas gdy jeszcze kilka lat temu jego populacja w Dagestanie wynosita ok. 10 tysiecy
osobnikéw, dzi§ jest co najwyzej tysiac i to migrujacych z sasiedniej Katmuc;ji’®,

Ekosystemy polpustynne i stepowe sg wrazliwe, podatne na zmiany klimatu, sezonowe,
okresowe susze i inne czynniki. Dawni koczownicy doskonale o tym wiedzieli, bo zyli w $cistej
zalezno$ci ze srodowiskiem. Ogdlnie rzecz biorac, trasy ich migracji na przestrzeniach Eurazji
wyznaczata dostgpnos¢ trawy dla hodowanych zwierzat — przede wszystkim owiec i koni.
Koczownicy dostosowywali si¢ do srodowiska, jednoczesnie je przeksztalcajac — zwierzeta
zjadaja trawy 1 wplywaja na ich rozrost, przenosza ziarna i pyltki na kopytach i skorze,
zostawiaja swoje odchody, itd. Przy czym nalezy pamigtaé, ze nomadzi rzadko kiedy opierali
swoje gospodarowanie jedynie na pasterstwie. Najczesciej korzystali takze z innych Zrodet
pozyskania koniecznych do zycia dobr: zbieractwa, sezonowych upraw przy trybie
potosiadtym, handlu oraz oczywiscie wojny i rabunku’®4,

To, co okresla si¢ mianem sustainability — a wiec rownowagi czy tez zrOwnowazonego
rozwoju — przy pasterstwie zalezy od catego szeregu czynnikow: warunkoéw srodowiskowych,
klimatu, wielkosci stad, obszaru pastwisk, hodowanych gatunkow... Tego, czy grupa jest
mobilna przez caly rok (zyje na przyktad w jurtach) czy tez mieszka w stalych domach
i korzysta z terenéw przylegtych. A co za tym idzie, czy hodowane zwierzgta zywig si¢ jedynie
dziko rosngcymi trawami, czy tez wymagaja dokarmiania sianem, czyli rownolegtego
prowadzenia upraw. Czym wreszcie dana grupa pali: kiziakiem czy drewnem, ktorego
potrzebuje rowniez do budowy domoéw i dla pozyskania ktorego trzebi lasy. Na podstawie

badan przeprowadzonych w Azji Wewngtrznej ogdlna tendencja jest wyrazna: im grupa

63 E M El’darov, Nogajskaya step’. za: https://welcomedagestan.ru/dagestan/nogajskij/nogajskaya-step/ (dostep
26.07.2020); Z. Zalibekov, Nogayskaya step’ [audycja radiowa], za: https://www.svoboda.org/a/24196737.html
(dostep 30.07.2020).

764 p.C. Salzman,Nomadism, The Routledge encyclopedia of social and cultural anthropology 2010, s. 505-507.
P.C. Salzman, D.W. Attwood, Ecological anthropology, The Routledge encyclopedia of social and cultural
anthropology 2010, s. 208-210.
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pasterska bardziej mobilna i mniej polegajgca na rolnictwie, tym mniejszg presje wywiera ona
na $rodowisko i tym mniejsze ryzyko degradacji stepu’®. Doda¢ w tym miejscu mozna, ze
w przypadku gospodarki pasterskiej nakladaja si¢ na siebie ztozone prawa wlasnosci
i uzytkowania ziemi: prywatne lub kolektywne (np. rodowe) stada wypasa si¢ na wspolnych
(lecz czesto formalnie nie nalezagcych do nikogo) ziemiach. Dlatego zroéwnowazone
gospodarowanie wigze si¢ z odpowiedzialno$cig za przetrwanie grupy’®.

Wspotczesne pasterstwo na Nogajskim Stepie nie ma koczowniczg przesztosciag Nogajow
nic wspolnego. Nie ma tez watpliwosci, ze przyczyng jego pustynnienia jest przede wszystkim
czynnik antropogeniczny. Step przeksztalca si¢ w pustyni¢, gdyz prowadzi si¢ na nim zbyt
ekstensywng gospodarke. Po pierwsze, wypasa si¢ za duzo bydta. Po drugie, pasterstwo
transhumancyjne w Dagestanie jest obecnie takim tylko w teorii: w praktyce niemal nikt nie
przegania bydta na lato w gory. Innymi stowy, pasie si¢ ono na rowninach przez caty rok. Po
trzecie wreszcie, sytuacje ekologiczng stepu pogarszaja dodatkowo nielegalne odwierty ropy i
gazu dokonywane chalupniczymi metodami. Skutkuja one czesto wyciekami i pozarami zt6z,
co prowadzi do skazenia gleby. Mimo ze o nielegalnym wydobyciu paliw kopalnych gtosno od
czasu do czasu w doniesieniach medialnych, faktycznie si¢ mu nie przeciwdziata’®’.

Problemy zwigzane z pasterstwem transhumancyjnym ciagna si¢ przynajmniej od lat 80-
tych ubiegltego wieku, a w dekadach nastepujacych po rozpadzie ZSRR jedynie si¢ nasility
I przybratly wymiar katastrofy. Sama transhumancja nie jest forma koczownictwa;, w tym
przypadku sezonowo przemieszcza si¢ tylko niewielka cze$¢ danej spotecznosci, ta zajmujaca
si¢ hodowlg zwierzat. Dodatkowo, koczownicze grupy Eurazji i ich stada byly stosunkowo
matoliczebne — wigksze na réwninach, zupelnie nieliczne w tajdze i tundrze. Tymczasem
kolektywizowane pasterstwo w czasach radzieckich prowadzone byto na skalg przemystowa.
We wspomnianych latach 80-tych na Nogajski Step zwozono z innych rejonéw Dagestanu
i sgsiednich regionéw na okres zimowy ponad milion sztuk bydta’®®. Jak twierdza moi
rozmoéwcey, w czasach radzieckich generalnie przestrzegano norm wypasu: hektar powierzchni
stepu na owceg 1 sze$¢-osiem hektarow na krowe lub konia, w zaleznosci od wieku. Tymczasem,

jezeli wziag¢ pod uwage wielko$¢ pastwisk w Rejonie Nogajskim, to wida¢, ze juz wtedy normy

765 C. Humphrey, D. Sneath, The End of Nomadism? Society, state and the environment in Inner Asia. Duke
University Press, Durham 1999, s. 11-14, 48-54

766 por, B. Turner, The anthropology of property, [w:] Graziadei, M., Smith, L.D. (red.), Comparative Property
Law: Global Perspectives, Research Handbooks in Comparative Law. Edward Elgar Publishing, Cheltenham, UK
2017, s. 26-47.

87 A, Nadsadnyy, Nogayskaya step’ [Film dokumentalny], za: https://www.youtube.com/watch?v=WxoN2-hLjy8
(dostep 26.02.2021).

788 E M., El’darov, Nogajskaya step..., op.cit.
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przekraczano przynajmniej dwukrotnie. Do tego mnalezy doliczy¢ wszelkie koszty
srodowiskowe: przemystowej produkcji pasz, uzytkowanej wody czy niszczenia stepu
dokonywanego przez masowy transport i jezdzace po nim ci¢zarowki. Z drugiej strony plusem
owego systemu bylo to, ze zwierzgta faktycznie przewozono. Step mial wigc mozliwos¢
reprodukcji przynajmniej w okresie letnim.

Ile bydta pasie si¢ na pastwiskach w Dagestanie, tego nie wie chyba nikt. Powierzchnia
pastwisk wynosi ogétem w republice 2,54 miliona hektarow, z czego 1,7 miliona stanowig
pastwiska transhumancyjne’®. Oficjalnie, na dzien 1 stycznia 2018 r. samych tylko owiec
w Dagestanie hodowano 5,38 miliona. Przy czym, dagestanski urzad statystyczny (Dagstat)
przyznawal, ze jest to liczba jedynie orientacyjna — nie wiadomo zreszta nawet, czy zanizona,
czy zawyzona. Hodowcy bowiem dokonuja obu machinacji i to czasem jednocze$nie —
w zaleznos$ci od tego, czy chodzi o odbidr subsydiow na hodowlg 1 transport zwierzat, czy
0 odprowadzanie podatkéw. Premier Dagestanu A. Zdunov ocenial, Ze zawyzona, nie
sprecyzowatl jednak o ile. Dwa lata wcze$niej natomiast, we wrzesniu 2015 r., republikanski
wicepremier i minister gospodarki R. Yusufov — a ranga pozwala domniemywac¢, ze wiedzial,
co mOwi — oznajmil, ze owiec w Dagestanie jest ponad 10 milionéw, a kréw i koni ponad
milion. Inne doniesienia, réwniez oficjalne, dotyczace ilosci bydta na zimowych pastwiskach
transhumancyjnych w okresie 2018-2019 przytaczaja nast¢pujace liczby: rozmieszczono na
nich 1,35 miliona owiec i koz, 187 tys. kréw 1 3,2 tys. koni. Te dane takze wywotuja rozliczne
pytania. Na przyklad, gdzie zimowaty pozostate 4 miliony owiec? I jakim cudem zwierz¢ta
rozmieszczone na zimowych pastwiskach mogg si¢ pomiesci¢ na pastwiskach letnich, ktorych
w republice jest tylko 365 tys. hektarow? W catym tym gaszczu falszywych liczb wiadomo
jedno: zwierzat na pastwiskach jest stanowczo za duzo. Szacuje si¢, ze normy przekraczane sg
az czterokrotnie’’°,

Jak wspominatem wyzej, z pastwiskami transhumancyjnymi w Nogajskim Stepie zwigzany
jest caly system metnych zaleznosci finansowych. ,,Dla pienigdzy to jest trojkat bermudzki” —
jak to okreslil jeden z moich rozmowcow. Sygnalizowalem roéwniez, ze kontekst hierarchii
wladzy i1 stosunkow etnicznych jest istotny dla catej kwestii. Pisatem ponadto, ze pastwiska
uzytkowane sg przez 238 kooperatyw hodowlanych, ale faktyczna liczba dzierzawcow i
subdzierzawcow jest nieznana. By spiag¢ te wszystkie watki, tym miejscu nalezy dodacd, ze owe

kooperatywy sg przedsigbiorstwami prywatnymi, ale ziemie sg faktycznie dzierzawione przez

789 Sposrod 1,7 miliona hektaréw pastwisk transhumancyjnych z kolei 1,2 miliona to pastwiska zimowe (niemal
potowe z nich stanowia te w Nogajskim Rejonie), 365 tys. pastwiska letnie, a reszta to terytoria przegonow.
70 A, Akmanbetov, Ob otgonnykh pastbishchakh. .., op.cit.,s. 41-43.
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podmioty publiczne — 32 samorzady z wyzynnych czeg$ci Dagestanu. Mowa wigc o innych niz
Nogajowie grupach etnicznych, przewaznie Awarach i Dargijczykach — najwigkszych i
najsilniejszych pod wzgledem politycznym grupach w republice. Nogajowie, ktdrzy sg dopiero
dziesiata pod wzgledem liczebno$ci mniejszoscig etniczng, nie majg w tym uktadzie realnych
mozliwosci dla egzekwowania swoich praw i roszczen’’*.

Nie maja tez mozliwosci, by respektowane byly przepisy, ktore w teorii obowigzuja
wszystkich. Mimo subsydidw wydzielanych z budzetu republiki na transport stad na pastwiska
letnie, bydto pasie si¢ w Stepie Nogajskim przez caty rok. Odpowiedniej infrastruktury dla
przewozu tak wielkich ilosci zwierzat zreszta brak, subsydia nie pokrylyby kosztow, a na
gorskich pastwiskach te stada by si¢ po prostu nie pomiescity. Systemu kontroli brak lub tatwo

podlega skorumpowaniu. W rezultacie pasace si¢ bydlo wyjada stepowa roslinnos¢ i zadeptuje

wierzchnig warstwe gleby, co doprowadza do jej erozji i w konsekwencji pustynnienia.
Nogajski Step i polityka

Jak pisatem powyzej, w 2014 rosyjska Duma Panstwowa ostatecznie odrzucita dagestanskie
legislatywy dotyczace wilasnosci pastwisk transhumancyjnych i kontroli nad nimi. Nie
przeszkodzito to jednak wtadzom republiki w podejmowaniu dalszych krokéw dla realizacji
swoich celow. W 2015 rzad Dagestanu oglosit program legalizacji 199 miejscowosci
powstatych na terenie nizinnych pastwisk — to znaczy nadania im statusu wsi i miast — a takze
projekt nowej reformy rolnej (ros. ziemiel 'naja reforma). Program wywotat wiele kontrowersji
1 na tym etapie nie podj¢to zadnych rozwigzan. Natomiast w maju 2017 do prasy wyciekt
protokoét posiedzenia rzadu, na ktérym — z inicjatywy prezydenta republiki R. Abdulatipova —
podjeto decyzje o wydzieleniu srodkdéw budzetowych na wykres§lenie granic nowych jednostek
terytorialnych. Na dalszym etapie plany zakladaly wlaczenie ziem zajmowanych 1
uzytkowanych przez nowe miejscowosci do rejonéw administracyjnych potozonych w gérach.

Takie rozwigzanie usankcjonowaloby stan faktyczny — miejscowosci na pastwiskach
transhumancyjnych zatozone zostaty przez wychodzcoéw z gor, a na ziemiach przylegtych
wypasali oni swoje stada. Wywotato ono jednak masowe protesty wsérod narodéow nizinnych —
Kumykéw 1 Nogajow, ktorych wzburzyly praktyczne konsekwencje tej inicjatywy.

Po pierwsze, formalnie wylaczono by w ten sposob ziemie pastwisk z granic rejondow

" Wedtug spisu ludnosci z 2010 r., Awaréw stanowig w Dagestanie 29,4% populacji, Dargijczycy 17%, a
Nogajowie jedynie 1,4%. Doda¢ mozna, ze Rosjan w republice byto 3,6%. Ich liczba przy tym systematycznie
spada ze wzgledu na niski przyrost naturalny i emigracje do innych rosyjskich regioné6w (Vserossiyskaya perepis'
naseleniya 2010).
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nizinnych, co uniemozliwitoby im roszczenie jakichkolwiek praw z tytutu podatkow czy
kontroli nad wypasem. Po drugie stworzyloby to bardzo skomplikowany system
administracyjny z calg siecig enklaw: oto dajmy na to dawna czg¢$¢ Rejonu Nogajskiego
podlegataby rejonowi lezagcymi w zupelnie innym miejscu republiki, odleglym nawet
0 300 kilometrow. Po trzecie wreszcie, spo$rod szeSciu rejondw wyzynnych — do
ktoérych wiaczono by powstate na pastwiskach miejscowosci — pie¢ bylo awarskich. Gdy
wezmie si¢ pod uwage, ze sam Abdulatipov jest Awarem, staje si¢ oczywiste, ze rozwigzanie
dziatatoby na korzys$¢ i tak juz najsilniejszej grupy etnicznej w Dagestanie.

W przeciaggu kilku tygodni od wycieku protokotu do prasy w Terekli-Mekteb, centrum
Rejonu Nogajskiego, odbyt si¢ w czerwcu 2017 r. ogdlnorosyjski zjazd Nogajow. Zgromadzit
on ponad 4 tys. uczestnikow z kraju i zagranicy, co dowodzi z jednej strony powagi sytuacji,

a z drugiej zdolnoéci mobilizacyjnych nogajskiego $rodowiska’’2

. Gtéwnym tematem zjazdu
byta ziemia. Zadano odrzucenia reformy z 1996 r. Wskazywano na trwajace od dziesiecioleci,
acz nie przynoszace rezultatu starania — zardwno na gruncie krajowym jak i migdzynarodowym
— ochrony narodowego dziedzictwa kulturowego i nogajskiej wiasnoéci publicznej’’>.
Podkreslono katastrofalng sytuacje ekologiczng sytuacj¢ pastwisk transhumancyjnych i
wytykano istniejgce nierdwnos$ci w traktowaniu Nogajow 1 innych grup etnicznych. Wszystkie
te aspekty zostaly rowniez podniesione w filmie dokumentalnym pt. , Biate stonce Nogaja”
(rez. D. Isakaev, 2017) nakreconym z okazji zjazdu 1 shluzagcemu naglos$nieniu problemow
Nogajskiego Stepu.

,Pod pozorem reformy rolnej zachodzi zwykly zabor ziemi. Z Nogajami postepuja tak jak
z Indianami — probujg zagnac ich do rezerwatow, zabierajg ich ziemie, morduja ich wodzow
i liderow. Od 50 lat... nogajskie ziemie si¢ zajmuje i wyprzedaje. Caly narod poddany zostat
uciskowi — psychologicznemu, politycznemu i ekonomicznemu” — mowit podczas zjazdu znany
rosyjski dziennikarz i dzialacz spoteczny M. Shevchenko’’®. Z kolei inny wystepujacy, R.
Adil’gereyev, zaznaczyl: ,Nie mozemy dopusci¢ do nowego przykrajania naszej malej
ojczyzny, naszej rodzimej ziemi, dopusci¢ do zmiany administracyjno-terytorialnych granic
I integralno$ci Rejonu Nogajskiego. Nogajowie — to jeden z narodow Dagestanu i zada
szacunku do siebie”’’®. Padaty rowniez stwierdzenia o zachodzacym genocydzie Nogajow.

W ten sposob kwestie pastwisk transhumancyjnych wpisano w martyrologiczng nogajska

72 A, Adiev, Zemel 'naya reforma i protesty..., op.Cit., s. 182.

3 Por. Yu.Yu. Karpov, Ye.L.Kapustina, Gortsy posle gor..., op.cit., s. 317-318.
74 A. Akmanbetov, Ob otgonnykh pastbisichakh..., op.cit.. $.372.

" A. Adiev, Zemel’naya reforma i protesty..., op.cit., s. 182.
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histori¢ — histori¢ eksterminacji, wysiedleni 1 rugowania z ziemi. Wigczono je rowniez w
cato$ciowy dyskurs obrony nogajskiej tozsamosci narodowe;.

W rezolucji koncowej, jak réwniez w nastg¢pujacym po no niej apelu do prezydenta
Wiadimira Putina, na pierwszy plan wysuni¢to zagdanie wiaczenia pastwisk transhumancyjnych
pod jurysdykcje Rejonu Nogajskiego — tak, by Nogajowie mogli kontrolowa¢ odbywajacy si¢
na stepie wypas 1 korzysta¢ z podatkdbw odprowadzanych przez dzialajace tam
przedsigbiorstwa. Domagano si¢ — o co rowniez Nogajowie walcza od dziesigcioleci —
stworzenia nogajskiego okrggu autonomicznego na wzor autonomii regionalnych, ktérymi
dysponuja dziesigtki innych mniejszosci etnicznych w Federacji Rosyjskie;.

Czego natomiast wunikano, to naglasniania aspektu politycznego pastwisk
transhumancyjnych: korupcji wtadzy i koniecznos$ci jej zmiany, a przede wszystkim bardzo
drazliwej sfery stosunkéw etnicznych w Dagestanie. Organizatorzy zjazdu doskonale wiedzieli,
ze ich dziatania moga spotkac si¢ z ostrg reakcja wladz. Zaiste, podczas zjazdu i bezposrednio
po nim Nogajom grozita interwencja specjalnych oddzialow policji’’®. Niechybnie by ona
nastgpita, gdyby wladzom udato si¢ udowodni¢ zarzut podsycania konfliktu etnicznego.
Nogajowie zatem, mimo ze ich dzialania nosily wyraznie polityczny charakter — jak zreszta
wszystko, w co w dzisiejszej Rosji uwiktana jest wiadza — akcentowali wigc raczej ekologiczne
i ekonomiczne wymiary problemu. Podobnie moi rozmoéwcey: podkreslali, ze chodzi im nie o
wyrzucenie z pastwisk transhumancyjnych pasterzy z innych grup etnicznych, a o to, by placili

oni podatki w rejonie.
Zakonczenie: Nogajski Step w szerokim kontekscie

W niniejszym artykule nakreslitem uwarunkowania procesu pustynnienia Nogajskiego
Stepu. Ujmujac problem z perspektywy interdyscyplinarnej, opisalem genez¢ systemu
pasterstwa transhumancyjnego w Dagestanie i ztozony status prawny ziem transhumancyjnych.
Nastepnie pokrétce przedstawitem specyfike koczowniczej gospodarki w jej zaleznos$ci od 1
wplywie na stepowy ekosystem, a takze degradujace skutki ekstensywnego pasterstwa na
lokalne $rodowisko. Wreszcie, w sferze — ktorg nazwa¢ mozna polityczng — przedstawitem
nogajskie dziatania na rzecz utrzymania nogajskosci Nogajskiego Stepu. Pokazalem jak
stosunek Nogajow do swoich ziem stanowi kluczowy wymiar ich tozsamos$ci narodowej. We

wszystkich przedstawionych aspektach bronitem tezy, ze pustynnienie stepu i pasterstwo

77 Por. Kavkazskiy Uzel, Nogayskiy rayon: bor’ba za zemlyu, za: https://www.kavkaz-uzel.eu/articles/305823/
(dostep 30.07.2020).



Pustynnienie Stepu Nogajskiego: wyzwania dla ekologii, stosunkow etnicznych... 358

transhumancyjne wskazuja na najpowazniejsze problemy spoteczne republiki, takie jak
nepotyczne 1 korupcjogenne relacje wiladzy, nierdwnosci ekonomiczne, skomplikowane
stosunki etniczne czy kwestie ekologiczne.

Mozna w tym miejscu doda¢, ze pustynnienie stepu dodatkowo wzmacnia presj¢
migracyjng. W konsekwencji ograniczonych mozliwosci wypasu wilasnych stad i w ogole
zarobkowania na miejscu Nogajowie z Dagestanu zmuszeni s3 do podejmowania migracji
ekonomicznych do innych rosyjskich regionéw. Wyjazdy zarobkowe — czgsto skutkujace
trwalg zmiang miejsca zamieszkania — sg zjawiskiem charakterystycznym dla bodaj wszystkich
grup etnicznych i narodowych zyjacych w republice. W przypadku Nogajow jednak wigza si¢
z obawg o utrzymanie przynaleznych im — przynajmniej z nazwy — ziem i wyr6zniajacych ich
cech kulturowych. Dodatkowo Nogajowie obawiaja si¢ szybkiego wzrostu demograficznego
wsrdd innych, 1 tak juz silniejszych, grup w Dagestanie. Gdy zapyta¢ dzisiejszych Nogajow o
przejawy nomadycznego dziedzictwa, odpowiedz — ktorag mozna ustysze¢ — brzmi: nadal
koczujemy, tylko teraz do Surgutu. Surgut i inne miejscowosci zwigzane z przemystem
weglowodorowym na rosyjskiej Polnocy sg rzeczywiscie najbardziej popularnymi
destynacjami nogajskich migracji’’’. W ten zaskakujacy sposéb koczownicze imaginarium
obecne takze u innych postnomadycznych narodéw Rosji i Azji Centralnej’’® wigze si¢ z
ogoblnorosyjskimi i globalnymi trendami mobilnosci’’®.

Ujmujac rzecz w tak szerokim kontek$cie, mozna zauwazy¢, ze w odniesieniu do ziemi
sytuacja Nogajow wpisuje si¢ w ogolnoswiatowe zjawisko staran podejmowanych przez
rdzenne spoteczno$ci na rzecz powstrzymania procesu wywlaszczania ich z terytoriow,
ochrony swojego dziedzictwa kulturowego i1 powrotu do zrownowazonych trybow
gospodarowania w dobie neoliberalnego kapitalizmu™®. Ow kontekst istotny jest takze

w przypadku Rosji 1 innych krajow postsocjalistycznych — na przyktad w dyskus;ji

7 D. Sokolov, Ugra, the Dagestani North: anthropology of mobility between the North Caucasus and Western
Siberia, [w:] Laruelle, M. (Ed.), New Mobilities and Social Changes in Russia’s Arctic Regions. Routledge,
London and New York2017, s. 176-193; A.A. Yarlykapov. Neft’ i migratsiva nogaitsev na Sever.
Etnograficheskoye obozreniye 3/2018, s. 78-81.

%8 Por. G. Dondukova, The Nomad’s Star of Bair Dugarov as the Guiding Light of Post-Soviet Buryatia, [w:]
Wielecki, K.M., Peshkov, I. (red.), Facing Challenges of Identification: Investigating Identities of Buryats and
Their Neighbor Peoples. University of Warsaw Press, Warsaw 2020, s. 279-300; K.M. Wielecki, The Spirit That
Permeates the Human Soul: Anthropology, National Epic, and Nation-Building in Kyrgyzstan, [w:] Wielecki,
K.M., Peshkov, I. (red.), Facing Challenges of Identification: Investigating ldentities of Buryats and Their
Neighbor Peoples. University of Warsaw Press, Warsaw 2020, s. 99-131.

1 Por. A. Shlyakov, Obraz nomadizma v rossiyskoy deystvitel’'nosti. Przeglad Wschodnioeuropejski 11(2) 2020,
S. 63-72.

780 por, M. Brightman, C. Fausto, V. Grotti (red.), Ownership and nurture: studies in native Amazonian property
relations. Berghahn, New York 2016.
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dekolektywizacji kolchozow i ich prywatyzacji, tradycyjnych form gospodarowania
i modernizacji, czy rdzennych narodéw Syberii i wydobycia paliw kopalnych’®,

Zjazd Nogajow w 2017 r. byl skuteczny o tyle, ze przyczynil si¢ do wycofania
dagestanskiego rzadu z planowanej reformy rolnej 1 nadania oficjalnego statusu
miejscowosciom wybudowanym na pastwiskach transhumancyjnych. Nie zdotal jednak
zrealizowaé podstawowych zadan dotyczacych wiasnosci 1 kontroli nad Nogajskim Stepem.
Z jednej wigc strony status quo zostal wiec po raz kolejny utrzymany, z drugiej zas sytuacja
wcigz jest dynamiczna. Ogoélnie rzecz biorgc, kwestia pastwisk transhumancyjnych daje
fascynujgcy wglad w procesy stanowienia prawa w Rosji i jego egzekwowania. W kraju — ktory
ma opini¢ zarzadzanego w sposob skrajnie centralistyczny — istniejg prawodawcze podmioty,
ktore nie tylko ignorujg decyzje z centrum, ale tez skutecznie stosujg prawo w istocie sprzeczne
z ustawodawstwem federalnym. Prawo, ktére na pozor jest obiektywne i dotyczy na réwni
wszystkich, jest tu nieustannie negocjowane na kazdym szczeblu stanowienia, a sposob jego

implementacji zalezy od lokalnej gry sit i uwarunkowan politycznych.

Streszczenie:

W Stepie Nogajskim — obszarze geograficznym lezagcym na rosyjskim Kaukazie
Potnocnym — w czasach radzieckich funkcjonowat system sezonowego wypasu. Bydlo pasto
si¢ na stepie wiosng i jesienia, natomiast latem przeganiane byto w doliny gorskie. System ten
upadl w praktyce w nowej Rosji, w teorii jednak wciaz funkcjonuje. W niniejszym artykule,
napisanym na podstawie etnograficznych badafh terenowych w Rejonie Nogajskim w
Dagestanie oraz innych zrodetl, przedstawiam daleko idace konsekwencje tej sprzecznosci.
Sezonowe pastwiska wskazujg na specyficznie dagestanskie stosunki miedzy r6znymi grupami
etnicznymi. Sankcjonujg one tez prawne i administracyjne paradoksy: oto Rejon Nogajski nie
sprawuje zwierzchnos$ci nad 2/3 swojego terytorium. Wreszcie, zbyt ekstensywnie uzytkowany
step ulega erozji i pustynnieje. W artykule opisuj¢ genezg tej ztozonej sytuacji, a takze sposoby,
na ktore Nogajowie staraja si¢ ja zmieni¢. Broni¢ w nim tezy, iz pustynnienie stepu uwidacznia
najwazniejsze problemy spoteczne Dagestanu: niezrownowazone relacje wtadzy, ztozone
stosunki etniczne, nierowno$ci ekonomiczne i migracje zarobkowe, kryzys ekologiczny i
korupcje.

81 Por. P.A. Gray, The “Obshchina” in Chukotka: land, property and local autonomy. Max Planck Institute for
Social Anthropology Working Papers 29/2001, s. 1-23; C. Hann, A new double movement? Anthropological
perspectives on property in the age of neoliberalism. Socio-Economic Review 5/2006, 287-318.; K.M. Wielecki
(red.), Syberia: tradycja i modernizacja, Debaty ,,Artes Librales”, t. IX. Wydziat ,,Artes Liberales” UW, Warszawa
2015; J. Ziker, Assigned Territories, Family/Clan Holdings, and Common-Pool Resources in the Taimyr
Autonomous Region, Northern Russia. Max Planck Institute for Social Anthropology Working Papers 32/2020, s.
1-30.
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